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1. INTRODUCCION

La expresion oral constituye una pieza clave en la evaluacién del
lenguaje en la etapa escolar que nos ocupa (Ciclo Inicial). La multipii-
cidad de objetivos propuestos para esta etapa es un indicador de su
complejidad e importancia. Por otro lado, el lenguaje oral es el medio
normal de comunicacién en el nifio de 6 a 8 afios y es un elemento im-
portante por su incidencia sobre el desarrollo lector del nifio. Ya que
como nos apunta A, Saez (1975, p. 82), «es indispensable dominar el
simbolo en la lectura, las palabras para ser oganismos vivos en la lec-
tura necesitan que se conozcan como organismos vivos en nuestra vida».

El lenguaje oral del nifio constituye sin duda un vehiculo indiscu-
tible de comunicacion de su pensamiento v experiencias, que le per-
miten llegar a captar el signiticado de lo que lee y hacer suyo este
significado.

Para las edades que nos ocupan (7-8 anos), se entiende la expresion
oral comao:

— Capacidad de expresarse con naturalidad y correcta articulacién
y entonacion.

— Capacidad de exponer coherentemente el propio pensamiento y
las experiencias personales.

— Capacidad para utilizar el vocabulario adecuado a cada situacion.

— Capacidad de participar activamente en el didlogo, en trabajos
de grupo, etc. (Orden Ministerial del 17 de enero de 1981, con
la que se regula las ensefianzas de Educacién Preescolar y Ciclo
Inicial.)
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Por tanto, el estudio de la expresion oral del nifio en el Ciclo Ini-
cial comprende aspectos diversos que se podrian sintetizar en tres gran-
des bloques:

— Elocuciodn, es decir correcta pronunciacion y entonacion.
— Vocabulario basico o dominio de un vocabulario variado y pre-

ciso.

— Dialogo o capacidad para dialogar y expresar las ideas propias

en un proceso de complejidad creciente.

Las especificaciones del contenido a medir en el area de expresion
oral, son las siguientes:

A o

~

Pronunciacion correcta de fonemas aislados, silabas directas e
inversas.

Pronunciacion correcta de las palabras de su vocabulario basico.
Pronunciacion de palabras y frases con correcta entonacidn.
Declamacion de poemas sencillos con ritmo y entonacion.
Pronunciacion de palabras conocidas de dificil pronunciacion.
Pronunciacion de palabras referidas a los centros de interés de
los nifios.

Pronunciacion de palabras con diferente uso morfoldgico: nom-
bres, verbos, adjetivos, etc.

Expresion coherente y clara, con frases bien construidas, con-
templando reiteraciones. concordancia, claridad, etc,

Estas especificaciones del contenido se han operativizado en los si-
guientes objetivos a medir:

N

Conocer la cantidad de palabras que es capaz de pronunciar el

alumno, en un tiempo determinado.

Conocer la cantidad de palabras diferentes que el nino ha pro-

nunciado en un tiempo determinado.

Constatar si el nifio es capaz de un uso morfologico correcto:

nombres, adjetivos, verbos, particulas relacionantes, etc.

Conocer las caracteristicas sintacticas del lenguaje de estos

ninos:

a) a nivel de oraciones simples, estudiando la concordancia
sujeto-verbo;

b) a nivel de formacion de oraciones complejas: coordinadas,
subordinadas v vuxtapuestas.

Conocer el numero de reiteraciones (tanto de palabras como

de silabas y el numero de pausas realizadas por el nifio).
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6. Conocer el grado de abstraccion de que son capaces los alum-
nos, es decir, como el alumno traspasa lo literal, lo concreto
y es capaz de emitir juicios y expresiones inferenciales, abstrac-
tas, etc., construyendo relatos congruentes y con sentido.

7. Conocer el grado de concordancia del discurso.

8. Conocer el grado de claridad del discurso.

Hemos realizado nuestra investigacion para aportar un poco de
luz al proceso que subyace en la expresion oral de los nifios que finali-
zan el Ciclo Inicial. Dada la multiplicidad de variables de expresién oral
analizadas y de los indices obtenidos, el objetivo final de este estudio
ha sido poder llegar a la delimitacion de los factores que subyacen en
la expresion oral del nino a estas edades como paso previo a una pos-
terior investigacion realizada que puede consultarse en J. V. Espin,
1985 y 1986.

2. OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION
Los objetivos formulados en esta investigacién son los siguientes:

1. Diagnéstico de la expresion oral de nifios que finalizan el Ci-
clo Inicial (7-8 afos).

2. Estudio del gradc de relacion existente entre las diferentes va-
riables de expresion oral investigadas.

3. Busqueda de los factores que subvacen en la expresion oral
del nino a estas edades.

4. Busqueda de las puntuaciones factoriales obtenidas por los ni-
fos en expresién oral.

3. INSTRUMENTO UTILIZADO PARA LA EVALUACION
DE LA EXPRESION ORAL

Para la evaluacion de las caracteristicas expresivas del nifio que
finaliza el Ciclo Inicial nos hemos servido de la presentacién de un es-
timulo grafico que incita al nifo a expresarse oralmente y la utilizacién
del Analisis de Contenido como método para el recuento de variables
lingiiisticas v elaboracion de indices (Julia V. Espin, 1983).

Dadas las caracteristicas especificas que presenta la medicion de la
expresion oral, no se puede utilizar un test objetivo basado en la crea-
cion de items o estimulos binarios, sino que se necesitan reactivos que
facciliten el analisis del contenido de lo expresado oralmente por el nifio.
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Es por ellc que se ha disefiado una lamina o reactivo grafico colo-
reado con gran cantidad de estimulos motivadores para un nifio. La
lamina representa una escena familiar. Se ha escogido este dibujo y
no otro, pues se intenta con ello que el estimulo sea igual de conocido
vy motivador para todos los nifios, evitindose de este modo connota-
ciones diferenciadoras en funcién del status socioeconomico, medio ru-
ral o urbano de origen, etc.

Todo lo que el nifio expresa ante la presentacion del reactivo se
graba para posteriormente ser transcrito y analizado.

Las variables a analizar en las producciones verbales de estos nifios
las hemos obtenido a partir:

De los objetivos educativos propuestos por la legislacion actual
en el ambito de la expresion oral del nino.

A partir del estudio de diferentes investigaciones sobre lengua-
je oral que hemos analizado.

Estas variables son de tres tipos:

A) Variables cuantitativas.
B) Indices lingiiisticos.
C) Variables cualitativas.

[\

B w
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VARIABLES ANALIZADAS

Cantidad de palabras. Se contabiliza el numero total de pala-
bras que contiene el discurso oral del nifo.

Cantidad de palabras diferentes. Se contabiliza el nimero total
de palabras no repetidas en el discurso oral del nifo.
Nombres. Numero total de nombres del discurso.

Articulos. Numero total de articulos del discurso.

Total verbos. Agrupa a las siguientes variables:

— verbos en presente,

— verbos en pasado,

— verbos en futuro,

— verbos en infinitivo,

— verbos en forma impersonal.

Adverbios. Numero total de adverbios del discurso.
Preposiciones. Numero total de preposiciones del discurso.
Conjunciones. Numero total de conjunciones del discurso.
Oraciones simples. Numero de oraciones simples del discurso.
Oraciones coordinadas. Numero de oraciones coordinadas del
discurso.
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11.

12.

13.
14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24,

Oraciones subordinadas. Numero de oraciones subordinadas del
discurso.
Oraciones yuxtapuestas. Numero de oraciones yuxtapuestas del
discurso.
Total de oraciones.
Reiteraciones. Se contabiliza el numero total de repeticiones
bien sea de palabras o de silabas.
Pausas. Se contabiliza el nimero de interrupciones realizadas
por el nifio a lo largo del discurso oral.
Indice de subordinacion.

Numero de oraciones subordinadas

I. Subord. =
N.> total de oraciones del discurso
Indicec de pronombres personales.
Numero de pronombres personales

I. Pr. per. =
Total palabras del discurso
Indice de riqueza léxica I.
Numero de palabras diferentes
IRLI. =

Total palabras del discurso
Indice de riqueza léxica II.

Numero de palabras diferentes
IRL. II =

Tiempo
Tiempo: Hace referencia al tiempo total que ha empleado el
nifio en su discurso oral, expresado en segundos.
Indice de riqueza léxica III.
Numero de palabras diferentes

ILRL. III =
Tiempo (Menos tiempo pausas)
Cantidad de palabras

Indice de
Numero de pausas
Cantidad de palabras

Indice de

Tiempo
Claridad. Hemos denominado asi el grado en que el nifio es ca-
paz de expresar la idea central que sugiere el estimulo. Esta
variable se ha categorizado en tres niveles: mucho, poco, nada.
Concordancia. Grado de correspondencia de los accidentes gra-
maticales entre dos o mas palabras. También se ha categoriza-
do en mucho, poco y nada.
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25.

26.

27.

Grado de abstraccion. Entendemos por grado de abstraccion la
posibilidad o no que tiene el nifio de independizarse de la des-
cripcién de los objetos que se ven en el grabado. Se ha dicoto-
mizado en mucho, poco y nada.

Total pronombres. En esta variable se han agrupado las si-
guientes:

— pronombres personales,

— pronombres posesivos,

— pronombres demostrativos.

— pronombres relativos.

Total adjetivos. Agrupa a las variables siguientes:

— adjetivos calificativos,

— adjetivos posesivos,

— adjetivos cuantitativos,

— adjetivos demostrativos.

4. MUESTRA UTILIZADA EN LA INVESTIGACION

124

La muestra utilizada en la investigacion esta formada por un total
de 437 ninos de 2.° curso de E.G.B. de diferentes colegios de Barcelona.
Para su obtencion se ha utilizado el método estratificado. Este se usa
en los casos en que la poblacion esta compuesta por subgrupos o estra-
tos y es preciso que la muestra contenga individuos de acuerdo a cada
categoria (D. Fox 1981).

Dentro de este método estratificado la variante que hemos utiliza-
do es la denominada «por conglomerados», término que en investiga-
cion educativa puede considerarse sinonimo de centros escolares.
Esta muestra global se distribuye de la siguiente forma:

— 208 sujetos pertenecen a la clase social media-alta.
— 229 sujetos pertenecen a la clase social suburbial.

Dos son los criterios seguidos para determinar la clase social de
los nifios:
— A priori se utilizo la ubicacion de las escuelas como criterio se-

lectivo de los diferentes estratos sociales considerados. La va-
lidez de la «localizacion» como indicador eficiente en la estrati-
ficacion social de una poblacion, es un criterio ampliamente
aceptado por los socitlogos. Nosotros para determinar las zo-
nas consideradas como suburbiales y las propias de localizacion
de la clase social media-alta hemos seguido las orientaciones
proporcionadas por la Inspeccion de Ensefianza Primaria y el
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estudio sociolégico de los barrios de Barcelona realizado por
J. Fabre y J. M. Huertas Claveria (1977).

— A posteriori, una vez obtenidos los datos individuales de los ni-
fos, los apartados correspondientes a la profesion de los pa-
dres y sus niveles de estudios, controlan definitivamente esta
variable. (Julia V. Espin, 1985.)

5. TECNICA DE ANALISIS

La técnica de analisis utilizada en esta investigacion ha sido el
ananalisis factorial.

El analisis factorial es una técnica estadistica multivariada cuya
finalidad consiste en obtener un nuimero de variables abstractas. Estas
variables abstractas estan compuestas de distintas cargas o saturacio-
nes sobre variables empiricas en funcion de la estructura de los datos
obtenidos al realizar el proceso de medida de dichas variables empiricas
(J. Seoane y C. Rechea, 1976).

En consecuencia, podemos afirmar que el analisis factorial es un
método para formar nuevos conceptos abstractos, tomando como pun-
to de partida las observaciones empiricas.

El interés central del analisis factorial consiste en representar o
explicar las variaciones conjuntas observadas entre muchas variables
empiricas en un nimero mas reducido de variables conceptuales.

Por tanto, con el analisis factorial se seleccionan una serie de va-
riables, bajo unos supuestos previos de relaciones entre las mismas, y
se intenta reducir ese numero n de variables a un numero menor de k
factores o «variables complejas» que aglutinen toda la informacion con-
tenida en el total de las »n variables. En opinién de F. N. Kerlinger (1981),
también puede decirse que el analisis factorial es un método para ex-
traer las varianzas factoriales comunes de conjuntos de medidas.

El primer paso dentro de esta técnica, lo constituye el estudio de
la variacién conjunta de las variables empiricas, para lo cual se calcu-
lan las correlaciones entre todas y cada una de ellas (matriz de inter-
correlaciones).

Como el numero de factores obtenidos suele ser menor que el nu-
mero de variables originales y contienen toda o casi toda la informa-
cion de las mismas, cada factor explica una conducta mas compleja que
la explicada por las variables empiricas.

El proceso de calculo se ha realizado en el centro de Calculo de la
Universidad de Barcelona, utilizando el programa BMDP 4M «factor
analysis» de la Universidad de California (revisién de octubre de 1983)
(J. Frane; R. Jennrich y P. Sampson, 1983).
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Dentro de los diferentes métodos existentes para factorizar la ma-
triz de correlaciones, en el programa utilizado se sigue el método de
extraccion de factores de componentes principales. Pero dado que con
este método de extraccidn, existe un numero infinito de resultados fac-
toriales que pueden ser utilizados para explicar correctamente los da-
tos observados, la matriz factorial obtenida se ha rotado con la fina-
lidad de que la nueva matriz (matriz rotada) sea una combinacion li-
neal de la primera y explique la misma cantidad de la varianza inicial.
El método de rotacién empleado ha sido el «Varimax Normalizado» de
Kaiser. Con este método se consigue paliar el problema que presenta
el método «Varimax»: si hay comunalidades muy diferentes, las varia-
bles con altas comunalidades tienen cargas factoriales que influyen mu-
cho en los resultados. Asi pues, Kaiser decidié normalizar las filas de
la matriz factorial antes de iniciar el proceso de rotacion de forma que
la suma de cuadrados de los elementos de las mismas fuera 1. De esta
forma, todas las variables tienen la misma comunalidad.

6. RESULTADOS OBTENIDOS

6.1. Estadisticos descriptivos para cada una de las variables

En la tabla que a continuacién se incluye (Tabla 1), podemos en-
contrar la media, desviacion tipica y coeficiente de variacién de cada
una de las variables consideradas para la muestra total de sujetos
(N = 437). '

Recogemos a continuacion la puntuaciéon mas alta y la mas baja
obtenidas por los sujetos, en cada una de las variables, asi como las
puntuaciones tipicas correspondientes a cada uno de estos valores.

6.2. Estudios correlacionales entre las variables de expresion oral
consideradas

6.2.1. Matriz de correlacion

6.2.1.1. Significacion estadistica de los coeficientes de correlacion

Para comprobar la significacion de los diferentes coeficientes de
correlacion obtenidas, los hemos comparado con los valores tedri-

cos de r.
Para un nivel de significaciéon del 0,05 y 435 grados de libertad, el
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TABLA |

VARIABLES Media | Desviacion | Coeficiente |Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion | Puntuacion
tipica variacion mds baja tipica corr. mds alta tipica corr.
Cantidad de palabras 150,81 80,39 0,533 35 —1,44 630 5,96
Palabras diferentes 65,483 80,39 0,345 24 —1,84 169 4,59
Nombres 40,86 19,95 0,488 8 —1,65 163 6,12
Total pronombres 9,24 8,55 0,925 0 —1,08 78 8,04
Articulos 36,43 18,19 0,499 0 —2,00 139 5,64
Total adjetivos 6,73 8,51 1,265 0 —0,79 84 9,08
Verbos 19,28 13,96 0,724 0 —1,38 101 5,85
Adverbios 19,73 8,19 0,597 0 —1,68 58 5,40
Preposiciones 10,45 8,02 0.767 0 —1,30 64 6,68
Conjunciones 9,91 9,49 0,957 0 —1,04 70 6,33
Oraciones simples 7,94 6,89 0,868 0 —1,15 64 8,13
Oraciones coordinadas 8,07 8,01 0,993 0 —1,01 55 5,86
Oraciones subordinadas 5,14 4,72 0917 0 —1,09 26 4,42
Oraciones yuxtapuestas 7,68 9,59 1,248 0 —0,80 64 5,87
Total oraciones 28,87 15,62 1,541 1 —1,78 101 4,62
Reiteraciones 85,74 61,05 0,712 0 —1,40 482 6,49
Pausas 3,84 4,04 1,053 0 —0,95 24 4,99
Indice de subordinacién 0,19 0,17 0,894 0 —1,12 1 4,86
Indice de pronombre personales 0,02 0,02 1.491 0 —0,67 0,38 14,99
Indice riqueza léxica I 0,47 0,11 0,226 0,01 —4,33 0,90 402
Indice riqueza léxica II 0,45 0,16 0,368 0,10 —2,11 0,99 3,31
Indice riqueza léxica III 0,58 0,31 0,537 0,02 —1,80 4,20 11,49
I. Cantidad palabr. 73,85 83,38 1,057 1,50 —0,93 484 4,86
pausas
I. Cantidad palabr. 0,98 0,38 0,391 0 —2,56 2,08 2,89
tiempo
Claridad 2,62 0,55 0,212 1 —293 3 0,68
Concordancia 2,77 2,77 0,158 1 —4,04 3 0,53
Grado de abstraccion 2,15 0,67 0,31 1 —1,73 3 i,27
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TABLA Il continuacién

N

.

S

N 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 | 27
14 1

15 .005 1

16 098  —.065 1

17 027 —051 140+ 1

18 |[—755** —062 |—.157** —.029 1

19 [—.036 —244**| 022 |—011 A27%* 1

20 [—.150**  257*¢( 011 |—.003 A79** | 579 1

21 S45%F —549%* | 162%* | — 017 | —.324** | 235%* | 139%*| |
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25 415%* —044 200**| 018 | —.334** | 273** | 089 |.324%* | 423*%% | 376** | 285%* 1
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r tedrico es igual a .098.

Para un nivel de significacion del 0,01 y 435 grados de libertad, el r
tedrico es igual a .128.

Los coeficientes que aparecen en la matriz de correlaciones con un
asterismo, son coeficientes de correlacion significativos al nivel de con-
fianza del 95 %. Los coeficientes que aparecen con dos asteriscos son
significativos al nivel de confianza del 99 %.

Como puede observarse, las variables en general presentan corre-
laciones elevadas y significativas, lo que nos permite continuar con el
andlisis y factorizarla, ya que una condiciéon importante que debe cum-
plir la matriz de correlacion en el analisis factorial es presentar corre-
laciones significativas entre las variables que se relacionan. De esta for-
ma, se pone de manifiesto la necesidad de encontrar los factores que
subyacen en el conjunto de variables empiricas observadas.

6.2.2. Varianza explicada por las variables de expresion oral
consideradas

La matriz de correlaciones obtenida, contiene la varianza de todas
las variables incluidas en ella.

Como sabemos, la varianza de cada variable es igual a 1, y viene
expresada por la correlacion de la variable consigo misma, esto es, por
los valores de la diagonal principal. Asi pues, la varianza total explicada
por la matriz R (matriz de correlaciones) es igual a la suma de los va-
lores de los elementos de la diagonal principal, o lo que es lo mismo
en este caso, al niumero de variables incluidas en el analisis. (A esta
suma se denomina huella de la matriz.)

La huella de la matriz R en nuestro caso es igual a 27.

En la tabla que a continuacién incluimos, se especifica la propor-
cién de varianza total explicada por cada una de las 27 variables estu-
diadas, con respecto a la varianza total de nuestro matriz R (huella
= 27) (columnal), y en forma de porcentajes acumulados (columna 2).

6.3. Matrices factoriales obtenidas

6.3.1. Matriz factorial de componentes principales

6.3.1.1. Observaciones sobre la matriz factorial de componentes
principales

Una vez obtenida la matriz factorial, podemos sefialar que:
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TABLA 111

Porcentaje acumulado de varianza,

Varianza expli- | explicadopor cada una de las va-

cada por cada | riables respecto a la varianza total

Variables variable de la matriz de correlaciones
1. Cantidad palabras 11,1880 41,44
2. Palabras diferentes 2,7481 51,62
3. Nombres 2,3058 60,16
4. Articulos 1,7110 66,49
5. Verbos 1,5533 72,25
6. Adverbios 1,2763 76,97
7. Preposicién 1,0319 80,79
8. Conjuncion 09197 84,20
9. Oragiones simples 0,6350 86,55
10. Oraciones coordinadas 0,5647 88,64
11. Oraciones subordinadas 0,5206 90,57
12. Oraciones yuxtapuestas 0,4188 92,12
13. Tota! oraciones 0,3311 93,35
14. Reiteraciones 0,3057 94,48
15. Pausas 0,2813 95,52
16. Ind. subordinacion 0,2624 96,50
17. Ind. pronombres per. 0,2181 97,30
18. Ind. riqueza léx. I 0,1695 97,93
19. Ind. riqueza léx. II 0,1504 98,49
20. Ind. riqueza léx. III 0,1054 98,88
21. Ind. Cantidad pala-
bras/pausas 0,0927 99,22
22. Ind. cantidad pala-
bras/tiempo 0,0873 99,55
23. Claridad 0,0532 99,74
24. Concordancia 0,0334 99,87
25. Grado abstraccién 0,0191 99,94
26. Total pronombres 0,0092 99,97
27. Total adjetivos 0,0079 100,00
Varianza total de la matriz de correlacién ... ... ... ... ... ... ... ... 21,00

A) Las 27 variables empiricas que formaban parte de la matriz de
correlacion han quedado reducidas a 7 factores o constructos
hipotéticos que explican el 81 % de la varianza. Como puede
observarse, se ha cortado el analisis con 7 factores, ya que es
una norma bastante aceptada cuando se trabaja con muchas
variables la de no extraer factores con una varianza explicada
menor a 1,00. (En nuestro caso, el factor 7 ya sélo explica el
1,032 de la varianza total.)
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TABLA IV
FACTCRES
Variable 1 2 3 4 5 6 7 |Comunali-
dades W
1 978 —.130 —.006 —.022 060 .035 037 983
2 907 —.051 .058 —.071 | —.015 086 091 850
3 .842 —.362 165 —.067 ,021 047 ,168 903
4 835 —.373 191 —.046 020 039 187 912
5 875 044 —.218 .003 0.98 1.63 | —.168 870
6 734 126 —.198 052 .043 Jd61 | —.152 .643
7 .850 —.140 —.012 —.090 .048 141 004 .763
8 672 139 —.168 .099 434 | —469 | —.013 904
9 567 —.202 .200 —.252 0.37 517 | —.382 879
10 .680 167 —.054 146 367 | —.510 | —.043 909
11 631 235 —.355 321 | —410 | —.019 169 776
12 079 —.337 636 .050 | —.638 | —.057 470 .880
13 .841 —.137 .350 088 | —.130 | —.069 137 .886
14 964 —.156 —.037 013 .089 016 .003 955
15 —.053 —.125 .107 .690 501 320 174 154
16 148 276 —.627 246 | — 416 .048 273 .800
17 .039 .100 —.279 241 | —.132 335 | —.091 284
18 —.721 131 123 —.170 | —.118 111 .001 610
19 107 .820 197 —.396 084 .083 .186 920
20 —.089 634 226 014 .346 359 348 824
21 624 .106 —.103 —.504 | —.315 | —.178 | —.033 .798
22 .548 .655 .099 —.306 .155 034 146 871
23 214 351 .609 360 | —.261 | —.079 | —.297 833
24 151 403 .599 377 | —191 | —.152 | —.237 .802
25 538 394 066 137 | —.180 061 | —.223 547
26 11 196 —.264 228 | —.205 .065 049 710
27 762 —.092 119 —.110 | —.014 022 | —.069 6.11
Varanza
explicada
— 11,188 2,748 2,306 1,711 1,553 1,276 1,032 3Ai=3Ih?
= Al !
—21,8
% varianza
explicada
— 41,44 10,18 8,541 6,34 5,752 4,726 3,822
Total varianza explicada = 81 %
% acumulado
de A\ — 41,44 51,62 60,161 66,501 72,253 76,98 81,00
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B) Esta matriz factorial cumple las dos condiciones previas del
analisis de componentes principales ya que:

1. Los factores explican la varianza de la matriz de forma de-
creciente. El factor 1 es el de mayor varianza (A, = 11,188),.
le sigue el factor 2 (A, = 2,748) y asi sucesivamente.

2. Los factores no se correlacionan entre ellos (son ortogo-
nales entre si). La suma de productos cruzados de cualquier
par de factores es igual a cero,

6.3.2. Matriz factorial rotada

6.3.2.1. Observaciones sobre la matriz factorial rotada

Como puede observarse a partir de los datos expuestos, las cua-
renta variables analizadas de la expresion oral del nifio que finaliza
el Ciclo Inicial, han quedado reducidas a 7 factores o constructos hi-
potéticos que explican el 81 % de la varianza total de las variables em-
piricas observadas.

Con la rotacién hemos obtenido una matriz factorial con la misma
varianza total explicada que la matriz factorial de componentes prin-
cipales, pero distribuida de forma que permite una mejor interpreta-
ciéon de los factores, puesto que las variables que estan significativa-
mente cargadas de un factor no suelen estarlo en otros.

Por otro lado, los factores siguen siendo ortogonales entre si, es
decir no se correlacionan entre ellos.

En la matriz factorial rotada que presentamos, las variables apa-
recen ordenadas en funcion de su peso o saturacion factorial y se han
sustituido por ceros aquellas cargas factoriales menores que .25, con
la finalidad de facilitar la interpretaciéon de los factores obtenidos.

6.3.2.2. Interpretacion de los factores obtenidos

FACTOR 1. A este factor le hemos denominado factor morfoldgi-
co-cuantitativo del lenguaje, ya que esta altamente saturado por la can-
tidad de palabras del discurso oral del nifio (con una saturacién fac-
torial igual a .953), namero de reiteraciones (.939), cantidad de nombres
(.906), articulos (.901), nimero de palabras diferentes (.880), preposicio-
nes (.866), total de verbos del discurso (.825), total de oraciones (.808),
total de adjetivos (.753), oraciones simples (.743), adverbios (.664), to-
tal de pronombres (.557), total de oraciones subordinadas (.419), con-
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TABLA V
FACTORES
Variable| 1 2 3 4 5 6 7 Comunali
dades W’
1 953 0 0 0 0 0 0 .098
14 939 0 0 0 5 0 0 .882
3 .906 0 0 0 0 0 .260 .889
4 901 0 0 0 0 9 292 .897
2 .880 0 0 0 0 0 0 174
7 .866 0 0 0 0 0 0 750
5 825 0 0 9 0 0 |—.325 786
13 .808 0 0 307 0 0 .348 .870
27 753 0 0 0 0 0 0 .567
9 743 0 0 0 |—.416 0 |—.288 .808
18 |-.660 0 0 0 [—.344 0 0 .554
16 0 877 0 0 0 0 0 769
11 419 .801 0 0 0 0 0 818
26 .557 .581 0 0 0 0 0 659
19 0 0 910 0 0 |—.261 0 .896
20 0 0 .825 0 0 352 0 .805
22 383 0 171 0 0 0 0 741
23 0 0 0 .899 0 0 0 .808
24 0 0 0 872 0 \} 0 750
8 491 0 0 0 197 0 0 876
10 482 0 0 0 795 0 0 .864
15 0 0 0 0 0 940 0 884
21 519 0 0 0 0 |—.690 0 746
12 0 0 0 0 0 0 .870 157
17 0 379 0 0 0 0 0 486
25 .386 289 0 473 0 0 0 486
Varianza
explicada
-9.858 2,340 2,283 2,131 1,980 1,718 1,504 Shi=218
—1 Ai
% varianza
explicada
- 36,51 8,66 8,45 7,893 7,33 6,363 5,57

% acumulado
de A > 36,51
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junciones (.491), total de oraciones coordinadas (.482) e indice de can-
tidad de palabras/pausas (.519).

FACTOR 2. Se trata de un factor de subordinacion del lenguaje.
Altamente saturado por el nimero de oraciones subordinadas (.801) y
por el indice de subordinaciéon: nimero de oraciones subordinadas/to-
tal oraciones del texto (.877).

FACTOR 3. A este factor le hemos denominado factor de riqueza
léxica, ya que esta altamente saturado por los indices de riqueza léxica

que hemos eiaborado (Indice de riqueza léxica II = numero de pala-
bras diferentes/tiempo total discurso (.910) e indice de riqueza léxica
III = numero de palabras diferentes/tiempo menos tiempo pausas

(.825) y por el indice de cantidad de palabras/tiempo (.771).

Este factor de riqueza léxica es un factor que ha sido reiterativa-
mente aislado e investigaciones lingiiisticas realizadas con nifios peque-
nos. A este respecto, nos dice J. Fernandez Huerta (1951, pag. 93): «En
recientes investigaciones se ha demostrado la importancia factorial de
la riqueza de vocabulario como factor independiente en el conjunto de
actividades lingiiisticas facilmente mensurables en escolares primarios.»

FACTOR 4. Es un factor cualitativo del lenguaje. Altamente satu-
rado por el grado de claridad (.899), concordancia (.872) y abstraccion
(.473) del lenguaje.

FACTOR 5. Se trata de un factor de coordinacion del lenguaje. Sa-
turado por el numero de conjunciones (carga factorial igual a .797) y
por el nimero de oraciones coordinadas (.795).

FACTOR 6. Es un factor que podriamos denominar de imperfec-
cion del lenguaje. Estda muy saturado por el nimero de pausas del dis-
curso oral (.940).

FACTOR 7. A este factor le hemos denominado factor de yuxtapo-
sicion del lenguaje. Esta altamente saturado por el nimero de oracio-
nes yuxtapuestas (.870). Un lenguaje con gran namero de oraciones yux-
ta puestas es un lenguaje directo, descriptivo, con poco nivel de abs-
traccion.

Queremos sefnalar aqui que en un primer estudio factorial realiza-
do con una muestra de 80 nifios, escogidos al azar de la muestra total
de sujetos, y a partir de las mismas variables empiricas, se obtuvieror
los mismos 7 factores ahora aislados, con saturaciones factoriales muy
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similares en las mismas variables. Este hecho nos pone de manifiesto
la validez del analisis factorial realizado.

6.4. Puntuaciones factoriales

Los factores explicados en el epigrafe anterior, han de entenderse
como variables subyacentes va que como hemos podido constatar son
una explicaciéon hipotética de la estructura que subvace a las variables
empiricas de expresion oral investigadas.

Para volver a la realidad, es necesario poder determinar en qué can-
tidad los siete factores obtenidos se dan en los sujetos de la nuestra
muestra, es decir, qué puntuaciones han obtenido los sujetos en estos
factores. Estas puntuaciones reciben el nombre de puntuaciones facto-
riales.

Por tanto, el analisis factorial se propone como objetivo ultimo,
encontrar las puntuaciones tipicas que los sujetos obtienen en los fac-
tores o variables hipotéticas que han aparecido como resultado de las
transformaciones realizadas sobre la matriz de correlaciones. Esto es,
partiendo de las puntuaciones tipicas de los sujetos en las variables em-
piricas, encontrar las puntuaciones tipicas de esos mismos sujetos en
los factores obtenidos después del analisis factorial.

Por consiguiente, podemos definir a las puntuaciones factoriales
como las puntuaciones tipicas Z. que los sujetos obtienen en cada uno
de los factores. F. N. Kerlinger (1981), las define como «medidas de in-
dividuos, respecto a factores» (pag. 473).

Expresada matricialmente, la féormula de las puntuaciones factoria-
les puede escribirse como:

P=27-°C
Donde: P = matriz de puntuaciones factoriales de los sujetos,
Z = matriz de puntuaciones tipicas de todos los sujetos
en todas las variables empiricas.
C = es la matriz de saturaciones factoriales obtenida en

el analisis factorial.

Pero hay que tener en cuenta una precision en cuanto a la matriz C.
Esta matriz C es la matriz factorial que se obtiene por el método
de componentes principales. Cuando esta matriz factorial C ha sido ob-
tenida por rotacion, debe sufrir una pequena transformaciéon antes de
poder ser utilizada para el calculo de las puntuaciones factoriales, va
que debido a la transformacién de la rotacion, las puntuaciones que
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obtendriamos no estaran tipificadas.
Esta transformacion se expresa asi:

Donde:

C'=R'-F

R-! es la inversa de la matriz de correlaciones.
F es la matriz factorial rotada.

A partir de esta transformacién, la matriz C’ ya seria la matriz de
coeficientes factoriales utiles para predecir las puntuaciones factoriales.
La férmula para el calculo de las puntuaciones factoriales cuando
trabajamos con matrices factoriales rotadas nos quedaria como sigue:

Donde:

P=Z-R': F

= matriz de puntuaciones factoriales de los sujetos.
matriz de puntuaciones tipicas Z; de todos los su-
jetos en todas las variables empiricas.

R-! es la inversa de la matriz de correlaciones.

F matriz factorial rotada.

N
I

l

7. CONCLUSIONES DERIVADAS DE ESTA INVESTIGACION

1. La expresion oral del nifio que finaliza el Ciclo Inicial (7-8 afios)
ha sido investigada a partir del estudio de cuarenta variables
empiricas que han quedado concretizadas para los analisis pos-
teriores en veintisiete variables de entre las cuales:

A)

B)

)

Dieciesiete variables son cuantitativas (cantidad de palabras
diferentes, total de nombres, total de articulos, total de
verbos, total de adverbios, total de preposiciones, total de
conjunciones, total de adjetivos, total de pronombres, nu-
mero de oraciones simples del discurso, nimero de oracio-
nes coordinadas, namero de oraciones subordinadas, ni-
mero de oraciones yuxtapuestas, total de oraciones, nume-
ro de reiteraciones del discurso y numero de pausas del
discurso).

Tres variables son cualitativas (grado de claridad, concor-
dancia y abstraccion del discurso oral del nifio).

Siete variables son indices lingiiisticos obtenidos a partir
de las variables cuantitativas estudiadas (indice de subordi-
nacion, indice de pronombres personales, tres indices de
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riqueza léxica, indice de cantidad de palabras/pausas e in-
dice de cantidad de palabras/tiempo).

2. Hemos podido comprobar a partir de la matriz de intercorre-
laciones, que las veintisiete variables de expresién oral inves-
tigadas, en general, presentan correlaciones bastante significa-
tivas entre ellas, lo cual nos permite analizarlas factorialmente.

3. Se ha llegado. a partir del analisis factorial, a la definicién de
siete factores o variables hipotéticas subyacentes en la expre-
sién oral del nifio que finaliza el Ciclo Inicial (7-8 afios).

Los factores obtenidos han sido los siguientes:

Factor 1: factor morfolégico-cuantitativo del lenguaje.
Factor 2: factor de subordinacion del lenguaje.
Factor 3: factor de riqueza léxica del lenguaje.
Factor 4: factor cualitativo del lenguaje.

Factor 5: factor de subordinacion del lenguaje.
Factor 6: factor de imperfeccién del lenguaje.

Factor 7: factor de yuxtaposicion del lenguaje.

4. Por ultimo, se han calculado las puntuaciones factoriales obte-
nidas para cada uno de los sujetos de nuestra muestra (437
alumnos de 2.° curso de E.G.B.) en cada uno de los siete fac-
tores de expresiéon oral encontrados.

El llegar a determinar cuales son estos factores que subyacen a
todo el complejo proceso de la expresién oral de estos nifios, creemos
que es una buena aportacion para el conocimiento de los elementos co-
nectados con la ensefianza de la lectura. Ello nos puede ser util de cara
a una mejora de las metodologias de ensefianza de la lectura e incluso
nos puede ayudar a la hora de planificar cuales tienen que ser los ob-
jetivos lectores que se planteen para este ciclo escolar, Todas estas con-
clusiones sin duda nos ayudan a reflexionar sobre cémo plantear una
verdadera educacion diferencial.

RESUMEN

El trabajo que presentamos es un estudio analitico de la expresién
oral de nifos que finalizan el Ciclo Inicial (siete-ocho afios).

A partir de la presentacion de un estimulo grafico que incita al
nino a expresarse oralmente y la utilizacién del analisis de contenido
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como método para ¢l recuento de variables y de indices, se ha anali-
zado la expresion oral de 437 nifos de 2.° curso de E.G.B. con la fina-
lidad de encontrar los factores que subyacen en ella.

Mediante la técnica del analisis factorial, se ha llegado a la con-
ceptualizacion de siete factores: factor morfolégico-cuantitativo del len-
guaje, factor de subordinacion, factor de riqueza léxica, factor cuali-
iativo del lenguaje, factor de coordinacion, factor de imperfeccion del
lenguaje y factor de vuxtaposicién del lenguaje.

ABSTRACT

The work we are presenting is an analitical study of a child’s oral
expression as he finishes the Initial Cycle (seven to eigth years old).

Beginning from the presentation of a graphic stimulus that incites
the child to orally express himsel and the use of the content analysis
as an index the oral expression of 437 children in the second course
of E.G.B. has been analyzed with the purpose of finding underlying
taciors.

Through the «factor analysis» technique the conceptualization of
seven factors has arisen: quantitative-morphological factor, subordina-
tion factor, lexical wealth factor, qualitative factor of the language,
coordination factor, language impertection factor and language yuxta-
position factor.
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