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RESUMEN:

Esta contribucidon parte de la observacidon de la falta de una unificacién real
de criterios en las certificaciones de Italiano LS (CELI, CILS, PLIDA, ...). Los
silabos, ademads, apenas contemplan las unidades fraseoldgicas que
consideramos necesarias para una integracién real del hablante no nativo,
pues la comunicacidn resulta mas fluida cuando se alcanzan las
metacompetencias necesarias para crear un intercambio de informacion a la
que subyace un acervo que, si bien no es natural, puede “pactarse” entre
nativos y no nativos.

Las unidades fraseoldgicas a las que nos referiremos no incluyen las
paremias ya que, en su mayoria, son demasiado especificas de cada cultura
y, en el caso de Italia, pueden llegar a ser marcadamente regionales, ni las
colocaciones, estas por ser un ambito de estudio demasiado amplio para
poder abarcarse en esta ocasion. Estudiaremos, por lo tanto, el uso y el
proceso de docencia y aprendizaje de las unidades fraseoldgicas desde una

perspectiva cultural.



Empezaremos por una breve panoramica de los estudios fraseoldgicos a lo
largo de los ultimos afios, proponiendo como ejemplo un cuento infantil de
Rodari.

Comprobaremos los contenidos de los silabos y examinaremos dos
manuales de Italiano LS especificos sobre unidades fraseoldgicas.
Propondremos la inclusion y el uso de ciertas unidades fraseoldgicas ya
desde los primeros pasos de los aprendices, de acuerdo con las situaciones

y los niveles de competencia.

Palabras clave: italiano; idiotismos; metacompetencias; docencia-

aprendizaje; silabo.

ABSTRACT:

The aim of this essay is to highlight the lack of a real unification of criteria
in Italian L2 syllabi (CELI, CILS, PLIDA, ...). Syllabi barely contemplate the
phraseological units, that we consider necessary for a real integration of the
non-native speaker, since communication is more fluid when the speaker
reaches necessary metacompetencies to create an exchange of information
that underlies an acquis that, although it is not natural, can be "agreed"
amid native and non-native.

The phraseological units to which we will refer do not include the paroemias
since, for the most part, they are too specific to each culture and, in the
case of Italy, they can be markedly regional, nor the placements, because
they are a field of study too broad to be covered on this occasion. The essay
will focus, hereafter, on the use and on the teaching and learning process of
phraseological units from a cultural perspective.

The essay starts from a brief overview of the phraseological studies over the
last years, later it will propose as an example of the risk of interpreting
phraseological unitsat face value, thanks to a children's story by Rodari.

We will check the contents of the syllabi and examine two specific Italian LS
manuals about phraseological units.

We will propose the inclusion and use of certain idiotism from the very first
steps of the apprentices, according to the situations and levels of

competence.

Keywords: Italian L2; idiotism; metacompetencies; teaching-learning;

syllabus.



Es natural que un hablante no nativo, en su fase de aprendiz de un
idioma (y de una cultura) imite consciente o inconscientemente a sus
interlocutores nativos habituales. Por lo que concierne la gestualidad, o
comunicacién no verbal, es decir la quinesia y algunos indicadores
paralinglisticos mas, podemos citar a Morris. Este estudioso ha definido
esta gestualidad “imitada” como “eco postural” (2005: 49), indicando la
forma en la que actuamos conforme a quienes nos rodean, o sea, la
mimesis de la que habldbamos al principio y que es a la vez voluntaria e
involuntaria, pues deriva de la necesidad de parecerse al otro o de sentirse
entre iguales. En suma, el no nativo imita inconscientemente a su modelo
(el hablante nativo) y por ello adquiere sus gestos, su prosodia y su forma

de expresarse.

Fabio Caon, especialista de didactica de Italiano L2, considera que un
aprendiz quiere y debe adquirir ciertas competencias que no son solo
estrictamente linglisticas (gramatica y vocabulario), sino que, en aras de la
integracién, se apropiara de ciertas expresiones, gestos y referencias que
son comunes entre los hablantes nativos. Dichas habilidades vy
conocimientos son los que Caon define como (meta)competencias

comunicativas (Caon, 2008: 35).

Unos anos antes, Bennett ya da a entender que la adquisicion de la
lengua es adquisicién de cultura y no simplemente del lenguaje:

Entender la cultura objetiva puede crear conocimiento, aunque no
necesariamente genera competencia. [...] El aspecto menos obvio de
la cultura es su lado subjetivo [...] acerca del pensamiento y el
comportamiento cotidiano. [..] Una buena definicion de -cultura
subjetiva es la siguiente: los patrones aprendidos y compartidos de
creencias, comportamiento y valores sociales de quienes interactian
en un grupo. Entender las -culturas subjetivas [..] es como
reconducirse a una competencia intercultural (Bennet, 1998: 2).

Resumiendo: la diferencia entre un hablante nativo y uno no nativo
radica en la toma de conciencia por parte del segundo de ciertas
expresiones verbales y no verbales, que hacen que el primero se sienta
mas integrado con los hablantes nativos; estos ultimos, sin embargo, no

necesitan generalmente reflexionar sobre ellas, pues las tienen asumidas



como bagaje propio. Hemos dicho “generalmente” porque incluso los
nativos pueden llegar a necesitar este paso intermedio, pensemos en
aquellas

personas que se desconectan de su contexto social a causa de la
emigracion y que, aunque no olvidan el cédigo, si que pueden
presentar problemas de actualizacién cultural (Pérez Rodriguez,
2012: 427).

Es obvio, por lo tanto, que, si bien dominamos un idioma y parte de
sus unidades fraseoldgicas, estas expresiones estdn expuestas a cambios
paulatinos, maxime en contextos informales ya que deben su
popularizacién a los dictados de las modas y de los medios de
comunicacién a los que un emigrado no tiene acceso inmediato, a pesar de

la rapida difusién de los contenidos por la web.

Los nativos, incluso, pueden no tener conciencia completa del uso de
las UF, simplemente las utilizan porque su sonido les agrada, porque “es
costumbre” reaccionar con cierta frase en determinadas ocasiones, etc. Un
ejemplo vistoso son los nifios que “modifican” parte de las expresiones
para que coincidan con palabras que les son familiares y de las que no
entiendan por completo el significado (tutti i guanti*, o sea “todos los
guantes”, en lugar de tutti quanti, es decir “todo el mundo”) o que toman
las polirematiche (en italiano indica un conjunto de palabras que no
puede descomponerse y que incluye las colocaciones), es decir, las
unidades fraseoldgicas (en adelante UF) al pie de la letra, como cuenta
Rodari en este breve relato titulado E/ bueno de Gilberto:

El bueno de Gilberto estaba deseoso de aprender, por lo que
prestaba mucha atencién a lo que decian los mayores.

Una vez escuchd a una mujer decir: “Mirad a la Filomena, cuanto
qguiere a su mama: le llevaria agua en las orejas”.

El bueno de Gilberto reflexion6: “iMagnificas palabras! Quiero
aprenderlas de memoria”.

Algun tiempo después, su madre le dijo: “Gilberto vete a la fuente
a por un cubo de agua”.

“iEnseguida, mama!” contestd Gilberto. Mientras pensaba: “Quiero
demostrarle a mama lo mucho que la quiero. En vez que en el cubo,
le llevaré agua en las orejas”.

Fue a la fuente, metié la cabeza bajo el cafo y llené un oido de
agua. Cabia un dedal y para llevarla hasta casa, el bueno de Gilberto
tenia que ir con el cuello torcido.

“éY bien? ¢lLlega ya este agua?”, refunfuid mama que la
necesitaba para hacer la colada.



“iEnseguida, mama!” contesté Gilberto, apurado. Pero, al
contestar, enderezé el cuello y el agua le salié de la oreja y le resbald
cuello abajo. Corri6 a la fuente, para llenar la otra oreja: cabia
exactamente la misma cantidad de agua que en la primera y el bueno
de Gilberto tenia que mantener el cuello torcido hacia el otro lado v,
antes de llegar a casa, toda el agua se habia derramado.

“éLlega ya este agua?”, pregunté mama irritada.

“Posiblemente mis orejas sean demasiado pequefas”, pensé triste
el bueno de Gilberto. Entretanto su madre habia perdido la paciencia,
creia que Gilberto se habia quedado jugando en la fuente y le soltd
dos bofetones, uno por oreja.

iPobre buen Gilberto!

Se cobré pacificamente los dos bofetones y decididé que, para la
proxima vez, llevaria el agua con el cubo (Rodari, 1983: 84-85).

Esta claro que se trata de una exageracion y, sin embargo, ilustra a
la perfeccion la complicacién que seria interpretar literalmente las UF:
imaginemos el impacto que tendria sobre alguien que no domina el
castellano el oir que algo cuesta un ojo de la cara o un riidn; o que a un
aprendiz de inglés se le desee suerte, con la mejor intencidon del mundo,
con un sonriente Break a leg! (*iRédmpete una pierna!”), igual que a uno de
italiano se le diria In bocca al lupo! (“iVete a la boca del lobo!”). Estos
pequenos escollos comunicativos, son lo que enriquecen cada idioma y
hacen que un aprendiz se esfuerce por imitarlos y colocarlos, con mas o
menos fortuna, dentro de su propia produccion oral con la intencion de

integrarse en un entorno de LM.

Permitanme unas breves pinceladas acerca de los estudios
fraseoldgicos, con particular atencion a la produccién cientifica de Bailly,
Coseriu, Ruiz Gurillo, Corpas Pastor, Sevilla Mufioz y Garcia-Page.

Fue Charles Bally (1865-1947) el linglista suizo quien, en 1909,
acuid el término fraseologia, lo recordamos también por ser el que
publicara, pdstumos, los apuntes de su maestro Ferdinand de Saussure,

Curso de Lingiiistica general (1916), junto a Albert Sechehaye.
La fraseologia es el estudio de expresiones fijas:

- Idiotismos, giros que no se adaptan a las normas gramaticales o
al sentido literal y usual de las palabras y poseen un sentido
figurado adoptado de manera convencional.

- Unidades léxicas multiverbales o frasemas, combinacion de
palabras con cierto grado de fijacion o idiomaticidad, cuyo
significado no se deduce necesariamente del significado de los
componentes por separado. Se trata de expresiones que sufren “la
pérdida de propiedades fundamentalmente gramaticales, en



beneficio de la fusion de varios elementos”(Ruiz Gurillo: 1997: 97-
98).

- Frases hechas o dichos, es decir una frase o expresion de forma
fija que tiene sentido figurado y es de uso comun por la mayoria
de hablantes de una comunidad linguistica, en todos los niveles
sociales y culturales y que, por su morfologia, no se considera
refran.

Segun Coseriu, lo que caracteriza a las unidades fraseoldgicas es:
que se trata de textos o fragmentos repetidos en el habla; que presentan
elementos incomprensibles fuera de la expresién (por lo que puede que se
les apliguen normas gramaticales no vigentes); que sean parcialmente
adaptables, de acuerdo con las necesidades del discurso; que pueden
pertenecer a otra lengua (histérica o contemporanea).

Las UF, segun Ruiz Gurillo, son reconocibles, a primera vista, por las
siguientes caracteristicas: rasgos fonéticos particulares (aliteracion, rima,
...); presencia de palabras diacriticas (que “pueden provenir de estados
arcaicos de la misma lengua histérica, [...] de otras lenguas historicas, [...],
de otras lenguas funcionales [...]”) (1997: 76-77) y/o de anomalias
estructurales; fijacion (estabilidad de forma o defectividad combinatoria o
sintactica); no conmutabilidad de los componentes; no permutabilidad de
los componentes; no topicalizacion de los componentes; significado vy
reproduccion en bloque; tropologia; aprendizaje de memoria; alta
frecuencia de uso; iconicidad (atraen al receptor e imprimen al discurso una
gran fuerza ilocutiva o perlocutiva); valor sociolinglistico (se adscriben a

determinadas variantes diastraticas o diafasicas).

Ruiz Gurillo dice de la fijacion que es “un recurso general de la
lengua” (1997: 86), “una propiedad fundamentalmente sintactica” (1997:
89) y hace suyas las palabras de Zuluaga y las apostilla con el concepto de
discurso repetido de Coseriu: “la fijacion se entiende como la propiedad que
tienen ciertas expresiones de ser reproducidas en el hablar como
combinaciones previamente hechas” que “funcionan y significan en bloque”
(1997:90). La estudiosa subraya la importancia de la fijacion fraseoldgica
para la que son necesarios el mecanismo de repeticion (memorizacion y
herencia de palabras y expresiones) y el fendmeno de colocacién (término
gue puede ser sindnimo de conlocacion, co-ocurrencia, términos todos que

hacen referencia a ciertas relaciones sintagmaticas preferentes). Las



colocaciones son combinaciones de, al menos, dos palabras en la que un
componente llamado colocativo delimita el significado del otro al que se
apoya, llamado base; tendremos, pues, expresiones como saludos cordiales
(donde “cordiales” define los saludos en el cierre de una carta formal) o su
correspondiente italiano cordiali saluti (donde el adjetivo precede al
sustantivo, contrariamente a lo habitual, para enfatizar la urbanidad,

perdiéndose el significado original de cordiale).

Por lo que concierne a la idiomaticidad de ciertas expresiones, Ruiz
Gurillo destaca que se trata de algo peculiar de una lengua, pero que no
todo lo idiomatico es fraseoldgico, pues “las singularidades de una lengua
estan presentes no sdlo en combinaciones fijas de palabras [...] sino
también en otras unidades o complejos” (1997: 93), como es el caso de los
sintagmas nominales fraseoldgicos, es decir aquellas palabras que, sin ser
compuestas (o sea que no presentan unidad grafica), vienen representadas
por unidades; en italiano, incluso puede hallarse una férmula intermedia, la
del guion (fine-settimana). Los compuestos, aun teniendo las caracteristicas
gue hemos indicado, “no manifiestan [...] idiomaticidad ni motivacion frente

a los fraseologismos” (1997: 107).

Acabamos de ver como la fijacidon tiene otra faceta en la fijacion
fraseoldgica, lo mismo ocurre con la idiomaticidad y la idiomaticidad
fraseoldgica. La primera es un fendmeno bdsicamente semantico, la
segunda se da cuando una expresidn tiene un correspondiente homofono
literal de cuyo significado ha ido alejandose a lo largo de la historia. Cuanta
mas distancia haya entre el significado literal de una frase y el sentido
habitual que le atribuimos, podemos constatar una menor motivacion, es
decir que a mayor idiomaticidad corresponden menores motivacion y
transparencia. Para reconocer una unidad fraseolégica con estas
caracteristicas deberemos fijarnos en la palabra diacritica que contiene y

sobre la que recae el peso de la formula.
Las locuciones, de acuerdo con Ruiz Gurillo, son sintagmas fijos que

no permiten la modificacién, la sustitucidn, la adicién de
complementos o cualquier otra alteracion de la estructura. En ciertos
casos, contienen ademdas palabras diacriticas o anomalias
estructurales que actian como indices de su fijacién (Ruiz Gurillo:
2001: 19).



Sus rasgos generales son la fijacidn, pues no admiten alteracion
alguna de su estructura, y la idiomaticidad, caracterizada por el uso de
figuras retéricas y por alejarse del sentido literal de su “gemelo homdéfono”,
en el caso en que exista. Si bien constatamos que los fraseologismos
recurren abundantemente a las figuras retdricas como la metéafora, la
metonimia o la hipérbole, que alejan su significado del de su homdfono
literal, en ocasiones, dicho “gemelo” (en palabras de la misma Ruiz Gurillo)
puede ayudar en la reconstrucciéon de su sentido por parte de un extranjero
(echar una mano/dare una mano, no tener pelos en la lengua/non avere
peli sulla lingua). Cuando no hay transparencia, es imposible recuperar el
significado de la UF a partir de su interpretacién literal (tirar la casa por la

ventana, per filo e per segno).

Algunas locuciones son el resultado de la lexicalizacién de ciertas
metaforas; a continuacién, ofrecemos algunas con clara intencién
apotropaica: el ultimo viaje en lugar de la muerte cuyo correspondiente
italiano es, justamente, /ultimo viaggio, asi como se prefiere hablar de
l'ultima dimora, en lugar de /la tomba, en un registro coloquial alto, suefo

eterno y dormire il sonno dei giusti.

En muchas ocasiones las metdaforas literarias entran en el uso
coloquial del lenguaje, en calidad de UF, a este propdsito Ruiz Gurillo
recuerda la teoria de Lakoff y Johnson:

las metaforas literarias tienen, a pesar de la libertad del acto de

creacidn, una base racional en la que se apoya la construccion de todas las
metaforas en general (2001: 28).

Ejemplos de metafora completamente integradas en el hablado
cotidiano ahondan sus raices en la literatura, las canciones o la
Biblia:'caminante no hay camino,?> nel mezzo del cammin di nostra vita,>no

echéis margaritas a los cerdos/non gettate le (vostre) perle ai porci.*

Nos parece muy relevante recordar aqui a Gloria Corpas Pastor,

otra gran estudiosa de la fraseologia espafola y referente de los

1 Debido al substrato cultural comun a gran parte del mundo occidental, habra que incluir la Biblia en la
literatura.

2 A. Machado, Campos de Castilla. Proverbios y Cantares. XXIX.
3 D. Alighieri, Inferno. Canto I, v.1.
4 Mt. VI, 6.



relativamente pocos estudios de la italiana. Nos permitimos empezar por

una cita en la que Corpas Pastor hace referencia a los estudios que la
preceden, desde 1974:

diversas investigaciones sobre la adquisicidon y el procesamiento de

la L1 y la L2 [...] han mostrado la presencia significativa de dichas

combinaciones, en calidad de féormula que los niflos adquieren en la

L1 o los estudiantes de L2 extraen y almacenan redundantemente;

formulas de las que los adultos se sirven para centrarse en aspectos

sociales o en la planificacion del discurso, usandolas también por

motivos de economia y rapidez en el procesamiento del lenguaje
(Corpas Pastor, 1996: 14-15).

El parrafo que sefialamos nos parece especialmente relevante, pues
menciona cual es la funcion social y cultural de las UF; indica cuadl es el
método de aprendizaje de las expresiones para los nifios informantes de L1
y para los aprendices de L2; y, en ultimo, cual es la razén de usar las
“frases hechas”. Esta ultima idea sera retomada por Julia Sevilla Muiioz a
proposito, mas concretamente, de las paremias, pero que consideramos
aplicable a todas las UF, pues se utilizan con frecuencia en la vida cotidiana
debido a su “alto valor pragmatico [..] aclaran, apoyan, justifican,
provocan, [...] sirven como punto de partida para contraargumentar o como

punto de cierre” (Messina Fajardo, 2017: 50).

La produccion del aprendiz de LE, maxime si se trata de un adulto -
es decir alguien mayor de 12 afios -, estard marcada por los calcos creados
a partir de la lengua de partida. Es un proceso, absolutamente ldgico y
natural, contemplado en el estudio de la interlengua, término acufiado por
Selinker en 1969, y que indica el “andamio” sobre el que un aprendiz
construye una lengua nueva. Balbino de Amorim la define asi:

La interlengua, en su acepcion de producto linglistico de
aprendices de lenguas no nativas, abarca el continuum que se
constituye desde que empieza el contacto del aprendiz con la lengua
meta, hasta que avanza a una etapa en la que, al menos en teoria,
LM y LO coexisten (Balbino de Amorim Barbieri Durdao, 2007: 28).

Queremos decir que se trata de un mecanismo de aprendizaje que no
implica solo la morfosintaxis, sino también el proceso de produccién de un
discurso articulado y en el que, por lo tanto, recurriremos a frases hechas.
Como deciamos arriba, es lo que explica o justifica los calcos que
producimos, un italiano tenderda a decir que levanta los tacones* (alzare i

tacchi) si le hacen esperar mucho, en lugar de decir que se pira o se larga,



lo mismo puede ocurrir con un espafiol en la misma situacién, pues es
probable que diga que si allunga*.

Las unidades fraseoldgicas suelen conllevar graves problemas a la
hora de su traduccidn, pues hay que tener en cuenta el trasfondo cultural

de la lengua original y de la lengua meta.

Garcia-Page, a proposito de las locuciones, dice: “Su propia
naturaleza de construccién hecha, ritualizada, que sintetiza conocimientos
enciclopédicos y simplifica las complejas relaciones de interaccién, favorece
su uso frecuente como resumenes, moralejas, conclusiones, consejos,
advertencias...” (2008: 439). Consideramos que dichas reflexiones podrian
aplicarse a casi todos los tipos de unidades fraseoldgicas, ya que muestran

idiomaticidad y marcan los actos ilocutorios.

Hemos hablado de la necesidad de integracidon, del esfuerzo mimético
del aprendiz de L2, pero no podemos obviar que uno de los errores en los
que suele incurrirse es el de “aprisionar” cierta UF y repetirla hasta la
saciedad, por lo menos en la primera fase del aprendizaje. Es este un
fenomeno que Anita Hasselgren (1994) denomind como lexicaly
phrasalteddybears, siendo los primeros aquellas palabras que, para un
hablante no nativo resultan “de alta frecuencia y utilidad [...] aunque falten
del poder predictivo de una eleccion léxica mas precisa y deriven en

colocaciones débiles” (Millar, 2016: 17).

Los phrasalteddybears son aquellas “frases formuldicas cuyo fin es
rutinario y funcional [...] El andlisis de cuyos componentes da origen a la
abstraccion de estructuras linguisticas y a la creatividad” (Ellis, 2012: 17 y
23).

Todo lo dicho hasta aqui demuestra la gran importancia que revisten
las UF en la produccion de una L1 o de una L2: integracién, mimesis, actos

del habla, funciones comunicativas, ...

Por ello queremos reflexionar sobre algo tan importante como es el
silabo del Italiano L2. Lo primero que hay que tener en cuenta es que no

existe un silabo Unico, porque no existe una sola certificacién de Italiano L2.

El Marco Comun Europeo de Referencia de las

Lenguas (MCERL) es el resultado de un proyecto promovido

COUNCL OF CONSEIL
EUROPE DE LEUROPE
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por el Consejo de Europa, como parte del mas amplio Learning for European
Citizenship y empezd a gestarse entre 1989 y 1996, resolviéndose en
noviembre de 2001 que el MCER estaria a la base de cualquier sistema de
validacion de las habilidades linglisticas de los idiomas de los paises

miembros de la Unién Europea.

El éxito del MCER ha sido tan rotundo que algunas entidades de
paises extraeuropeos han decidido armonizar sus certificaciones a los

dictados del Marco, como es el caso de Japén, China y Corea.

En 1991 las autoridades federales helvéticas organizaron un simposio
cuyo resultado fue que habia que mejorar y facilitar la comunicacion y la
cooperacion en Europa: nacid asi el European Language Portfolio, es decir,
un entramado de certificaciones relativas a las competencias linglisticas

validas en toda Europa.

Al afio siguiente, la Asociacion de los Centros Lingdisticos y
Universitarios de Alemania dio a conocer el UNIcert, un estandar de
competencia linglistica en ambito universitario, basado en el MCER, cuyo

nivel minimo de competencia es el que corresponde al B1.

La certificacién linglistica es, en suma, un documento oficial y
reconocido internacionalmente del nivel de conocimiento de una lengua.
Dicha certificacién ha de ser expedida por una entidad reconocida.

El MCER prevé los siguientes estandares, para el conocimiento de las
lenguas:

Nivel Subnivel Descripcién
Es capaz de comprender y utilizar expresiones cotidianas de uso muy frecuente asi como frases sencillas destinadas a satisfacer
Al necesidades de tipo inmediato. Puede presentarse a si mismo y a otros, pedir y dar informacion personal basica sobre su domicilio, sus
(Acceso) pertenencias y las personas que conoce. Puede relacionarse de forma elemental siempre que su interlocutor hable despacio y con claridad y
A esté dispuesto a cooperar.
(U;:nano Es capaz de comprender frases y expresiones de uso frecuente relacionadas con areas de experiencia que le son especialmente relevantes
basico) A2 (informacion basica sobre si mismo y su familia, compras, lugares de interés, ocupaciones, etc). Sabe comunicarse a la hora de llevar a
(Plataforma) cabo tareas simples y cotidianas que no requieran mas que intercambios sencillos y directos de informacion sobre cuestiones que le son
conocidas o habituales. Sabe describir en términos sencillos aspectos de su pasado y su entorno asi como cuestiones relacionadas con sus
necesidades inmediatas.
Es capaz de comprender los puntos principales de textos claros y en lengua estandar si tratan sobre cuestiones que le son conocidas, ya
B1 sea en situaciones de lraba_;o, de estudio o de ocio. Sabe desenvolverse en la mayor parte de las situaciones que pueden surgir durante un
(Intermedio) viaje por zonas donde se utiliza la lengua. Es capaz de producir textos sencillos y coherentes sol_)re temas que le son famlllares o en los que
tiene un interés personal. Puede describir experiencias, acontecimientos, deseos y aspiraciones, asi como justificar brevemente sus
B opiniones o explicar sus planes.
(Usuario
independiente) Es capaz de entender las ideas principales de textos complejos que traten de temas tanto concretos como abstractos, incluso si son de
B2 caracter técnico siempre que estén dentro de su campo de especializacion. Puede relacionarse con hablantes nativos con un grado
(Intermedio | suficiente de fluidez y naturalidad de modo que la comunicacion se realice sin esfuerzo por parte de ninguno de los interlocutores. Puede
alto) producir textos claros y detallados sobre temas diversos asi como defender un punto de vista sobre temas generales indicando los pros y los
contras de las distintas opciones.
c1 Es capaz de comprender una amplia variedad de textos extensos y con cierto nivel de exigencia, asi como reconocer en ellos sentidos
(Dominio implicitos. Sabe expresarse de forma fluida y espontanea sin muestras muy eyldentes de esfuerzo para encontrar la expresion adecuada.
operativo Puede hacer un uso flexible y efectivo delr idioma para fines sociales, académicos y profesionales. Puede producir textos claros, Vl')len
c eficaz) estrucmrados y detallados sobre temas de cierta complejidad, mostrando un uso correcto de los mecanismos de organizacion, articulacion y
(Usuario cohesion del texto.
competente) Es capaz de comprender con facilidad practicamente todo lo que oye o lee. Sabe reconstruir la informacion y los argumentos procedentes de
c2 diversas fuentes, ya sean en lengua hablada o escrita, y presentarlos de manera coherente y resumida. Puede expresarse

(Maestria) | espontaneamente, con gran fluidez y con un grado de precision que le permite diferenciar pequefios matices de significado incluso en
situaciones de mayor complejidad.

https://es.wikipedia.org/wiki/Marco Com%C3%BAn_ Europeo de Referencia para las lenguas
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£ in grado di comprendere senza sforzo praticamente tutto cio che

ascolta o legge.

Sa riassumere informazioni tratte da diverse fonti, orali e scritte,
c2 rstritturando in un testo coerente le argomentazioni e le parti
Padronanza informative.

Si esprime spontaneamente, in modo molto scorrevole e preciso e
rende distintamente sottili sfumature di significato anche in situazioni
piuttosto complesse.

Livello avanzato £ in grado &' comprendere un'ampia gamma 4 testi complessi e
piuttosto lunghi e ne sa ricavare anche il significato implicito.

$i esprime in modo scorrevole e spontaneo, senza un eccessivo sforzo

c1 per cercare le parole.
. Usa la bingua in modo flessibile ed efficace per scopi sociali,
Efficacia accademici e professionali.

Sa produrre testi chiari, ben strutturati e articolati su argomenti
complessi, mostrando di saper controllare le strutture discorsive, 1
connettivi e i meccanismi di coesione.

£ in grado & comprendere le idee fond: li di tests compl su
argomenti sia concreti sia astratti, comprese le discussioni tecniche nel
proprio settore di specializzazione.

B2 E in grado di interagire con relativa scioltezza e spontaneita, tanto che
I"interazione con un pariante nativo si sviluppa senza eccessiva fatica e
Progresso tensione.

Sa produrre testi chian e articolati su un'ampia gamma di argomenti ed
esprimere un’opinione su un argomento d'attualita, esponendo ipro e i
contro delle diverse opzioni.

Livello intermedio £ in grado di comprendere i punti essenziali di messaggi chian in lingua
standard su argomenti familian che affronta normalmente al lavoro, a
scuola, nel tempo libero, ecc.

Se la cava in molte situazioni che si possono presentare viaggiando in
B1 una regione dove si paria la lingua in questione.

Soglia Sa produrre testi semplici e coerenti su argomenti che gli siano
familian o siano di suo interesse.

£ in grado di descrivere esperienze e awenimenti, sogni, speranze,
ambizioni, di esporre brevemente ragioni e dare spiegazioni su opiniom
€ progetti.

Riesce a comprendere fras solate ed espressiom di Uso frequente
relative ad ambiti di immediata rlevanza (ad es. informazioni & base
sulla persona e sulla famiglia, acquisti, geografia locale, lavoro). Riesce

A2 a comunicare in attivita semplici e di routine che richiedono solo uno
Sopravvivenza scambio di informazioni semplice e diretto su argomenti familiari e
abituali.

Riesce a descrivere in termini semplici aspetti del proprio vissuto e del
i0 ambiente ed elementi che si niferiscono a bisogni immediati.

Riesce a comprendere € utlizzare espressiomi famiban &1 uso

quotidiano e formule molto comuni per soddisfare bisogni di tipo

concreto.

Al 5a presentare se stesso/a e altri ed & in grado di porre domande su dati

Contatto personali e rispondere a d loghe (il luogo dove abita, le

persunecheconosce le cose che possiede).

E in grado di interagire in modo semplice purché "interlocutore parli

lentamente e chiaramente e sia disposto a collaborare.

Livello elementare

http://italianoperstranieri.loescher.it/le-certificazioni-linguistiche.n423

Si bien el ALTE (Association of Language Testers in Europe) ha
elaborado un cuadro para delinear las correspondencias exactas entre sus
test y los niveles establecidos por el MCERL, los niveles comunes de
conocimiento, competencia y dominio de los idiomas y los estandares
comunes para las pruebas de examen, desde el nivel A2 en adelante, las
certificaciones reconocidas de Italiano L2 son:

- CELI (Certificato di Lingua Italiana) expedido por la Universita
per Stranieri de Perusa (que certifica también dos niveles

especificos mas para la competencia del italiano comercial,
CIC, Certificato Italiano Commerciale);

- CILS (Certificato di Italiano Lingua Straniera), expedido por la
Universita per Stranieri de Siena;

- PLIDA (Programma Lingua Italiana Dante Alighieri), expedido
por la Societa Dante Alighieri y que prevé el ADA (Attestato
Dante Alighieri) por el que se certifica el nivel del idioma, pero
sin haber superado un examen oficial.

- IT (Certificato di competenza generale in italiano come lingua
straniera) expedido por la Universita degli Studi di Roma Tre.
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- Diploma di Lingua Italiana "Firenze”, expedido por la
Accademia Italiana di lingua, que prevé, ademas de los seis
niveles de conocimiento, dos examenes especificos de italiano
comercial (DILC-B1 y DALC-C1).

A continuacidn, esquematizamos las opciones existentes, para la

certificacion del Italiano LS:

Entidad que expide la certificacion Nivel Al Nivel A2 Nivel Bl Nivel B2 Nivel C1 Nivel C2
Universita per Stranien di Perugia [CELI Impatto CELI1 CELI2 CELI3 CELI4 CELIS

per Stranieri &i Perugia

Univ S
(12 2 18 asios de edad) (CELT1A e s

per Stranieri i Perugia
tez que quieran permanecer en ltalia)

CELI Impatto I (CELI LI [CELI 21 (nacionahizacién)

Universita per Straneni di Siena CILS Al CILS A2 CILS UNO-B1 CILS DUE B-2 CILS TRE-C1 CILS QUATTRO-C2

Universita per Stranieri & Siena

s s a2
(adultos que viven y rabajan en Iialia) Al —

Universita per Stranieri di Siena
(mifios)

CILS Al CILS A2

Universit per Straniri & Siema s ke
(adol el v lo: a

(CILS UNO-B1

PLIDA Al [PLIDA A2 [PLIDA B1 PLIDA B2 [PLIDA C1 PLIDA C2

Alighieri - Attestato unico Dante Alighieri
e nivel, sin examen)

[ADA Al IADA A2 ADA Bl ADA B2 ADA C1 ADA C2

Universita Roma Tre Al - certat A2 - certit B1 - certat B2 - certit C1 - certat C2 - certat

Accademia Ialiana di Lingua

DELI-AI [DELI-A2 DILIBI IDILL-B2 DALLC] DALLC2
(diploma de lengua italiana)

(Accademia Italiana di Lingua

(diploma de lengua italiana comercial) DILC-B1 DALC-C1

Nos parece que se trata de una eleccidon tan amplia, a la par que
caodtica, que exige no poco esfuerzo a la hora de decidir el recorrido que

debe seqguir el aprendiz.

Las indicaciones relativas a los niveles, como hemos dicho, estan
moldeadas sobre el documento oficial del Consejo de Europa, sin embargo
cada certificacién tiene sus indicaciones y, tras una minuciosa lectura de
cada una de ellas en pos de alguna referencia a la fraseologia, hemos
encontrado que solo en el syllabus del PLIDA Bl y en el PLIDA B2 se hace
una clara referencia a las expresiones idiomaticas: “La lengua propuesta
sera la estandar, con un uso limitado de expresiones idiomaticas” (PLIDA
B1) y “La lengua propuesta sera tanto la estandar, como la caracterizada

por expresiones idiomaticas” (PLIDA B2).

A pesar de que sea de agradecer esta referencia, nos parece que no
pueden excluirse las UF de la docencia y el aprendizaje de una L2, maxime
cuando buscamos soltura, naturalidad e integracién en la comunicacién con
el otro. No podemos olvidar que las UF recogen, segun su concepcidn mas
amplia, tanto las colocaciones, como las paremias, como las férmulas de

saludo y “solidaridad” (felicitaciones, condolencias, suerte, etc.).
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Dejemos a un lado las paremias y las colocaciones, las primeras por
ser un argumento demasiado extenso y ligado, en muchas ocasiones, a las
variantes diatdpicas del italiano, y las segundas porque pueden facilmente
encontrarse entre los ejemplos de las entradas de un buen diccionario;
pensemos en las féormulas de saludo, adecuadas a nuestro interlocutor por
edad, jerarquia, familiaridad: no es demasiado sencillo, en italiano, saber
cuales son las oportunas, segun la ocasién; sin embargo, presentarse es lo

primero que se ensefia en cualquier curso de L2.

Algunos manuales de italiano L2 empiezan a hacerse eco de la
necesidad de integrar el curso habitual de nivel con breves anotaciones
sobre el uso de ciertas frases que son habituales en el habla (modi di dire),
asi como otras que son especificas de algunos registros mas formales, pero
nos consta que solo se distribuyen solo dos manuales especificos de
fraseologia: Pablo Zamora - Arianna Alessandro - Eleonora Ioppoli -
Federica Simone (2006). HAI VOLUTO LA BICICLETTA... - Esercizi su
fraseologia e segnali discorsivi per studenti di italiano LS/L2. Perusa:

Guerra Edizioni.

Se trata de un manual (descatalogado) para la didactica no solo de
las UF, sino de todas las sefales discursivas mas comunes en italiano
(siendo las segundas palabras “sueltas”, que pierden su funcién adjetival o
adverbial para enfatizar, minimizar o aclarar una idea, pasando a tener una
funcion parecida a la de las interjecciones). Es un manual dirigido a
aprendices de nivel intermedio-avanzado, acompafado por textos y audios
que ayudan a contextualizar, interpretar y producir las UF, incluso, nos
parece que seria un buen libro para nativos. Su estructura apenas tiene en
cuenta la transparencia o la frecuencia de uso de las UF, tiene un enfoque
mas bien gramatical, por lo tanto, no resulta atractivo para estudiantes no

nativos de italiano.

Esta observacién puede parecer superflua; sin embargo, no podemos
olvidar que la mayoria de los aprendices se dedica a aprender el idioma
italiano bien por necesidades laborales, bien por curiosidad y que, casi

siempre ya conoce una o dos lenguas extranjeras mas.

Otro manual es el de Gianluca Aprile (2008) Italiano per modo di dire

- Esercizi su espressioni, proverbi e frasi fatte. Florencia: Alma Edizioni.
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Este es mas afin a un uso de docencia-aprendizaje por niveles y su
subdivision es por tematica, es decir, por area semantica, cosa que
simplifica la adquisicién de las UF objeto de estudio. Las actividades de este
manual estan disefiadas con la intencion de reconstruir y fijar las UF, tanto

desde el punto de vista etimoldgico, como desde la perspectiva cultural.

Es un libro dirigido a aprendices de nivel A2-C1 y los varios niveles
pueden hallarse dentro de una misma unidad didactica, por lo tanto, da pie
al docente para que pueda ampliar o limitar, de acuerdo con el interés y la
aptitud del grupo, la informacién proporcionada.

Se pueden hallar numerosos textos que ayudan en la comprension,
aunque no necesariamente en la produccién, de las UF: los diccionarios o
las colecciones de detti e frasi fatte; estas publicaciones espacian desde
verdaderos y serisimos diccionarios, hasta libritos que pueden adquirirse en
los quioscos antes de ir a la playa. Todos ellos, sea cual sea su intencion, se
rigen por ordenar alfabéticamente las polirematiche, de acuerdo con la
palabra diacritica, es decir la palabra “principal”, de la férmula. La
importancia de la palabra “bisagra” se otorga al sustantivo primero, o, en su
lugar, al verbo ¢Qué pasa si un aprendiz necesita entender una UF, pero no
reconoce la palabra mas significativa? El caso es bastante comun, por ello
nos parece muy interesante la sugerencia de Inmaculada Penadés Martinez
que, en su estudio de 2015, sugiere que, para una redaccion funcional de
un diccionario de locuciones, se tenga en cuenta la primera palabra del
conjunto, independientemente de cudl sea la diacritica. Pongamos un
ejemplo: un hablante de L2 oye la expresién A che gioco giochiamo? (o sea,
¢De qué vas?) y sabe que no hay nadie jugando, antes de adivinar que se
trata de un uso figurado de giocare y que deberia buscar una entrada bajo
la G en un hipotético diccionario de frases hechas, buscard y hallard la

respuesta mas facilmente si se le proporciona bajo la A.

Los diccionarios a los que hacemos referencia y que hemos
consultado, recogen, sobre todo, paremias, es decir proverbios o
sentencias, cuyo origen puede ser rastreable; es el caso de Per un punto
Martin perse la cappa, o muchas otras que el italiano “hereda” del latin,
como es el caso de Mens sana in corpore sano o A caval donato non si

guarda in bocca.
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1. Per un punto Martin perse la cappa hace referencia a un relato
del siglo XVI. Parece ser que el tal Martino, abad del
monasterio de Asello, quiso decorar la entrada a su abadia con
un rotulo pintado que dijera: Porta patens esto. Nulli claudaris
honesto (“Puerta, quédate abierta. No te cierres a ningun
hombre honesto”), pero se equivocd y puso Porta patens esto
nulli. Claudaris honesto (“Puerta, no te abras a nadie. Quédate
cerrada al hombre honesto”). El error llegd a oidos de las altas
esferas eclesiasticas que destituyeron al abad: le quitaron la

capa, caracteristica de su rango.

2. Mens san in corpore sano es una cita de Juvenal, el verso
completo es Orandum est ut sit mens sana in corpore sano,
(Satira X, 356), es decir, “Hay que orar para que la mente
sana se halle en un cuerpo sano”. Es una llamada de atencion
para aquellos que solo presumen de las apariencias, pues solo
el verdadero sabio se da cuenta que la vanidad es efimera y

danina.

3. A caval donato non si guarda in bocca deriva de la costumbre
de establecer la edad vy, por lo tanto, el valor de los équidos en
base a su dentadura, que se examinaba en el momento de la

compra.

Estos ejemplos son explicativos del porqué de las frases, de su
significado, pero no impelen al curioso a que las use, ni indican en qué
ocasiones hacerlo, por eso creemos que habria que ir sugiriendo, de
acuerdo con el nivel de preparacion del aprendiz, su uso o alguna
alternativa que le facilite la comunicacién, como podrian ser: Fa’ attenzione,
Non essere vanitoso, Sii umile e grato o Vacci coi piedi di piombo, Il corvo si
fece bello con le piume del pavone o Il gallo fa chicchirichi e la gallina fa

I'uovo, Ringrazia e chiudi il becco.

Hemos indicado, hasta aqui, algunos rasgos para el aprendizaje y la
docencia por lo que concierne las UF: imitacidon, o sea aprendizaje en lo
cotidiano, propuestas de ensefanza a través de los manuales, vy
autoaprendizaje, por medio de diccionarios de varia envergadura vy

sustancia. Pero, queda aun una cuestién pendiente: la traducibilidad de las
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UF, una cuestion que ha levantado opiniones encontradas entre los
estudiosos. Pocas cosas los ponen a todos de acuerdo: el juego de palabras
italiano Traduttore, traditore y los criterios de transparencia de las

polirematiche.

Traduttore, traditore es una paronomasia que desmerece el esfuerzo
y la dedicacion del traductor, quien traspasa los limites de la lengua, dando
por descontado que lo que hace es “ceder” un texto, “entregarlo” en las
manos del lector, traicionando la idea primigenia del autor. Estaremos todos
de acuerdo con que, sin un buen trabajo de traduccion, seria imposible
disfrutar de la literatura ajena a nuestra lengua materna. Incluso Umberto
Eco, en su ensayo de 2005, decia preferir repasar el trabajo de cuantos
traducian sus obras, pero, por genial que fuese, llegarian los limites
infranqueables de algun idioma que le resultara desconocido. Quien haya
leido la obra en cuestién, habra apreciado que el semidlogo reconocia la
gran labor del traductor, justamente como facilitador, mediador de

conocimientos.

Por lo que concierne las UF y su transparencia, basandonos en lo que
ya hemos recordado de los escritos de Ruiz Gurillo y, sobre todo, de Corpas
Pastor (quien defiende la intraducibilidad de las UF) debemos suponer que a

menor transparencia corresponde una mayor intraducibilidad.

Nos parecen unos puntos de vista muy interesantes y que son
dificiles de contradecir, maxime tras varios afios dedicandonos a la
traduccion; sin embargo, para un traductor es imposible evitar la traduccidn
de cualquier parte del texto, por lo que debera recurrir a su bagaje personal
de ambos idiomas, de ahi el titulo de nuestra aportacion: Patti chiari,
amicizia lunga, cuya traduccién literal es “Pactos claros y larga amistad”,
gue no resulta del todo transparente para un hispano hablante, pero podria
ser sustituible por un Las cosas claras y el chocolate espeso, tampoco del
todo transparente para un italéfono. Estd claro que solo quien domine
ambos idiomas, no incurrird en la tentacién de la traduccion literal y
reconocera la UF, remplazdandola adecuadamente. Hemos participado, como
“cobaya” andnima, en un estudio para un TFM de la AIma Mater Studiorum
de Bolonia y nos ha resultado extremadamente interesante (y no siempre

facil, a pesar de la experiencia acumulada en mas de dos décadas de
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trabajo) traducir del castellano al italiano, sin recurrir a algun diccionario y
en un tiempo brevisimo, algunos pasajes de autores consagrados espafioles
y latinoamericanos, -como Ruiz Zafén o Garcia Marquez,- y de otros no tan
conocidos, adaptandonos a sus respectivos idiolectos y a la frecuencia de
las UF.

Esta contribucion ha sido densa de apuntes relativos a una gran
cantidad de contenidos, algo que habria que nos reservamos ampliar, en
proximas ocasiones.

Hemos querido explorar todos los frentes que se abren al abordar el
tema de los fraseologismos: su importancia en el habla, su aprendizaje, su
docencia, su transparencia y su traducibilidad. Sobre todo, nos apetecia dar
nuestra vision a propodsito de la poca atencidn que las instituciones italianas

prestan a este tema.
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