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Proyecto y cuerpo en la modernidad

Resumen: Entre las vanadas vias de aproxima-
cion i la Medernidad, ¢l auor propone aguélla
qugc sigucn las reflexiones urbanistica v filosofica,
Segin la misma. la modernidad cancsiana ¢s un
producto de la modermnidad urbanistica, la cual, a
su e, acita retroactivamente sobre clla, Eswo da
lugar a unas concepeiones determinadas sobre ¢l
provecto. el cuerpo. la historia v la ciudad que
definen gran pare de nucstro contexio vital,
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1. Introduccion

Una de las vias mas interesantes en la reflexion sobre nuestro tiempo parte, sin duda, de la recon-
sideracion constante de la Modemidad, hayamos sido 0 no modemos alguna vez'. El hecho de que
se nos haya considerado, de un modo discutible y discutido, como «postmodernos»-, avalaria el
interés de cualquier reflexion medianamente seria sobre el tema, en tanto que la definicion de post-
modernidad pasaria necesariamente por la comprension de la Modernidad. El referente del término
«Modernidad» es, por otra parte, tan ampliamente complejo como lo es. en realidad, el referente de
cualquier otro término historico como, por ejemplo, «Renacimiento», «Helenismon», etc. Es preci-
samente gracias a este caricter complejo por lo que creemos en la viabilidad de las histonas inter-
disciplinarias basadas en el conocimiento, lo mas riguroso posible, de los diversos ambitos
relacionados (s6lo convencionalmente segmentables). Por eso hemos desarrollado un discurso que
se ubica en el punto de encuentro de la reflexion urbanistica con la filosofica.

La Modemidad filosofica se remonta generalmente a Descartes, quien de un modo u otro habria
cortado por lo sano el nudo gordiano de los procesos sincréticos que ¢l Renacimiento heredo de la

*  Direccidn de contacto: Depanamento de Estética ¢ Historia de |a Filosofia. Universidad de Sevilla, Avda, de San Fran-
cisco Javier s'n - Sevilla, 41005 TF 954 55 77 68

I El tema de la Modermidad inexistente lo ha planteado recientemente. v de un modo convincente, B. Latour, Véase

Latour, B.: Munca hemos sido modernos. Madnd, Debate, 1993, No obstante, en ¢l presente articulo aceplaremos apro-

blemdticamente la existencia de la Modernidad on lo que se refiere a sus procedimicnios téenicos y metodoldgicos, con-

diciones de posibilidad ineludibles.

Cf. LYOTARD, 1.F.: La condicidn postmoderna. Madrid, Citedra, 1989,

(5]
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Edad Media. No obstante, creemos que hay un desfase con respecto al surgimiento de la Moderni-
dad urbanistica. Con este término no nos referimos solo a las realizaciones en si mismas sino, sobre
todo, a las actitudes propuestas en torno a la proyeccion y la realizacion de espacios compartidos
complejos. Esta actitud. unida a una serie amplia de realizaciones en el siglo XV1I (para lo que aqui
nos interesa, en el primer tercio de dicho siglo y en el ultimo tercio del siglo XVI), era ciertamente
analoga a la generalizacion del propio Descartes. Por eso. hemos querido rastrear el juego de
las mutuas influencias que en estos siglos se han desarrollado entre el discurso filosofico y el urba-
nistico.

Este articulo presenta una tesis que no se agota en ¢l (actualmente preparamos una segunda par-
te). La misma dice que, asi como la Modernidad pasé del espacio agregado al espacio sistema, su
devenir apunta g una reconsideracion del valor de lo agregado. Eso supone filosoficamente una
reconsideracion hermenéutica de la tradicion frente la proyectualidad moderna, que abordamos des-
de la centralidad del cuerpo y sus vinculaciones vitales. Por eso se comprenden de partida sus insu-
ficiencias: no s6lo se requiere un estudio mas exhaustivo de las diversas propuestas y hechos, sino
de campos cuya ausencia conlleva ya limitacion y una cierta insuficiencia de la perspectiva, Asi, por
ejemplo, habria que tratar conjuntamente hechos como la creciente abstraccion de las relaciones ins-
titucionales (lo que Weber estudio como burocratizacion); la distancia que se produce entre los cen-
tros de poder decisional y la vida concreta que recibe sobre si tales decisiones y las que mas o menos
tragicamente se amolda (centralismo estatal); el desarrollo de economias también cada vez mas abs-
tractas y cuantitativas’; el paso en general a un paradigma cuantitativo’, etc. Son hechos que supo-
nen precisamente una «des-ubicacion», producto final de una confianza creciente en el caracter
evolutivo y progresivo del desarrollo de la civilizacion occidental (frente al cardcter sincrético y
conservador, que se percibia como negativo). Pese a todo. como deciamos, se trata de una presen-
tacion de tesis, mds 0 menos aceptada en nuestra cultura hermenéutica, que solo trata de reflexio-
nar sobre el papel del cuerpo que habita en los contextos espaciales de nuestras ciudades, contextos
espaciales a los que se pueden aplicar los pardmetros hermenéuticos, tan vinculados hasta ahora
mayoritariamente al tiempo y al lenguaje®.

Il. La modernidad proyectiva
Al hablar de urbanismo, y sobre todo del realizado en los siglos XVII y XVIII, es frecuente

encontrar ¢l calificativo de «cartesiano» referido a un plano, ya se trate de un simple proyecto, ya
se trate de una estructura realizada. Con esta palabra se resume un modo de comprender el plano

3 De corte proto-capitabsta y manufacturero, tal y como se propone en Labastida, J.: Produccion, ciencia v sociedad: de
Descartes a Mary, México: Siglo XX1, 1969,

4 Viase CROSBY, AW.: La medida de la realidad. La cueantificacion v la sociedud occidenial, Barcelona: Critica, 1998,
Ya volverémos sobre estas obras,

5 Una hermentéutica desde la comprension de la espacialidad. v con referencias de pasada al cucrpo, fue desarrollada por
0. Bollnow en Bollnow, 0. Hombre v espacio. Barcelona, Labor, 1969, Un referente fundamental es, evidentementce,
Maurice Merleau-Ponty, especialmente su obra Fenomenologia de la percepeion, Barcelona: Peninsula, 1975 (sobre
todo la Primera Parte v el cap. Il de la Segunda). asi como Le visible ef Pinvisible. Parls: Gallimard, 1995, Habria que
remontarse & estudios de fenomenologia de la religion. como los de Widengre y Van der Leew, asi como de hermenéu-
tica de la religion. como los de Eliade. fundamentales a la hora de abordar los temas de la emotividad de la pereepeion
espacial. Como se comprenderd. Hans Georg Gadamer ¢s también fundamental { Gadamer, H.G.; Ferdad v mérodo. Sala-
manca: Sigueme, 1992). Un tratamiento del tema desde esta perspectiva pucde contermplarse en Lopez Lloret, 1 «Mas
alld del bosgue. Reflexiones agoraldgicas en tormo a Vicow, Cuadernos sebre Fico {Sevilla). o 7-8 (1997), pp. 377-389.
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urbano que parece, a priori, muy definido: racionalista a ultranza, basado ante todo en un fuerte
esquematismo donde predominan lo ortogonal y lo rectilineo. Algo asi como lo hipodamico, pero
carente de la gracia griega. Hablar de cartesianismo al referirse a un plano supone hacer referen-
cia, de un modo u otro, a una realidad urbana que ha sido un producto, mas 0 menos pero siem-
pre forzado, de la tozuda voluntad de desarrollar lo geométrico. No obstante, tanto las propias
afirmaciones de Descartes referentes al tema como el contexto del que surgen, se desarrollan des-
de una reflexion bastante compleja y problematica, sobre todo por la referencia que hace tanto a
una relacion tensa con la historia (en concreto, a una concepeion del proyecto totalmente ahisto-
rica) como a los procesos de realizacion de lo proyectado (que obvian la evidencia corporal del
habitar)®.

Por otra parte, y esperamos que esto se llegue a constatar, es en cierta medida injusto hablar de
modos de hacer cartesianos cuando, de hecho, es la reflexion cartesiana la que parte de una deter-
minada practica vigente en su momento y que se remonta, al menos, al siglo XV. Lo que hizo Des-
cartes fue recoger ese modo de operar y tematizarlo, dandole un alcance que va mucho mas alla
del urbanismo, tornando explicitas la ahistoricidad y la descorporalizacion, llegando con ello a
definir en gran medida lo que conocemos por Modernidacd’. Por eso creemos rastrear ¢l sentido de
la Modernidad, antes que en el propio pensamiento cartesiano, en una determinada praxis urba-
nistica que presupone un determinado modo de concebir el proyecto constructivo, asi como un
determinado modo de realizarlo segin un debate tenso y paradojico con la tradicion y con la his-
toria. Descartes, como deciamos, refuerza ese modo de estar en el mundo, lo tematiza y lo lega a
una Modemidad consolidada que asi, desde un fundamento ontologico y epistemologico, se sien-
te legitimada. De lo cual resulta que la Modernidad ha sido antes que nada un modo de proyectar
y planificar espacios (la casa. la fabrica, la calle, la ciudad...}, un modo de vivir del que con ¢l
tiempo se han seguido definiciones y formas de ser, proyectos ontologicos e incluso historicos que
actualmente no se aceptan ya del todo, pese a la evidente descorporalizacion que supone el vir-
tualismo de nuestra cultura telematica y pese al mecanismo de progresion de la invencion infor-
matica.

6 «Mo hay que decir, pues, que nucstro cuerpo esta en ¢l espacio ... Habite ¢l cspacion (Merleau-Ponty, M. Fenomeno-
fogia de la percepcion, o.c., pig. 156),

7 En el siglo XV inicia Paclo Rossi. de hecho, el desarrollo de la ciencia v de la téenica modernas, Véase Rossi, I Los
filosofos v las maquinas, 1400 — 1700, Barcelona: Labor, 1966, especialmente pp. 27ss. Crosby sitia ¢l punto diferen-
cial algo antes, en el siglo X1V, ¢poca en la que aparece ¢l primer reloj meedanico (Crosby, A, Wo: o.c., pag. 27). Como
se sigue de ambos autores, ¢l desarrallo urbanistico es un elemento mds, pere no el dnico, en este proceso. No obstan-
te, creemos que la magnitud de las intervenciones (en el siglo XVII) y proyectos (en el XVI) urbanisticos dan una mejor
mucstra de lo que tratamos de desentrafiar: no vn nuevo conocimicnto del mundo sino, ante todo, un nucvo provecto
vital cuvas premisas son, precisamente, deshumanizadoras: cucrpo v tiempo abstractos. no corporales. Este provecto
vital generalizado se puede calificar de hecho como «cindad-concepton, ¢ incluso se le puede conceder un estatus oni-
rico, tal y como propone Amendola al referirse a su cnsis actual: «La crisis de la ciudad-concepio coincide con el nau-
fragio de la esperanza —de Promeico v de Descartes— de crear una ciudad perfecta a imagen y semejanza del sucio
del modelo del hombre modernow { Amendola, G.: La Civdad Postmoderna. Madnid: Celeste, 2000, p. 41 ). Por otra par-
te, aungue la cuantificacion, ¢l magumismo v la manufactura son, sin duda, fundamentales. nos imtercsaba mas, por
decirlo con Husserl. la wcrisis» de las ciencias curopeas, con la abstraccion somatica que inducen (Jo que Husserl deno-
mina el solvidos del Lebenswelr). Véase Husserl. E. La crisis de las ciencias enropeas v lo fenomenalogia trascen-
dental, Ap. I1. Barcclona: Critica, 1990, pp. 20-106, ¢specialmente pp. 30ss. Imentaremos mostrar que, después de todo,
incluso en la wcrisisn hay radicacion corporal. Usando a Descartes contra su propio proyecto. incluso ¢l discurso que
nicga al cucrpo parnc de la vida del mismo.
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A continuacion extractaremos un par de textos de Descartes, en concreto de su Discurso del
método, editado en Leyden en 1636, para después pasar a analizar la experiencia proyectiva y
constructiva de las que parte, lo cual nos llevara. ademas, a una mejor comprension de este modus
eperandi y a una complejizacion de lo que ha de entenderse por «cartesiano» en este contexto.
También nos llevard, por supuesto, a una mejor comprension de lo que hemos sido y quizi siga-
mos siendo.

El primer texto seleccionado es el mas famoso y define acertadamente un modo «cartesianon de
concebir la proyeccion y realizacion urbanas; se trata precisamente de las afirmaciones que legiti-
man el uso del calificativo, su cardcter programatico y general, aunque concebido hoy dia inco-
rrectamente como vanguardista. Es el siguiente:

«Ainsi ces ancienes citez, qui, n"ayan esté au commencement que des bourgades, sont
deuenués, par succession de tems, de grandes villes, sont ordinairement si mal compas-
s¢es, au pris de ces places regulieres qu'vn Ingenicur trace a sa fantaisie dans une plai-
ne, qu’encore que, considerant leurs edifices chacun a part, on y trouve souvent autant ou
plus d’art quen ceux des autres, toutesois, a voir comme ils sont arrangez, icy un grand,
la un petit, & comme ils redens les rues courbées & inegales, on diroit que ¢’est plutot la
fortune, que la volonté de quelques hommes usans de raison, qui les a ainsi disposez»®,
(«Asi, esas antiguas ciudades que. no habiendo sido al comienzo mas que aldeas, han lle-
gado a ser al cabo del tiempo grandes ciudades, estan ordinariamente tan mal dispuestas,
si s¢ las compara a esas plazas regulares que un ingeniero traza segan su fantasia en una
llanura que, aunque considerando cada uno de sus edificios separadamente, se encuentra
en ello frecuentemente tanto o mas arte que en los otros, sin embargo. al ver como estan
alineados, aqui uno grande. alli otro pequefio, y como hacen las calles curvas y desigua-
les, se diria que es el azar, mas bien que la voluntad de algunos hombres provistos de
razon, quien los ha dispuesto de tal manera»)”,

Este texto puede tener una lectura metaforica, como de hecho la tiene regularmente en el dis-
curso filosofico. La experiencia urbanistica a la que se refiere Descartes no le sirvio, podria decir-
se, mas que como ejemplo, como metdfora. Sin embargo, nosotros creemos que no se trata
realmente de una mera metafora sino de un condicionante en toda regla. Es decir, ¢l pensamiento
cartesiano solo fue posible a la luz de una determinada realizacion urbanistica. Por supuesto, no se
trata de un simple determinismo, en tanto que la potencia filosofica del discurso cartesiano tras-
ciende toda experiencia concreta, pero si al menos se puede rastrear la conocida tesis de que el
ambiente construido define la naturaleza humana y social tanto como esta pueda definir a aquel.
Como decia Aldo Rossi, la construccion de la ciudad es también la construccion del hombre!?, de
modo que en el discurso cartesiano se explicita ese proceso constructivo que solo pudo llegar a ser
consciente de si a la luz de una experiencia proyectiva y realizativa ya madurada.

8 DESCARTES, R.: Discours de la Methode pour bien conduive sa raison et chereher la verite dans les sciences. en Oewn-
res de Descartes par Charles Adam & Paul Tannery, VI, Nouvelle présentation, en co-édition avec le Centre National
de la Recherche Scientifique. Paris, Librairie Philosophique J. Vrin, 1982, pp. 11-12 (hay numerosas ediciones en cas-
1ellana).

9 Traduccian de Eugenio Frutos en Descantes, R.: Discurso del método. Tratado de las pasiones del alma. Barcelona: Pla-
neta, 1984, po 11

W0 CF ROSSL AL La arquitectura de la ciudad, Barcelona, Gustavo Gili. 1992, p. 62.
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La experiencia urbanistica concreta que hace pensable la aparente abstraccion del texto filoso-
fico se remonta a lo que Cassirer' llamo el paso del espacio agregado, propio del mundo medieval,
al espacio sistema, expuesto por primera vez de un modo sistematico y como proyecto por autores
del protorrenacimiento cuatrocentista, que despucs referiremos'. Por eso, lo que esta en el fondo de
nuestra Modernidad no es inicialmente solo un modo de pensar sino mas bien un modo de media-
tizarse a si misma la cultura occidental que so6lo se hizo pensable desde realizaciones concretas.

Que en el discurso cartesiano se oponen esas dos concepciones del espacio queda claro por la
anterior cita. Descartes, al hablar de la ciudad. enfrenta las grandes ciudades que comenzaron sien-
do aldeas a las plazas regulares trazadas en el Hano por un ingeniero', Lo que aqui se esta enfren-
tando es un modo de crecimiento basado en las agregaciones sucesivas, producto del avatar
histérico, a un modo de establecimiento idealmente instantaneo y planificado. Se enfrenta el tiem-
po a la razon, el azar a la voluntad, lo impensado a lo querido, la tradicion al progreso, eic.

En el Discurso del método se produce un evidente rechazo de la historia, entendida ésta como
una acumulacion de saberes legados; es decir, entendida como tradicion que, de un modo u otro,
influye en el presente. La idea de recibir algo que se mejora y se lega, desde el momento en el que
interpreta como mero agregado, es rechazada. Asi, el tortuoso sistema de la logica escolastica, que
deriva de la aristotélica y que es el producto de una intervencion sutil y compleja de diversas
corrientes a lo largo de la historia, es percibido por Descartes comeo un confuso agregado intelec-
tual, al igual que las ciudades medievales, producto asimismo de una intervencion sutil y compleja
de espacios romanos' o de una agregacion racional cuya logica no es la matematica'”. Por supues-
to que la purga cartesiana poco puede frente a nuestro ser historico: el sistema actual de la ciencia,
que podria remontarse al cartesianismo, o nuestros sistemas urbanos actuales, que podrian remon-
tarse al geometrismo funcionalista holandés, son tan bizantinos como en su momento pudieron ser-
lo la logica escolastica y las ciudades medievales. Sin duda nos perdemos en ellos'®.

La ruptura con la historia propuesta por Descartes empieza afirmandose como un proyecto
explicitamente filosofico. Es bien conocida la duda cartesiana para que la expongamos aqui. Solo
hay que decir que el criterio adoptado: aceptar nada mas aquello que se presenta a uno mismo con
evidencia, niega la relacion con el pasado compartido y vinculante y afirma la necesidad de un nue-
vo comienzo en cada acto de cogitacion. El sujeto pensante nada debe a nadie mas que a si mismo

11 Cf. CASSIRER, E.: Individuo v Cosmas en la filosofia del Renacimiento, Buenos Aires, Emecc, 1951,

12 El 1ema estd bastante trarado. Remitimos a Muratore, G.: La civdad renacemisia. Madrid: Instituto de Estudios de
Admmistracion Local, 1980, especialmente pp. 33-32 v 99ss. También a Benevolo, L.: Hisroria de la arquitectura del
Renacimiento. La arguitectura clasica idel sigle XV al siglo XVII{), Volumen Primero. Barcelona: Gustavo Gili, 1981,
caps. [y 11, especialmente pp. 183ss5., asi como Francheti Pardo, V.: Historia del wrbanismo. Siglos XTV y XV, Madrid:
Instituto de Estudios de Admimstracion Local, 1985 nos interesa de osta obra especialmente la Tercera Parme, [
pp. 549-572.

13 Es sintomatico que Descartes se reficra a los ingenieros v no a los arquitectos, Viéase Rossi, Pt o.c.. pag. 73: «En nume-
rosos fextos cscrilos por <<artcsanos superiores=> y por <<ingenieros=> del siglo XV encontrames las primeras ...
formulaciones del nuevo concepto de ciencia y de progreso cientificos. De hecho. en un contexto bélico como es ¢l siglo
XVIL, la importancia de la figura del ingeniero no haria mas erceer hasta llegar a casos tan relevantes, a un nivel urba-
no, como ¢l de Vauban (véase Buisseret, Du: Les Ingemicurs de Roi au temps de Henry IV, Paris: Bulletin Sect. Geo-
graphie de la Comision Travaux historiques ot Scientifiques. Bibliotheque Nationale, 1964: asi como Blanchard, A Les
Ingenienrs du Roi. De Lowis X1V a Lowis XVI Ende dv Corps de Fortificasions. Montpellier: Universitc Paul Valery,
1979).

14 Cf BENEVOLO, L. La civdad ewropea. Barcclona: Crinca, 1993, especialmente pp. 235-30.

15 Scwrata de lo que Crosby denonvina, de un mode general, el modelo vencrables: Croshy, AW, o.c.. pp. 29-449,

16 CL AMENDOLA, G Lo Ciudad Posimoderna, o.c., pp. 67ss.
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v a su atemporal intuicion de lo evidente: sin tiempo ni pasiones. razon pura que habita la verdad
costeada con la hipoteca de su cuerpo'”. Pero este criterio tan absoluto y abstracto, que pertenece de
lleno al ambito de la introspeccion asensorial, se conecta también con una aspiracion urbanistica: la
del ingeniero que traza una plaza regular en un [lano sin preexistencias culturales.

Siguiendo con nuestra hipotesis, aqui nos topamos con algo mas que con una metafora. La idea
del ingeniero que concibe en si mismo un proyecto regular que traza en un suelo inmaculado no
ejemplifica, sino que posibilita, el pensamiento cartesiano. El ingeniero que se halla en esta dis-
posicion ha escapado de la historia y de los espacios agregados, esta por encima de cualguier con-
dicionante que los espacios dados de las ciudades le puedan imponer. Nada tiene que ver con
nadie. Por otra parte, en tanto que la formacion del ingeniero es puramente constructiva y técnica,
se libera de modos prejuiciosos del hacer y del predominio de lo estético y simbodlico sobre lo
constructivo v funcional. El ingeniero aprende un metodo constructivo cuyo valor no radica en su
antigiiedad sino en su funcionalidad contrastable y contrastada, lo cual quiere decir que puede
desecharse v caer en el mas absoluto de los olvidos ante un método constructivo superior’®, No
comprende mas historia, entonces, que la del progreso, el cual consiste en ir abandonando la
memoria colectiva aceptada sin contrastacion; ésta es mas bien una carga en el proceso de racio-
nalizacion del mundo.

El proyecto filosafico del meétodo, que parte del momento pristino de la superacion de fa duda,
solo ha sido pensable por la configuracion previa de espacios subsiguiente a un momento de pro-
yectacion ajeno al tiempo. Esto podria ser demostrable acudiendo brevemente a la biografia y al
contexto vital del propio Descartes. Con ello veremos de paso que «la efectualidad» de la historia
sigue mantenméndose, es decir, que incluso nociones tan radicales como la de Descartes solo pueden
desarrollarse condicionadas por modos de proceder que se convertirdn en si mismos en una «nueva
tradicion». El pretendido punto de partida, el apoyo puntual arquimédico estd, por tanto, espacio-
temporalmente ubicado, y eso de un modo tan radical que hubiera resultado impensable por el pro-
pio Descartes si no hubiese sido asi.

Lo primero que hay que tener en cuenta es que el Discurso del método. que hemos citado, per-
tenece al entorno del afio 1636, en el que se publico. El texto, pues, pertencce a la primera mitad
del siglo XVII, lo cual es para nosotros muy sintomatico. En efecto, estamos ante el desarrollo masi-
vo epocal de lo que anteriormente no habia pasado de ser un proyecto. salvo contadas ocasiones: la
imposicion de espacios sistema sobre espacios agregado o la elaboracion de nuevos espacios siste-
ma sobre tablas rasas. Descartes hubo de tener una fuerte experiencia de dichos desarrollos. No en
vano, €l era un frances de la época de Enrique IV que. a su vez, viajo por los Paises Bajos (resi-
diendo con cierta regularidad en Amsterdam) y por [talia (en la época de Scamozzi). Esto por lo que
se refiere a la cpoca que antecede a la composicion de su Discurso del método. Después es conoci-
da su estancia en la Suecia de la reina Cristina, si bien este hecho nos resulta menos importante por-
que. obviamente, no pudo condicionar su Discurso del método', puesto que. todo lo contrario, seria
el propio cartesianismo ¢l que consolidaria toda una «tradicion» proyectiva y constructiva previa-
mente vivida.

17 Cf DAMASIO, AR Ef ervor de Descaries. La emocidn, la razén v of cerebro lnimano. Barcelona: Crivica, 1996,
pp. 10ss.

18 Wease Guidoni. E. v Marino, A fistovia def nrbanismo. £l siglo XV Madrid: Instituto de Estudios de Administracion
Local, 1985, pp. 57ss,

19 Recomendamos, por su rigor v actualidad. asi como por ser accesible al piblico de habla hispana, la biografia de Des-
cartes de Rodis-Lewis, G Descartes. Barcelona, Peninsula, 1996,
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Si hacemos una somera enumeracion de las ciudades con que se relaciona Descartes antes de la
elaboracion de su famoso discurso, podemos ver que se trata de ciudades y de naciones en las que
lo que se llamard posteriormente modo cartesiano de proyectacion y de produccion era ya un hecho.
Por enumerar tan sdlo ciudades de Francia, de los Paises Bajos v de Alemania, podemos reseniar las
siguientes: Paris, Breda, La Haya, Neuburg, Middelburg, Frankfurt, Heidelberg, La Rochelle, Ulm,
Deventer. Utrecht, Dortrecht, Leiden, Amsterdam, etc. De las enumeradas hemos excluido las que
visitd en Italia (entre otras, Venecia) porque el urbanismo de aquélla zona, salvo contadas ocasio-
nes (tal vez Turin v las experiencias en el agro veneciano de Scamozzi), pertenecia a un modo de
hacer contrarreformista en el que lo representativo y lo iconogrifico pesaba con mucha mayor fuer-
za que lo técnico funcional, lo cual no quiere decir que en otros lugares no sucediera eso (sobre todo
en Francia, si bien con una mayor proximidad aqui al mundo centroeuropeo)™.

De las ciudades que hemos enumerado. y que formaban parte del horizonte vital de Descartes
(entendido como aquello de lo que se puede llegar a ser consciente y que, por tanto, puede ser obje-
to de consideracion reflexiva solo a posteriori), hemos empezado por Paris y hemos acabado con
Amsterdam, en tanto que son las dos capitales que marcan definitivamente los dos modos urbanis-
ticos fundamentales que pueden presentarse como fuentes vitales del cartesianismo: el modelo fran-
ces y el modelo holandés.

Un hecho que valdria por si mismo, por su valor ilustrativo y de prueba demostrativa, es que
Descartes viviese en Francia en la época de Enrique IV, quien tanto modifico el honzonte urbano
de la nacion que dio al pensador su lenguaje. De la concepcion urbanistica de Enrique 1V dicen Gui-
doni y Marino:

«Las obras realizadas por Enrique 1V en Paris, concentradas en los primeros afos del
siglo, sefalan una etapa decisiva en la implantacion de un nuevo estilo urbano: en las
remodelaciones v en las nuevas construcciones se imponen alineamientos de calles, teji-
dos geométricos y fachadas uniformes que implican un <<plano>> en sentido modemo
y un abandono de la prictica medieval de las obras, de la costumbre y de la cultura tras-
mitida a través de las maestranzas»”!

Obras como el Puente Nuevo, la Plaza Dauphine, la Plaza des Vosges, la formalizacion del
Marais, la iniciacion de la Plaza de Francia, etc., son altamente significativas, en tanto que se trata
de esas «Places regulieres qu 'va Ingenieur trace a sa fantasie dans une plaine» que se propusieron
como oposicion a las «ancienes citez». De hecho no andaba descaminado Descartes cuando com-
prende la proyeccion y realizacion de plazas y alineaciones por parte de Enrique IV como un pro-
yecto global de ciudad que se define por oposicion diferencial a la realidad, tambien global, de las
ciudades antiguas, comprendidas como meros agregados irracionales y faltos de sistematicidad. Asi,
por ejemplo, en la plaza des Vosges se explicita una formula que después tendria una gran fortuna
como modelo a seguir: elaboracion en el plano de tipologias rigidas y modulos repetitivos, estable-
cimiento del caracter de las superficies urbanas y de los materiales a utilizar que se imponen como
condicidn a contratistas e inquilinos, de modo que se supera la acumulacion de intereses individua-

200 Mo obstante, volvemos a indicar que no puede negarse en interés que cn principio pucde tener su estancia en Venecia,
en tanto que de la época son las propuestas de Scamozzi (eélcbre autor de la no menos célebre Palmanoval: Dell ‘idea
dell ‘architettura wiiversale, de 1615, v de Sardic Corona imperiale dell wrehirettura militare, de 1618,

21 GUIDONL E. y MARINO, A.: Historia del wrbanismo: el siglo XVI1. Madrid. Instituto de Estudios de Administracion
Local, 1982, p. 292.
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les, que era una de las raices posibles de lo agregado, en nombre de una acomodacion a lo provec-
tado v prescrito desde el Poder Soberano. Esto. desarrollado en tales plazas a un nivel mas o menos
modesto suponia. no obstante, un modelo de ciudad a realizar que partia de su desvinculacion de
ciudad heredada (modelo que continuara operando con Luis XIII y Richelieu, con Luis XIV —en
Versalles con una magnitud inusitada—, con Napoleon I, con la famosa operacion de Haussman,
efc., y que se extendera a multitud de pequenos principados de Centro y Norteuropa, Rusia —San
Petersburgo—, etc.).
Con respecto a lo dicho vienen muy a cuento las siguientes palabras del propio Descartes:

«... I'une des premieres fut que ie m’auisay de considerer, que fouvent il n’y a past tant
perfection dans les ouvrages composez de plusicurs pieces, & faits de la main de divers
maistres, qu’en ceux ausquels un feul a travaillén®?

{«uno de los primeros [pensamientos] fue el ocurrirseme considerar que frecuentemente
no hay tanta perfeccion en las obras compuestas de varias piezas y hechas por manos de
diversos maestros como en aquéllas que ha trabajado uno solo» )™

Este razonamiento, que puede leerse como una afirmacion del principio de autoridad, podria
también interpretarse metaféricamente, en el sentido de que solo pretenderia ilustrar un problema
exclusivamente epistemologico: frente a la acumulacion de reglas vy disputas que conformaron el
pensamiento escolastico, tan casuistico, Descartes afirma la unidad de conciencia del filosofo que
atiende por si mismo a la verdad y a sus pruebas con independencia de lo que antes de ¢l se haya
dicho y. sobre todo, escrito. Se niega el principio de autoridad recibido, pero sélo en tanto que se
trata de una autoridad sedimentada como plural, en tanto que se afirma el valor impositivo de la
autoridad de la verdad que solo individualmente se puede reconocer, sin que eso suponga que esté
sometida al valor acumulative del tiempo: siempre es igual a st misma®, No obstante, dificilmente
Descartes hubiera llegado a pensar asi si no hubiera percibido los procesos transformacionales de
la ciudad agregada en ciudad sistema. Sobre todo si tenemos en cuenta que una de las premisas de
estas transformaciones es la unidad de intencion, propia de una idea del Estado unificado que se
comenzaba a entrever (pues si bien ain no estamos en el centralismo de Luis X1V si se tenian expe-
riencias en tal sentido como, por ejemplo, la espanola de Felipe [1). En todo caso, la experiencia
urbanistica de la Francia de principios del siglo XV1I no hubiese sido posible sin la personalidad de
Enrique IV y la unidad de cnterio impuesta por Sully. Lo que supone la plaza y el alineamiento, asi
como ¢l establecimiento de enlaces mas rapidos y efectivos entre los puntos de la ciudad, es una
clarificacion de la trama que se basa, en gran medida, en una simplificaciéon de la misma, lo cual
solo resulto posible desde la distancia tomada con respecto a la trama heredada por una mente que
tiene la fuerza y la posibilidad de proyectar unificadamente el desarrollo de lo funcional que se evi-
dencia v que, ademas, no ha sido legado por el pasado. Volvemos a ver, pues. que no se trata de una

22 DESCARTES. R.: Discouwrs de la Methode, o.c., p. 11,

23 DESCARTES, R.: Discurse del metodo, o, pig. 11, Esta unidad del ingeniero, gue se pucde extender hasta el monar-
ca absoluto. se aphica igualmente al fldsofo, al propio Descartes. Viease Rossi, Pooooc, pp. 102ss,

24 La verdad siempre se ha concebido, por supuesto. de ese modo, No obstante. ¢l contexto cartesiano s aguel on ¢l que
las nociones de tiempo absoluto v espacio absoluto, cuantificables v matematizados, va sc habian asentado. En esie con-
1exio, por tanto, la verdad inmutable era. ademas, de este mundo, ¥ por eso podia implicarse, ademds, cn un determing-
do proyecte humano sobre la tierra. sin necesaria remision a una trascendencia. Véase Crosby, AW, o.c., pp. T0-495,
gquicn rastrea los origenes bajo-medicvales de csta siuacion.
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simple metafora. Todo lo contrario, se trata de una experiencia previa que define un modo de pen-
sar que esta inmerso en su tiempo. Creemos, en efecto, que una de las primeras manifestaciones de
la Modernidad es un modo urbanistico de hacer que define una serie de experiencias y concepcio-
nes capaces de configurar modos de pensamiento generalizables, como de hecho sucedio™.

Si pasamos de esta breve resefia de la situacion en Paris a los modos de hacer propios de Holan-
da, lo dicho, esto es, que las palabras de Descartes no son simples metiforas sino referencias a una
experiencia condicionante, resultard reforzado. De Holanda dicen Guidoni y Marino lo siguiente:

«Holanda constituye un polo diametralmente opuesto a la Europa de las capitales y de los
Estados, del poder der clero y del poder de la nobleza feudal; en el campo urbanistico
triunfa la técnica que, en sentido leonardesco, no ambiciona camuflarse bajo los despo-
jos de una teatralidad ficticia o funcional en los ejercicios de un poder ritual ... La ciudad
y el territorio forman parte de un mundo que, en lo sucesivo, puede plasmarse completa-
mente por la técnica del hombren®®

Las ciudades vy el territorio holandeses fueron ganados al mar a través sobre todo de un largo
esfuerzo investigador cuyo objeto era la elaboracion de técnicas hidraulicas que buscaban la victo-
ria sobre la naturaleza dada. El terreno ganado al mar y reutilizado urbanisticamente en las ciuda-
des y campos como medio de comunicacion de lugares, era una victoria funcional de la téenica?”.
Lo que nos resulta especialmente relevante de estos procesos es el hecho de que realmente no se
precisara, como exponia Descartes, de «une plaine», es decir, de un lugar adecuado que garantiza-
ra una imagen opuesta a la de las ciudades medievales, tan dependientes del terreno. No solo no
hace falta buscar un lugar sino que el lugar se ha vuelto indiferente, pues sea cual sea su constitu-
cion, en principio es posible la realizacion de lo previsto: ya no se busca el lugar, se lo conforma.
La matematizacion no es aqui un instrumento de conocimiento sino de poder. El pensamiento de
Descartes, tan descorporeizado, no puede dejar de analizarse sin hacer referencia a este modo de
produccion de proyectos con total independencia de las condiciones geograficas, las cuales funcio-
nan como analogos de la rebeldia arracional del cuerpo. Por ofra parte, estamos ante una concep-
cion del mundo mercantilista fundada en una religiosidad (la calvinista) no representacional que
hizo de la matematica un modus vivendi, asi como del cilculo una forma de enfrentarse al mundo,
lo que tiene su expresion mas adecuada en los procesos de crecimiento urbano®®.

25 El referente pnmero en este caso cs, sin duda. la Roma de Sixto V. Véase Guidoni v Marino: Historra del wrbanismo,
El siglo XV, o.c.. pp. 613-655, especialmente 629ss. Obviamente el proceso de urbanizacion se remonta mds atris, El
contexto de lo que Crosby denoming apantometrias, v gue se desarrolla en tomo al sighe XIV, s la ciudad, como dicha
autor mdica repetidamente (o.c., pp. 57, 71, ete.). En cllas se desarrolla ¢l tiempo y ¢l espacio absiractos y cuantifica-
bles. Es un hecho, como tambicn lo es que ¢l desarrollo de la poblacion desde entonces, v ante todo desde ¢f siglo XV,
es eminentemente urbano (cf, De Vnes, ) La urbanizacion de Europa 1500 - 1800, Barcelona: Critca. 1987, pp. 45-
107}, Mo obstante, la ciudad como objeto global de realizacion (y no sdlo come proyecto sobre el papel) se debe, en ¢l
Oceidente modemo v como modelo generalizable, al sigle XV (Morris, AEL: Hisroria de la forma webang. Desde
suy arigenes hasta la revolueion indussrial. Barcelona: Gustave Gili, 1991, pp. 177s5.),

26 GUIDONL E. y MARINO, AL 0., 202,

27 Cf. MAASS, M. vy BERGER. K. teds.): Klar und lichrwell wie eine Regel, Plaustidie der Nevzeit vom 16, Bis zum [8.
Jahrhundert. Karlsruhe: G. Braun, 1990: tambicn Taverne, E: o v land van belofre. in de miewe stadt. Ideoal en werke-
fijkheid van de stadisuitles in de Republiek [380-1680, Maarssen: Gary Schwartz, 1978,

28 El libro de Max Weber sobre la ctica protestante sigue siendo un analisis historico vilido de cstos procesoes.
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En el estudio del condicionamiento urbanistico del pensamiento cartesiano, no pueden dejar de
ser tenidos en cuenta otros dos elementos determinantes que trataremos por el orden de importan-
cia que nosotros le concedemos en el tema que tratamos: la constitucion de un paisaje de guerra y
la recepcion y desarrollo de una tratadistica que, remontandose al siglo XV italiano, estaba llama-
da a tener un amplio éxito, sobre todo en Francia, a través del contacto con la cultura italiana.

Con respecto a lo primero, el contexto en el que se desarrolla la existencia de Descartes parte de
una situacion europea bastante tensa y compleja que se ird agudizando a medida que se aproxime
la fecha de edicion del Discurso del método. Han de leerse con atencion las palabras de la obra con
las que Descartes expone como se enrolo en el ejército para conocer mundo. Estamos en la ¢poca
que antecede inmediatamente y que vive el primer quinquenio de la Guerra de los Treinta Anos
(1618-1648). Esta guerra, que supuso un duro golpe para la corona espaiiola, significod ademas un
reforzamiento de Francia y de las Provincias Unidas, con todo lo que eso significaba en el estable-
cimiento de politicas urbanisticas complejas. Aqui nos interesa solo el paisaje de guerra que s¢ con-
formara. sobre todo en cuanto a desarrollo de técnicas constructivas racionalizadas para afrontar el
hecho de la guerra (y que tendra finalmente uno de sus mejores frutos en ¢l hacer de Vauban)™. Hay,
por otra parte, constancia documental del interés de Descartes por estos temas. junto con el de la
perspectiva®,

Con respecto al paisaje de guerra a principios del XVIL. dicen Guidoni y Marino:

«Son, en efecto, las guerras ... las que dan razén de una amplisima gama de contactos ¢
intercambios que se van a reflejar en el urbanismo»'

Basta ver los ejemplos propuestos por Stevin como prototipos practicos para convencerse de que
la guerra y la necesidad de la fortificacion son, en una gran medida. una magnifica excusa para la
proposicion de modelos geométricos basados en la repeticion modular ritmica (generalmente limi-
tados a compases yambicos). Como realizaciones complejas, ademas de La Rochele {que fue expli-
citamente admirada por Descartes), podriamos citar la propia Amsterdam, Leiden, Haarlem,
Groningen, el proyecto de Copenhage, etc. Pese a que se trata de casos en los que la fortificacion
ha de adaptarse al asentamiento preexistente. no obstante, la forma y magnitud de las realizaciones
se aproximan en gran medida al ideal circular articulado a través de ritmos yambicos. Por otra par-
te. no puede dejar de ser tenido en cuenta que las mayores acumulaciones de fortificaciones regu-
larizadoras se dan en esta zona de Centroeuropa, lo cual es 16gico en tanto que se trataba del campo
de batalla del momento. Precisamente por eso mismo fue el lugar frecuentado por el propio Des-
cartes, lo cual no significa sino lo que ya era de esperar: el hecho de que las regularizaciones béli-
cas de las periferias, que daran una apariencia racional a la forma urbana, pueden considerarse como
uno de los elementos del horizonte vital de Descartes, un factor mas que hace posible la posterior

29 Fruto v. a la vez. proyecto de esta configuracion de un paisaje bélico son obras como las de A, de Ville (Les jortifica-
tioms . contenants lu maniére de fortifier toute sorte de places tant reguliarment quirregulierment. cditada ¢n Lvon en
1628). Fritach (1 ‘architecnure militaire. o la fortification nouvelle, augmentée el enrichic de forieresses réguliers, irré-
euliéres. en Leyden en 1635), Hondius (Descriprion et breve declavation des regles generales de la fortification, de ar-
tillerie. des amunitions. en La Haya en 1623), Marolois { Qpera Mathematica ... de géoméiries, perspective, architectine
et fortifications. en La Haya en 1625). etc.. per solo indicar obras que perienccen al ambito vital del propio Descartes.
Veéase una bibliografia mas amplia del tema en Guidoni y Marino: o.c.. pp. 397s.

30 A ello hace referencia Geneviéve Rodis-Lewis en su abra, eitada mas arriba. Por cjemplo, en la pag. 99. en la p. 290
(nota 3), ete.

31 Q.. p 202,
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elaboracion del discurso cartesiano, Esta situacion es bastante diferente en Francia, donde las mura-
llas son cada vez menos operativas, o en Espafia, donde solo cumpliran una funcion meramente fis-
cal. No puede dejar de pensarse, pues, que en un contexto en el que las murallas (por indicar tan
solo uno de los factores) aun expresan en muchas ocasiones la forma heredada del espacio agrega-
do la emergencia de un pensamiento como ¢l cartesiano hubiese sido mas dificil.

Junto a la regularizacion aparente de las ciudades a través de la homogeneizacion funcional de
sus periferias, en el horizonte cartesiano también habia casos de regulaciones racionales del creci-
miento de las ciudades, lo cual era observable sobre todo en las ciudades centroeuropeas vy escan-
dinavas, si bien existia la experiencia antigua de las formas hipodimicas, asi como la medieval de
las bastidas, las terra murata, las poblaciones de la reconquista en el levante espanol, etc. No obs-
tante, creemos que en estos Gltimos casos su proximidad al horizonte vital de Descartes es discuti-
ble, cuando no altamente improbable. Creemos mas proximo vitalmente a la emergencia del
pensamiento cartesiano planes como los de extension de Amsterdam, Leiden (1610-12), etc., mas
proximos incluso de lo que puedan serlo los modelos para la colonizacion de nuevos territorios fue-
ra de Europa (sobre todo en la zona iberoamericana).

Creemos gue. junto a todos estos elementos definidores del horizonte vital cartesiano, ¢l de
mayor importancia es el de la tratadistica, en tanto que presupone una determinada concepeion del
proyecto interpretable como desvinculado de la tradicion heredada, estableciéndose con ello como
una actitud paradigmitica de lo que puede ser la superacion de la duda cartesiana: si frente a la mul-
titud de costumbres surge la duda v la apelacion a la razon universal, frente a la multitud de asen-
tamientos «descontrolados» surge la experiencia de un provecto desvinculado de los mismos que
propone modelos idealizados y universalizables, absolutos. al margen de la historia entendida como
pasado acumulado. Para lo que nos interesa aqui. el referente mas antiguo (y tal vez uno de los mas
defimitivos) lo encontramos en la tratadistica desarrollada en el siglo XV en ltalia. Sobre todo pode-
mos recurrir a figuras como Antonio Averlino (Filarete) y Francesco di Giorgio Martirni*2, sobre
todo por lo que significan en tanto que voluntad deliberada de prescindir de lo dado en la afirma-
cion de un nuevo mundo construido (que serd construccion de un nuevo hombre) bajo el principio
de voluntad unificada (asi, el sentido de Sforzinda, por ejemplo. no se comprende sin Francesco
Sforza).

No se trata, en los primeros casos, de modelos puramente racionales. Como hace ver Murato-
re™, no puede desvincularse esta tratadistica de toda una tradicion simbolica v sincrética propia del
contexto renacentista’. Si bien esto es obviamente asi, no obstante hay dos elementos, junto con
todo lo que conlleve su pertenencia al Renacimiento incipiente, que resultaran altamente significa-
tivos: el primero es la globalidad de la concepcion desarrollada en un nivel de plano esquemitico
visualmente perceptible (lo que parece estar ausente de las especulaciones de. por ejemplo, Platon,
quien fue un referente globalizador evidente); el segundo es la proyectualidad de un organismo sim-
plificado abstraido de la historia. No se trata de que se produzea una total desvinculacion de la ico-
nografia religiosa, pero si que se trata de una radical desvinculacién visual y conceptual de las
ciudades medievales. Por su globahdad y por su desvinculacion historica (pese a las referencias que

32 Cf. MURATORE, G.: La ciudad renacentista. o.c., pp. 107-136. Véase ademis Rosenau, H.: La cfudad ideal. Su evo-
fucion arguitectonica ex Envopa. Madrid: Alianza, 1986, pp. 55-T8.

33 MURATORE, G., 0.c.. pp. 185ss, v 207ss.

34 Las palabray y las cosas de Michel Foucault se ha convertido va en un cldsico en lo que se refierce al tratamiento de este
aspecto del Renacimiento. Véase Foucault. M.: Las palabras v las cosas. Madrid: Siglo XXI1, 1988, Uno, 1l (pp. 26-32),
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puedan hacerse a modelos como, por ejemplo, Marco Polo), estos casos proyectivos se muestran
como antecedentes que configuraran un modo de hacer que se desarrollara hasta el manierismo y
que ejercera una gran influencia en los modos de operar franceses y centroeuropeos®. Contempla-
mos de hecho que el proyectista carece de experiencia corporal y cultural del lugar (lo que aqui no
€S UMna carencia sino un requisito operativo), que tan solo visualiza y conceptualiza modos de actua-
c1on no contrastados m experimentados. y que eso es lo tnico que se puede aceptar como remedio
a la agregacion medieval. Se trata de un modo de hacer que se ira progresivamente afinando hasta
alcanzar cotas tan admirables (por su nivel de abstraceion y, a la vez, concrecion) como las obser-
vadas en la obra de Simon Stevin, tan proximo vitalmente al propio Descartes®.

Los elementos que hemos ido desgranando brevemente: las realizaciones urbanisticas de la
Francia de Enrigue 1V, los desarrollos técnicos de Holanda, el establecimiento de un paisaje de gue-
rra en Centroeuropa, los modos de crecimiento planificados segin el modelo de la malla ortogonal
y la progresiva afinacion de una tratadistica emergente desde el primer Renacimiento, definen con
un grado de aproximacion aceptable ¢l contexto vital y operativo del que surge el pensamiento car-
tesiano. Este pensamiento tiene su base en el principio de superacion de la duda en el ego cogito,
proponiendo ademas una realizacion del conocimiento desvinculado del pasado recibido vy definido
como progreso automatizado (garantizado por la aplicacion del metodo). Pues bien, esperamos
haber al menos indicado hasta aqui como, realmente, se trata de experiencias que parten de una
determinada praxis proyectiva v realizativa de modelos y realidades urbanas. Obviamente se plan-
tean previamente mutaciones vy rearticulaciones sociales basadas en redistribuciones de los canales
de fuerza directiva; no obstante, el inico modo que tenemos de acceso al significado es a través del
significante que lo expresa y configura. Asi como una idea del poder no puede tematizarse sin rea-
lizaciones significantes. asi tampoco puede ser vivida sino es a través de tales realizaciones. En tal
sentido proponemos la praxis urbanistica, tal y como llegé a instituirse a comienzos del XVII, como
el antecedente, mas alla de toda intencion metaforica, configurador y determinante del pensamien-
to cartesiano'’.

No obstante, antes indicdbamos el hecho de que Descartes logrd tematizar de un modo espe-
cialmente brillante los presupuestos de este modo de hacer, haciéndolos no s6lo conscientes sino,
sobre todo, universalizables v deseables como modos de vida en general. Dipimos. ademas, que ¢l

i

35 Cf ROSENAU. H.: La ciudad ideal, o.c., pp. 7955,

36 Entre Filarete y Stevin, por cjemplo, hay evidentes similitudes y evidentes diferencias. Tedo lo que hizo Filarcte en un
nivel global era un ejercicio sobre ¢l papel, En principio. no hay una conexidn evidente con la ingenieria ni con la cien-
cia renacentista, En el caso de Stevin no sucede eso. Sus modelos abstractos si estin pensados realizativamente como
estrategia de poder, En su abstraccion desvinculada tienen una ventaja sobre los modelos cuatrocentistas: asumen ¢l ver-
dadero valor operativo de la cuadricula, Micntras que Sforzinda, por ejemplo, ¢s un proyecto jerdrquico y centralizado
(pertencciente, por tanto, a una concepeion espacial anstotélica, esto s, a lo gue Crosby llama ¢l «modelo venerables),
la «ciudad comercial» de Stevin es homogénea v no jerdrquica: s¢ trata de una reticula cuya forma estd definida pero no
su crecimiento; ¢s un fragmento de una malla virtualmentc infinita y adaptable a cualquier situacion. Es decir, pertene-
€¢ a un momento ¢n ¢l gue las nuevas nociones de espacio v de crecimiento geométrico ratan de imponerse a la reali-
dad (véase, por gjemple, el estudio de su influje sobre el crecimiento de Amsterdam en ¢l siglo XVIL en Leupen. B, e
alif: Frovecto v analisis. Evolucion de los principios en arguitecivea, Bareelona: Gustavo Gili, 1999, pp, 188-191). No
obstante, algo tienen en comin que para nosotros resulta fundamental: su desvinculacion radical de la ciudad heredada,
de sus ritmos historicos temporales v de sus usos corporales dircetos,

37 Como sc comprobard. no indicamos fuentes del pensamiento de Descartes que se refieran explicitamente a ¢stos hechos,
Mo obstante. creemos que basta con gue s indigue el contexio urbanistico en ¢l que Descartes vivid, lo cual s un daro
indiscunible, para que se acepre que condiciond dircctamente la ametaforas del Discurso del mérode v, con cllo, la pro-
pia filosofia cartesiana, es deeir, ¢f desarrollo de ta Modenmdad.
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pensamiento cartesiano reforzaba estos modos de proceder. Por tanto, pese a que creemos mas jus-
to. en vez de hablar de urbanismo de corte cartesiano, hablar del pensamiento cartesiano como un
pensamiento eminentemente urbanistico, mas alla de la metafora, también creemos necesario ras-
trear en el discurso cartesiano las indicaciones metodologicas que, definidas como ideales, pudie-
ron aplicarse a la configuracion de los espacios. Esto nos hara comprender lo que significa
realmente un pensamiento cartesiano en el ambito urbanistico.

I1l. La modernidad eartesiana

A la hora de definir los momentos caracteristicos del procedimiento cartesiano podriamos recu-
rrir al Discurso del método. en concreto a la Segunda Parte, donde se enumeran una serie de pasos
precisos vy aplicables en el conocimiento de cualquier realidad, si bien su formulacion es inicial-
mente matematica: atender solo a lo indubitable, analizar todo lo complejo, proceder segin un
orden de complejidad creciente y enumerar y revisar repetidamente el proceso. Puesto que este
ultimo es un paso recursivo que presupone los otros tres, y puesto que en el fondo no es definiti-
v (no es mas que volver a poner en practica los demas), tendremos solo en cuenta los tres prime-
ros’, No obstante, creemos que la obra que puede dar una mejor idea del procedimiento
propiamente cartesiano son las Reglas para la direccion del ingenio, que datan de 1629, aunque
no se publicaron hasta mucho después. Este texto es la fuente directa de la anterior enumeracion
del proceder cartesiano. En este caso, como veremos, se traen a conciencia una serie de elementos
operativos que tendran su manifestacion mas interesante en planos como los de Wren (para la
reconstruccion de Londres) y I'Enfant (para Washington), modelos consumados del racionalismo
urbanistico.

Las reglas 1-1V definen el valor de la intuicion y la posicion epistemoldgica de lo indubitable.
Exponen de un modo bastante apasionado la independencia de la razon individual en el reconoci-
miento de la verdad y, por tanto, su desvinculacion de todo lo establecido. Esto lleva a Descartes a
hacer incluso la siguiente afirmacion en la cuarta regla, llena, por otra parte, de una genial carga
incendiaria:

«Atqui longe fatius est, de nullius rei veritate quaerenda unguam cogitare. quam id face-
re absque methodo»™
[«Mejor que buscar la verdad sin método es no pensar nunca en ella»]*

Lo cual se parafrasea poco después de un modo bastante claro:

«Nam revera nihil inanius est, quam circa nudos numeros figurasque imaginarias ita ver-
sari, ut velle videamur in talium nugarum cognitione conguiescere, atque superficiariis
istis demonstrationibus, quae casu saepius quam arte inveniuntur, & magis ad oculos &
imaginationem pertinent quam ad intelectum»*!

38 Véase DESCARTES, o.c., pp. 18-19.

39 DESCARTES, R.: Reguloe ad divectionem ingenii. con Cewvres de Descartes . Tomo X, 1986, p. 371

40 DESCARTES, R.: Discurso del método. Meditaciones metafisicas. Reglas para o diveccion del espiviie. México;
Porria, 1984, p. 101,

41 Regwige....ox., p. 375
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[«Nada mas vacio que el ocuparse de nombres estériles y de figuras imaginarias, y el
dedicarse al estudio de semejantes bagatelas. Nada mas indtil que esas demostraciones
superficiales descubiertas por casualidad mas que por la ayuda de la ciencia, y que se
dirigen a la imaginacion y al sentido de la vista méas que a la inteligencian ]

En principio, lo que solo se muestra como una critica a los medios pedagégicos basados en la
tradicion y en la acumulacion de casos, como los escolasticos. o en la idea sincrética del saber, como
los renacentistas, es en el fondo una profunda critica a la historia entendida como tradicion legada:
todo lo legado es obstaculo. Frente a esto Descartes propone los modos de acceso a la certeza que
pueden rastrearse en las reglas I-1V y, tras ello, y siempre desde una posicion que aspira a la ahis-
toricidad (por aspirar a la atemporalidad), desarrolla los pasos concretos que podriamos definir
como «recetarion de la verdad.

En el «recetarion para alcanzar la verdad son determinantes las reglas V-VIL. Puesto que serin
de una gran importancia como racionalizacion de los modos de proceder proyectivos que definen la
experiencia vital del propio Descartes. y puesto que tendran una importancia no menor en la expli-
citacion de tales medios, citaremos los encabezamientos de tales reglas:

REGULA V
Tota methodus consistit in ordine & dispositione eorum ad guae mentis acies
est convertenda, ut aliguam veritatem inveniamus, Atque hanc exacte
servabimus, si propositiones involutas & obscuras ad simpliciores gradatim
reducamus, & deinde ex omnium simplicissimarum intuitu ad aliarum
omnium cognitionem per eosdem gradus ascendere tentemus.

REGULA VI
Ad res simplicissimas ab involuris distinguendas & ordine persequendas,
oportel in unaquaque rerum serie, in qua aliquot veritates unas ex aliis
directe deduximus, observare quid sit maxime simplex, & quomodo ad hoc
caetera omnia magis, vel minus, vel aequaliter removeaniur

REGULA VII
Ad scientiae complementum oportet omnia & singula, quae ad institutum
nostrum pertinent, continue & nulfibi interrupto cogitationis moti
perlustrare, atque illa sufsicienti & ordinata enumeratione complecti,

42 Discurso del método. Meditaciones. ... o.c.. p. 102,

43 Regulge.... oc. [«Regla V: El método consiste en el orden y disposicion de las cosas a las que debemos dirigir el espi-
ritu para descubrir alguna verdad. Lo seguiremos ficlmente si reducimos las proposiciones obscuras y confusas a las mis
sencillas. y si, particndo de la intuicion de las cosas mis faciles, ratamos de clevamos gradualmente a todas las demas.
Regla V1 Para distinguir [as cosas mas simples de las complicadas. v poner orden en su investigacion. es preciso, en
cada seric de cosas en que hemos deducido directamente algunas verdades de otras, ver cudl es la mds simple, ¥ COomo
tadas las demis estdn mas o menos o igualmente, alejadas de ellas. Regla VII: Para completar la ciencia, es preciso, por
un mevimiento continuo del pensamicnto, recorrer todos los objetes que se relacionan con el fin que nos proponemos,
¥ asi abarcarlos ¢n una enumeracion suficiente y ordenadan. Discurso del método. Meditaciones..., o.c., pp. 104-107].
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La regla nicial (e imiciatica) consiste en el proceso de reduccion de todo aquello que se presen-
te de un modo oscuro a sus elementos constituyentes, logicamente mias simples. Se trata de un pro-
ceso analitico que nos proporciona las partes integrantes para un tratamiento individualizado. La
regla siguiente consistira en la comprension del grado de simplicidad de cada elemento, sin que
haya otro criterio de simplicidad distinto al criterio de claridad: cuando mas clara sea la intuicion
de un factor mayor sera su simplicidad. Después se tratara de realizar una serie de enumeraciones
que, a partir de lo simple comprendido, puedan llevar al conocimiento de lo complejo, definido en
funcion de su distancia a lo simple.

Puede constatarse como nada es, en principio, tan ajeno a este proceso como los métodos acu-
mulativos del conocimiento legado y fundado en un sin nimero de prejuicios no sometidos a ana-
lisis criticos. Si esto se hiciese, se veria, a juicio de Descartes, como las pretendidas verdades
heredadas se fundan en principios que no pueden superar la prueba de la intuicion racional desvin-
culada. Asimismo, puede constatarse como nada es tan ajeno a este proceso como las ciudades que
son producto de una acumulacion historica que constituye espacios agregados. Estas ciudades son
aquellas que, como yva vimos, ¢l propio Descartes definia como aldeas que llegan a serlas tras un
proceso de accion colectiva y no siempre concertada. Que se trata de las ciudades historicas esta
claro: son esas ciudades que tienen centros historicos formados por agregados y basados en las
luchas de los diversos estamentos por la posesion significante del suelo™, esas ciudades en las que
se produjo un proceso creciente de configuracion de suburbios en sus alrededores y, posteriormen-
te, crecimientos irregulares de sus murallas. etc. Por ejemplo, las ciudades mudéjares del sur y del
levante ibéricos serian casos paradigmaticos de una forma de ciudad que no sélo no puede definir-
se como «cartesianan, sino que incluso seria un objeto evidente de la critica cartesiana a la historia:
en ellas no existen elementos simples que resulten del analisis de lo complejo, pues cada punto se
forma a través de una trama compleja, heteromorfa y plural que se desarrolla por si misma més alla
de cualquier edificio y de cualquier nodulo referencial intuible por st mismo*. El inico modo para
wcartesianizar» unos cascos como los de dichas ciudades seria su destruccion total, su reduccion a
inmenso solar para, desde ahi, definir una serie de nodulos simples y de canales de comunicacion
rectilineos y «evidentesy.

Esto nos puede permitir un paso adicional consistente en una determinada reutilizacion de los
principios cartesianos, En efecto, aquello que para Descartes era una metodica planificacion de los
procesos de conocimiento, determinante en principio de programas de investigacion y de aplicacion
técnica, tenia un uso evidente en el desarrollo de proyectos urbanisticos y en la planificacion de
actuaciones urbanas, como hemos visto. Aunque la base del proceso de proyeccion e intervencion
del cartesianimo podria llevar a la concepcion de un modelo de ciudad funcionalmente diferencia-
do (segin las propuestas que divulgaria mucho después ¢l propio Le Corbusier en la Carra de Are-
nas), en tanto que la pluralidad de funciones que no se acompana de un modelo biyectivo
funcion-forma puede dar lugar a confusiones analiticas, y aungue tal segregacion es producto de una
aplicacion consecuente del propio «recetarion cartesiano, el desarrollo mas inmediato de este modo
de proceder es mas bien puramente geometrizante, Es decir, lo que primero se sigue del método car-

44 Cf. MONSALVO, IM.: Las cindades eurepeas del Medievo, Madrid: Sintesiz, 1997, especialmente Tercera Parte. pp.
127-317. Ademas. Jehel, G. v Racinet, Ph.: La ciudad medieval. Def Occidente cristiano al Oviente musulman, Barce-
lona: Omega, 1999,

45 MONTERO VALLEIO, M. Historia del wibanismo en Espada [ Del Eneolitico a la Baja Edad Media, Madrid: Céie-
dra. 1996, pp. 237-283,
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tesiano es una segregacion de espacios como trama puramente visual que ha de ser articulada de un
modo claro y distinto. De eso no se sigue necesariamente ¢l predominio de lo puramente rectilineo
y ortogonal, del enrejado mecanico y falto de organicidad. No obstante, lo que si se sigue es un
modo de afrontar el esclarecimiento del problema urbano que se funda principalmente en la visua-
lidad evidente del plano trazado en el papel (v de las simplificaciones desarrolladas en el dibujo del
trazo enderezante sobre la cartografia del asentamiento tal y como ha llegado a ser. sobre todo cuan-
do se trata de intervenir en ciudades historicamente conformadas).

Para rechazar la «leyenda negra» del cartesianismo, esto es, su equiparacion con enrejados
dados carentes del mas minimo interés, presentaremos dos casos especialmente significativos. Estos
casos estan elegidos porque abarcan dos de los casos posibles: la re-creacion de un asentamiento
historico y la creacion de un asentamiento nuevo. En ambos casos se observan modos de proyectar
sobre el papel previa concepcion atemporal ajena a la tradicion y al tiempo, modos de proyeccion
descorporalizados que proponen relizaciones radicales pero altamente significativas v fundamenta-
das en una funcionalizacion de la trama y un esclarecimiento de la misma en clave simbolica, si bien
en todo momento a partir de la exigencia de enumeracion analitica de lo simple v rearticulacion pos-
terior en complejidad creciente. Se trata del plano de Wren para la reconstruccion de Londres y del
plano de L'Enfant para Washington*,

Trataremos a continuacion ambos planes sin entrar en consideraciones historicas sobre los mis-
mos y sus circunstancias inmediatas, pues no es lo que nos interesa aqui, ademas de que hay una
bibliografia abundante sobre ambos casos. Por lo que se refiere al plano de Wren para Londres, pue-
de considerarse como una realizacion maestra del siglo XVII. El plano significaba una total ruptu-
ra con lo que la City de Londres habia sido antes del incendio: una ciudad acumulativa, enistalizada
a traves del lento crecimiento y la constante redefinicion de unos limites que se vuelven asi incier-
tos; una ciudad que por eso aparecia como funcionalmente deficiente en lo que se refiere sobre todo
a las comunicaciones, y en la que aparecia también como imposible la tipificacion funcional de los
elementos. Frente a este agregado, carente de todo modulo, Wren propone un plano claramente defi-
nido fundado en una geometria que se basa en la predominancia de la unidad de funcion, represen-
tada simbolicamente, y en la efectividad de la comunicacion entre los elementos funcionales asi
definidos. Limitindonos a la parte que se ubica entre ¢l Fleet v la Torre (en tanto que la parte del
otro lado del Fleet solo funciona como contrapeso visual en el propio plano), se observa una clara
analitica de diferenciacion de las funciones principales: la plaza triangular de San Pablo. la plaza
eliptica de la bolsa, y el semicirculo de plaza que conecta con el puente de Londres y con el Tame-
sis (hay. ademas, otros lugares funcionales relevantes como la Torre, la Aduana junto a ella, etc.).
Lo interesante es que se trata de edificios que representan funciones preexistentes que solo ahora,
con el plan, se hacen evidentes en su simplicidad. Junto a ello, ¥ en una operacion de complejidad
creciente (que nos remite a una incipiente e informulada teoria de las redes), se desarrollan las vias
de comunicacion directa, y lo mas simple posible, entre estos elementos relevantes. El resto del pla-
no se presenta como una solucion racional a los problemas urbanos de la vivienda, de la produccion

46 51 bien resulta dificil hablar en estos casos de un comienzo proyective ajeno a toda tradicion. En efecto, tanio Wren
como L"Enfant ticnen va a sus espaldas una expeniencia historica relativamente consolidada, lo cual es mas evidente en
Ia relacion de L'Enfant con la coleccion de planos curopeos de Jefferson (Moms, AEL, o.c.. pp. 422-429). No obstan-
te. si hablamas de una proyeceion ahistonica v ajena a la tradicion en ¢l sentido de que ne hay acomodacion a estructu-
Fas ya exisienies a las gue los planes, como un agregado mas, se yuxapondrian. En al sentido, la proyeccion parte de
la consideracion de que el espacio a conformar se asienta. de un modo u otro, sobre una rabula rasa que, como tal, care-
ce de cualguer valor restrctivo.
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y del intercambio. Pero lo que nos interesa senalar es que, constituyéndose como realizacion basa-
da en la metodica cartesiana, va mas alla del topico enrejado mecanico y muestra todas las poten-
cialidades del cartesianismo. En el fondo, muestra todas las posibilidades del modo de proyectar que
hizo posible la forma de pensar cartesiana.

Por otra parte, el plano de Washington se muestra como un desarrollo de los principios carte-
sianos fundado en una gran sensibilidad, paradéjicamente, frente al escenario natural que represen-
taba el rio Potomac. Pese a ello, se crea un espacio que define de un modo sorprendente, por su
simplicidad (es decir, por la falta de contaminacion multi-funcional), los espacios relevantes de la
estructura de la nacion. Esta definicion evidente, que se indica en puntos concretos, se desarrolla
ademads por vias directas que rompen el enrejado y conectan entre si, de un modo simple, los luga-
res relevantes. Se trata de un nuevo ejemplo de lo que el cartesianismo puede dar de si en lo que se
refiere a la proyeccion no comprometida con asentamientos preexistentes.

No entraremos en una critica al programa cartesiano por su falta de comprension de lo que supo-
ne cualquier realizacion mas alld del proyecto. El propio fracaso del desarrollo visual de Washing-
ton es ya suficientemente evidente. Hemos mostrado las propuestas mas altas y sensibles del
cartesianismo porque incluso en ellas se presenta lo que es el verdadero escandalo del mismo: la
conciencia del cuerpo como lo otro que solo negativamente ha de ser tenido en cuenta. El cuerpo es
en si mismo aquello que yo no soy. Como dice el propio Descartes:

«Puis, examinant avec attention ce que i’estois, & voyant que ie pouvois feindre que ie
n'avois aucun cors, & qu’il n’y avoit aucun monde, ny aucun lieu ... ie connii de la que
i’estois une substance dont toute I'essence ou la nature n’est que de penser, & qui. pour
estre, n'a besoin d’aucun lieu, ny en depend d aucune chose materielles*’

[«Después, examinando con atencion lo que yo era, y viendo que podia imaginarme sin
cuerpo y sin mundo ni lugar en gue estuviese ... conoci de aqui que yo era una sustancia
cuya esencia o naturaleza es pensar, y que, para existir, no tiene necesidad de lugar algu-
no ni depende de ninguna cosa material»|**

El cuerpo no soy yo: yo solo soy el pensamiento que piensa y que se piensa pensando. Si hemos
indicado los planos de Wren y de L'Enfat ha sido tan s6lo para mostrar como el cartesianismo (y
sobre todo la experiencia proyectiva y realizativa que lo hicieron posible) no partia de una apologia
del damero mondétono. Se trataba de ver que una experiencia proyectiva tal puede ser geometrica y
visualmente bastante rica, para mostrar con ello que el cartesianismo urbanistico, y en especial la
experiencia proyectiva que lo hizo posible y que el propio Descartes tematizo como generalizacion
definitoria de la Modernidad, tenia su mayor escandalo en la desconsideracion del cuerpo ubicado,
el cual, como cuerpo agente, era uno de los referentes de la denostada, por agregativa, tradicion
medieval, como esperamos mostrar proximamente,

Resumiendo lo hasta aqui expuesto, hemos visto que no es Descartes quien condiciona temati-
camente un modo de proceder sino quien es condicionado por el mismo. Asimismo, hemos visto
brevemente que tal modo de proceder, elucidado y universalizado como métedo cientifico por el
propio Descartes, tenia unas posibilidades bastante amplias. Con ello hemos indicado que lo que
define en realidad a la propuesta cartesiana, v con ello a la Modermidad, es el radical olvido del cuer-

47 DESCARTES, ec.. Tomo VI, p. 33
48 Discurso del método, o.c. p, 27,
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po. La Modernidad presenta, pues, el siguiente aspecto: se proyecta a si misma desde una posicion
que se pretende ajena al tiempo y a la tradicion acumulativa que se expresa como espacio agrega-
do: por eso mismo la Modernidad se expresa como espacio sistema planificado fuera de la historia
y sin tener en cuenta al cuerpo sentiente y agente. EI hecho de que la Modernidad proyectada tuvie-
se su culmen en el enrejado de toda una nacion, la norteamericana, no nos preocupa en si mismo
sino en tanto que supone un mundo puramente virtual en el que el cuerpo nada tenia va que apor-
tar. Lo cual ha supuesto, sin duda, un gran empobrecimiento. Finalmente. e invirtiendo paraddjica-
mente estos presupuestos, hemos tratado de mostrar (que no demostrar) que, en altima instancia,
hay un lugar y un tiempo, en los que el cuerpo evoluciona. que permiten hablar de la ilusion de una
existencia sin cuerpo. Nuestro cuerpo, de hecho, siempre vivird, aunque no lo sepamos, incluso aun-
que no queramos, en el «wmodelo venerables.

(Abril 2000)



