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Pretendemos en este trabajo, como € propio titulo indica, analizar € estado de
laexplicacion fonéticadel francés durante € siglo pasado en Espafia a través de tres
graméticas francesas publicadas en nuestro pais en dicho siglo. dos de ellas de fecha
consecutivay laterceraaparecida45 afios después, yaafinalesdesiglo, y cuyos titulos
son los siguientes:

Artede hablar bien francés o gramdtica complera, de Pedro NicoldsChantreau
(Madrid. 1844)

Novisimo Chantreau 0 completa gramdtica francesa dividida en tres partes,
revisada, corregida y aumentada por D. Juan Alarcon (Madrid. 1845) y
Curso completo de lengua francesa. de Don Algjandro Mariné y Oliver
(Tarragona. 1889)

Todasellas ofrecen al estudioso del francés explicaciones, mas o menos exten-
sas, acerca de la pronunciacion, explicaciones que, desde la perspectiva del siglo XX
guefinaliza. resultan, apesar del esfuerzo notable que losautores realizan en interés no
s6lode lainteligibilidad sino también del deseo de exhaustividad y coherenciadelas
mismas, bastante alejadas de lo que en la actualidad ofrecen los diferentes tratados y
manual es sobre lafonética y la fonol ogia francesas.

A la vista de ello, pensamos que podria resultar interesante, partiendo de las
explicaciones ofrecidas por |os mencionados autores, extraer, en la medidade lo posi-
ble. algunas conclusiones acerca de:

- ¢l estado delaexplicacién fonéticaen € s. XI1X



Andes de Filologia Francesa. n° 9. 1998
M?* DOLORESESPINOSA SANSANO

- la posible evolucion de dicho estado desde mitades del siglo hasta finales del
mismo.

aungue somos conscientes de la relatividad de las mismas. dado el gran nimero de
gramaéti cas que sobre la lenguafrancesa fueron publicadas en la época en nuestro pais.
ajuzgar por las palabrasde Mariné en la p. 5 de su prélogo:

"la publicacion de una GRAMATICA DE LA LENGUA FRANCESA o cons-
tituye una novedad.

Son muchas las que continuamente ven la luz pablica. Nosotros hemos exami-
nado un verdaderocaudd deéllas"

Parallevar acabo este trabajo procederemos siguiendo el orden cronoldgico de
las mencionadas obras, analizando los comentarios de los mismos que reguieran nues-
traatencion, y segun el orden de losfonemas por ellos mismos establecido. Queremos
asimismo indicar que nos limitaremos exclusivamented tratamiento que los fonemas
vocdlicos orales y nasales merecen por parte de los autores, sin que deba entenderse
por ello que esta atencidn exclusiva por nuestra parte a dichos fonemas se debe a
hecho de que Uinicamente éstos son dignos de comentario. Al contrario. Sin embargo.
tenemos forzosamente que reducirnos aellos dadas las limitaciones de extension a las
gue estamos obligados.

Pero antes de proceder a mencionado andlisis. ho podemos por menos que
comentar, siquierabrevemente, los deliciosos prélogos que preceden adichasgramati-
cas, en tanto que nosilustran sobre intenciones y conceptos. y nosayudan aintroducir-
nos en la época. consiguiendo de nosotros una curiosidad redoblada sobre lo que se
sigue.

Chantreau defiende en su prélogo la tesis de la lengua como espejo de las
conmociones espirituales por las que atraviesan los pueblos, asi como de sus
costumbres' :

"....laslenguas(....) contienen un momento importanteen d qued observador
ilustrado reconoced cuadro delas revuetas moraesy paliticasde las naciones,
Las lenguas nos ofrecen la expresion de las costumbres. de los gustos y dd
genio de los pueblos que las hablan: nosindican d grado de s inteligenciaé
instruccion. y nos hacen conocer por fin cud fue d estado socid tanto en la
épocade U nacimiento y de au perfeccion, como en la de su decadencia.

Edte color que & nota sempre igud ya en la forma de las paabras, yaen la
construccionde las frases. yatambien en s pronunciacion. es tan solo un resul-
tado directo ddl carécter nacional. que hace sentir a1 accion en todos los porme-
nores de lenpuage (sic) y sirve de base para todas las reglas especiales que
deben coordinar las partes diversas™

! Se observard. en lascitas delostres autores. la presencia de diferenciasortograficascon respecto
ala norma actual. diferencias que respetamos

2 Chantreau. P.N.: Arte de huablur bien fruncés o Gramdtica Completa. Madrid. 1844, Prélogo. p. V
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M éas adelante da testimonio del interés de los espafiol es por la lengua de la que
los franceses

“han logrado hacer el idioma universal en Europay la voz de las artesy las
ciencias. En vista de esto no es estrafio que los espafiol es nos dediquemos con
afan d estudio de lalenguafrancesa con preferencia a todas las demés en Euro-
pa: pues somos|os que mas nos rozamoscon los franceses y que por consiguien-

te nos hallamos mas en €l caso de admirar sus adelantos

Son palabras decimonénicas. no exentas de entusiasmo y facilmente
comprensibles, si tenemosen cuenta el contexto socio-politico.

El prélogo del Novisimo Chantreau no contiene reflexiones sobre la lengua
francesa. Unicamente resefiaremos @ hecho de que Alarcon, autor de larevision, se
muetra seguro de haber conseguido ** una obra muy superior alas que nossirven en la
actualidad para aprender la lengua francesa’” ** habiendo obtenido este resultado supe-
rior. entreotras razonesy segun el propio Alarcon, por laampliacion dela parte corres-
pondiente a la pronunciacion.

Inmodestia propia del laico que en € frontispicio de la obra se define como
“Catedrdtico de latinidad, elocuencia, retérica v poética, y maestro delengua france-
sa’”, tono que contrasta con el de Mariné. que se muestra algo méas moderado, debido
td vez asu condicion religiosa de “Misionero Apostélico, Candnigo dela Metropoli-
tana de Nueva Orleans (Estados Unidos). Inspector que ka sido de Universidades,
Liceosy Academias en Europa y América y actual Catedrético Numerario. por oposi-
cidn, de Lengua Francesa en € Instituto de Tarragona’.

Mariné se limita en su prélogo a explicar los planteamientos generales de su
obra. Y, siendo la parte que nos interesa la relativa a la fonética, hallamos en él un
testimonio de la existencia. en 1889. de un sistema convencional de signos ya creado
para la transcripcion, sistema que rechaza de plano:

"Y si, & pesar de conocer el sistema de pronunciacion figurada. que algunos
autores emplean. nosotros la hemos rehusado, ha sido solamente porque cree-
mos unailusion el pretender ensefiar 4 pronunciar las letras. silabas y palabras
de una lengua, con laletra muerta de la escritura. Por medio de signos conven-
cionales nadaseconseguiraen punto 4 la pronunciacion s lavivavoz del maes-
tro' no dalasegunda clave de interpretacion de los mismos signos convencio-
nalmente empleados” .

* Ibidem. p. VII

+ Alarcon. J.: Novisimo Chantreau 0 completa gramdtica francesa dividida en tres partes, revisada
corregida y aumentada, Madrid, 1845. Prélogo, p. II

* Con estas palabras se esta haciendo eco, a nuestro entender. de lo expresado por Chantreau en la
nota lal piede lapdgina 3:"Solo lavivavoz del maestro puede ensefiar la pronunciacion dela G, H. J. V.
Z”. Posteriormente. y en reiteradas ocasiones. insistird sobre este extremo, que comentaremos mas
adelante.
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Efectivamente. serd éste un criterio seguido por todos ellos.

Unavez extraidos los parraf os mas significativos eilustrativos. siempre anues
tro entender. de los prélogos, procedamos d andlisis de las explicaciones sobre la
pronunciacion en cada unade las obras.

LA GRAMATICA DE 1844.-

Comienza Chantreau su explicacion. como no podia ser menos, por € afabeto
completo. siendo la primera vez que aparecelaalusion a''la vivavoz del maestro™, que
no resulta sorprendente s tenemosen cuenta que la A.P.l. alin no habiasido creada. y
en la que se puede suponer €l esfuerzo improbo y redoblado de cualquier profesor de
francésante el hecho de que, en estalengua. la grafia no se correspondasigno a signo
con la pronunciacion. Asi loanunciael propio autor:

"S la lengua francesa arregl&rasu pronunciacion por su ortografia. y esta por
aquella. como sucede 4 la castellana, solo seria menester tratar de una de estas
dos cosas para dar idea perfecta de ambas. Pero en francés cada una sigue un
rumbo diferente: pues & pronunciade un modo y se escribe de otro: de cuya
discrepancia nacen reglas diferentesque requieren unaesplicacion distinta» ¢

Sin duda esta diferencia constituiasu primera preocupacion en cuanto a laense-
flanza de la pronunciacion, pero un intento de sitematizacion exhaustivo no aparecera
hasta laedicién de 1845, corregida por Alarcon.

Tras el alfabeto, en € que resefia el " nombre moderno y el antiguo™ de las
diferentes letras ( v.g. : B.: be, moderno: bé, antiguo), procede a exponer unas reglas
generales para la pronunciacion. de las que destacaremos la 5%, por el hecho de que
explicad método seguido:

"...se pondra. parala mayor inteligenciadd discipulo. 1° la voz francesacomo
e escribe: 2° su significacion en espafiol: 3° como debe pronunciarse imitando
los sonidosespafiol es; y como en estos no e encuentran los de la u francesa. de
lavocd eu. y delan nasd. me vago de las letras siguientes para advertir sn
equivocacion dichos sonidos.

U en lugar de v, indicaque es francesa.

BJ en lugar de eu. que es vocd compuesta y nod diptongo castellano eu.

N en lugar dew que es nasal™’

Tres conclusiones se pueden extraer de lacita anterior:

1.- el método que se debia seguir en general. debia ser por comparacién y aproxi-
macion alos fonemas espafioles.

" Chantreau. P.N. Op. Cit. P. 1
“Ibid. P. 3
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2.- seratifica el aspecto titubeante de la terminologia y la carencia de precision,
porgue (qué otra cosa sino nasal puede ser la consonante nasal. dental y
sonoran?

3.- como hemos sefial ado anteriormente, por lacarenciaen laépocade un afabeto
fonético se veen la necesidad de recurrir a determinados artificios tipograficos
que le sirvan como indicadores de la pronunciacién. Actitud elocuente asimis-
mo: la publicacion progresivamente intensiva de gramaticas que se quisieran
completas debid sin duda conducir a la reflexion sobre la necesidad de dicho
alfabeto fonético. basadoen el principio "un fonema, un signo™.

Chantreau es victima deesacarencia y no llegaadistinguir bien entre fonema y
grafia, ajuzgar por laclasificacion que presenta de las vocales:

"Las vocaes s dividen, en d modo de escribirse, en smples. compuestas y
nasdes”. 9 bien aclara acontinuacionpero todas en la pronunciacion forman
un sonido simple. d que congtituye su esenciade vocales” *

Otra discordancia que presenta con respectoal criterio actual es el de la canti-
dad larga de las vocales, pues, como nos indica Pierre Léon.

" Callongement phonétique se produit quand une voyelle quel congue. accentuée
OU demi-accentuée S trouve suivie d'une desconsonnes: [r]. [z]. [v]. [3]. cu du

groupe [vr].
L allongement Se produit lorsgu une des voydles[o]. [a] .[a].[E]. [&]. [5]. [@]
accentuée. s trouve suivie de n'importe quelle consonne prononcée™

siendo esta norma valida parad francés central, principalmenteel parisino.

Sin embargo. paraChantreau lamarcade lacantidad largaesexclusivamented
acento circunflejo situado sobre cualquiera de las vocales. sin tener en cuenta por otra
parte que éstas sean tonicasy vayan seguidas de consonantearticulada. a juzgar por los
€jemplos que aporta:

"Cuando una de las cinco vocaes lleve d acento circunflegjo. se pronunciar
aargando su sonido, no repitiéndolo. como madr, 1éie, gire, cote, flite”™ '

Es éste un hecho propio del siglo X1X, en € quela cantidad larga ha perdido €
valor distintivo:

¥ Chantreau, P. N. Op. Cit. P4g. 3
-~ Léon. P.:.La prononciation du frangais standard. Didier. Paris, 1966. Pag. 19

" Chantreau. P.N.Op.cit.pdg. 4
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“Au XIXe. s, en effet. au moment or [alongueur n’est plus un trait qui distin-
gue /i/ de /i:/. /y/ de ly:/. etc. le doute ne subsiste plus. et § cette longueur est
encore mentionnée, c'est seulement comme un trait accompagnant le timbre ™ "

Deentrelos ejemplos anteriores, resultadoblemente curioso. desde € punto de
vista actual. la palabra mdr por carecer de consonante articuladatraslavocal. Se trata-
ria de un testimonio de la pronunciacién de laépoca, que aln pervive:

“Notez que le[a] postérieur n"apparait guere que dans les mots d une syllabe.
Méme dans ce cas, on entend de plusen plus A antérieur mais il subsiste alors
wn allongement tresnet delavoyelle. aussi bien en syllabe ouverte qu’en syllabe
fermée™ 2

Un poco masadelante, y refiriéndose ala" emuda”, alaqueidentificacomo'la
que no lleva acento ninguno", ignorando las grafiasen las que lae no acentuada equi-
valea/e/. el autor nosinformasobreotradiferenciaen lacantidad respecto alapronun-
ciacion estandar actual:

" Aunque sea indispensable la viva voz para aprender la pronunciacion de la e
muda. diremos sin embargo que cuando esté precedida de vocd esta debe pro-

nunciarse muy larga’
Hoy en dia. esta pronunciacion corresponderiaa un habla regional, pues

"A Paris, la voyelle suivie d"un ¢ muet se prononce comme S elle terminait le
mot. Dans beaucoup de régions (Wallonie, Lorrainc. Bourgogne, Normandie.
ainsi que, maissurtout apresi ou ¢, dansles paysdelaLoireet en Berry), elle se
prononce longue™

Siguiendo con lapronunciacion dela[al. no resultamenosdignadecomentario
laindicacién siguiente:

"Es preciso que la pronunciacion indique la e muda para no quitar unasilabaa
término: pues § pronunciasemos co-/ér; pe-ti (sic) dariamos dos silabas a estos
términos que tienen tres: co-le-re, pe-ti-te” **

"\Walter. H.:La dvnamique des phonémes dans e lexique frangais contemporain. France Expansion.

Paris. 1976 P4g. 49
2 Léon. P. Op. Cit. Pag. 64
i Chantreau. P.N. Op. Cit. Pag. 4

“ Grevisse M. Lr bon usage. Grammaire fran¢aise. Refondue par A. Goosse.Ed. Duculot. Pais.
1993. P3.§ 29.R. 1

5 Chantreau. P.N. Op. Cit. P 4. A pesr de estaafirmacion.d autor s contradiceen los ejemplos
para la pronunciacion que aporta mMés abgo. en donde indicaque éstaes, paraperle y livre. pert. livr
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Estaafirmacion. junto con la precedente, nos hacen pensar en d hecho de que €
autor debe estar reflegjando la pronunciacion propiadc la regiéon en donde aprendi6 o
practico el francés.

Llama en este punto la atencion:

a) por una parte. el hecho de unasimplificacion tan extrema, si tenemos en cuenta
las complicadas reglas que rigen lapérdida 0 el mantenimiento de esta vocal'.
dependiendo del registro de lengua empleado™

b) como consecuencia de lo anteriormente dicho, la insistencia en que debe ser
pronunciadaen todas las posiciones, incluidala posicion final.

Esta simplificacion se deberiaa caracter de laobra. sin negar por ello que €
hecho nos induce a pensar en un escaso desarrollo de los estudios sobre la [a] en la
época.

Otra advertenciadel autor se muestra igual mente discordante con respectoala
pronunciacién del francés esténdar. En el péarrafo que sigue alos anteriormente citados,
emite lasiguiente " Regla. La e sin acento se pronuncia abierta en los monosilabos les,
des, Ces, mes, tes, ses; y como s tuviese acento circunflejo en il est, sans cesse™*,
cuando es sabido que la e de los monosilabos mencionados es cerrada; y en lo que
respectaa il est. sans cesse, que segin Chantreau deben ser pronunciadas con un alar-
gamiento, d igua que la o de las grafias au, eau'”, remitimos a nuestro comentario
sobre d alargamiento de las vocales.

Enormemente simplificadora nos resultalaexplicacion que dasobrela pronun-
ciacion de las vocales en las que d criterio de labializacién es fundamental. segura-
mente por lacarencia alaque antes aludianios de estudios profundizados sobre fonéti-
ca, puesto que selimita adecir. hablando de lagrafiaeu. "' solo puede aprenderse por la
viva voz”, afladiendo a continuacion la " Regla. £u es u francesa en los tiempos del
verbo avoir, haber: v.g.: J'eus. yo tuve, 6 hube; y en gageure, apuesta; pr. galur™,
confundiendo en este Ultimo caso eu con lagrafia ge seguidadelasvocalesa, 0. u, que
representa ala consonante palatal, fricativa. sonora |3 ]*'. y demostrandonos una ver.
maés la ausencia de sistematizacion en d estudio de los fonemas.

* Ver Cantera J. Y de Vicente. E.: Los sonidos del francés. Ed Anaya. Madrid. 1980. Pp. 46-49
7 Ve Yllera. A.:Fouérica v fonologia francesas. UN.E.D. Madrid. 1991. P. 195

' Chantreau. P.N.Op. Cit. P. 4
" Ibidem
' Chantreau. P.N. Op. Cit. P. 5

-t Leon, P. Op. Cit. P. 107.
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Este mismo ejemplo, gageure, con d intento de' transcripcion™ realizado por d
autor. juntocon los de lagrafiaoi, paraél ua en vez de/wa/, y principamente losde las
vocales nasales que veremos a continuacion, evidencian la necesidad rea de la crea-
cién de un alfabeto fonético.

Chantreau se sirve, paraindicar la nasalidad, de las versalitas, como vemosen
los ejemplos que aportaen la pagina7.

“Ample aNpl
Vendant vaNdaN
Emplir  aNplir
Impoli  eNpoli

Fin feN
Nom noN
Son soN

Parfum  parfuN”

Este tipo de representacion fonética: que no transcripcion. junto a la explica
cion del autor sobre las vocales nasales, de las que dice que "'se pronuncian con un
sonido gangoso™ y que "'lae siendo nasal secambiaen a; la‘ se cambiaen e. Lasotras
no tienenvariacion""" . |égicamente debiainducir a alumno alaarticulacién. indebida-
mente. delaconsonante nasal, yaque'Le ou le m qui accompagne lavoyelle comme
signe orthographique ne représente rien en phonétique™*, debiendo lalengua perma-
necer inmdvil, siendo por consiguiente el sonido correcto emitido el de " une voyelle
absolument pure, exempte de résonances consonantiques nasales™ .

Podemos decir que estaexplicacion resulta no sélo insuficiente, sino también
inexactay confusa: especialmente si tenemos en cuentalas notas 2y 3 que incluyed

pie de pagina. en las que se expresadel siguiente modo:

*(2) lam nesd tiened sonido de n
(3)laeinicia seguida de dosimun s pronuncia nasa. como emmener. llevar. pr.
Anmené”>

** Chantreau. P.N. Opcit. pp. 6y 7

= Peyrollaz, M et Bara de Tovar. M-L:Munuel de phonétique et de diction frangaises. Larousse.
Paris. 1954. P. 85

* Coiiipanys. E.: Phonétique frangaise pour hispunophones. Hachetteet Larousse. Col. Le frangais
dans le monde. B.E.L.C. Paris. 1966. P. 85

“* Chantreau. P.N. Op. Cit. p 6
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LA GRAMATICA DE 1845.-

Enlarevisiéndelaobrade Chantreau realizada por Alarcon en 1845. éstelleva
a cabo un estudio mas pormenorizado de los foneinas. s bien recurre a los mismos
procedimientos que su predecesor para indicar determinadas pronunciaciones:

"Paraque los discipulos puedan conocer facilmente lae muda. la« francesa. la
haspirada. lam y lati nasales y la s suave. que pudiera llamarses francesa, y la
que resultade la z. se ha cuidado de imprimirlas con pequefiass mayusculas o
versalillas.

Las fuerte en medio 6 en fin de diccién se expresa con dos ss.

Lau. quetieneun sor'1lido oscuro particular y distinto de lair francesa, va sefid a
dacon versalilla U"

Estas indicaciones preliminares contienen el mismo error en lo referente a las
consonantes nasales, que ya hemos comentado mas arriba.

Por otra parte. en laexplicacion ofrecida sobre las diferentes vocal es observa-
mos:
- Encuantoalavocal A, sedalaconfusién entre el conceptode posterioridad dela[a]
y lacantidad larga, que. a su vez, confunde con laaperturade lamisma. En definitiva.
laexplicacidn resultareal mente confusa. maximesi tenemos en cuentaque sélo aporta
un ejemplo parailustrarnos:

"Esta letra voca se pronunciacomo en espariol, pero debe advertirse que. aun-
que no recibe alteracion en cuanto @ sonido, suele recibirlapor lo que tocaala
cantidad: estoes, d mas & menostiempo que seempleaen pronunciarla. hacién-
dola unas veceslarga y otras breve: por gjemplo. la a de péte. pasta 0 masa, es
largay con mas propiedad abierta. porque d pronunciarla es necesario abrir
masla bocaque parapronunciar laa que sellama breve: advirtiendo esto mismo
para toda voca sobre laque haya acento circunflejo: y lade pare (sic). pata, es
breve, 6 no se emplea mas de un tiempo™ 7

- Enloreferente alaE, Alarcén distingue cuatro sonidos: “1° el delae muda: 2" el de
laecerrada: 3'el delaeabierta; y 4° el delaealgo abierta™*, siendo esta Ultima, lae
"algo abierta." laque mds |lama nuestra atencion por su propia definicién.

> Alarcon. J.. Novisimo Chantrean A completa Gramdrica Francesa. dividida en tres partes. |m-
prenta de D. Julian Viana Gazola. Madrid. 1845, P. 2

" Ibidem. P. 3. Ya hemos comentado anteriorrnente el hecho de que el acento circunflejo sea consi-
derado marca de la cantidad larga. por 1o que insistiremos en ello.

* Ibidem. p. 3
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Encontramos en cada unade las explicaciones dadas un esfuerzo declaridad. ya
queseapoya atd efecto no soloen lagrafia, sino también, y ésta eslanovedad. en las
caracteristicas "'fonolégicas" que veremos:

- Respecto a la e muda, que para el autor es ** por punto general (...) cuando no esta
sefialada con ningun acento”. afladiendo més abajo que es*'llamada impropianiente e
francesa™ , seestablece ladiferencia entre los casos en que no se articulay los que si.
En el primero de ellos incide en € hecho del alargamiento de la vocal que la precede.
yaseaeninterior depalabraoen posicion final. como hacia Chantreau: en € segundo.
incluye las "dicciones monosilabas” (ce,je....), afladiendo que "en ellas tiene un soni-
do mésfuerte y oscuro que cuando estd en fin de diccion en palabras polisilabas 6 de
masde unasilaba. Estaey lafina delas palabras cantadas son las que pueden [lamarse
propiamente francesas™™

Creemos que merecen ser resefiados |os conceptosde e francesa™ y " oscuro™.
porque. a nuestro entender. mediante ellos esta aludiendo a la labializacion de esta
vocal.

En los comentarios sobre la /e/, requiere nuestra atencion la equiparacion que
establece con ™ la e espafiola que |lamamos breve”. cuando aguélla se encuentra en
posicién inicia y mediade palabra. y con |a" e larga espafiola, para la posicién final .

Sin embargo, resulta mas digno de resefiar el hecho de que considere /e/ ala
grafiaeen silaba trabada, concepto éste que no llegar adefinir claramente. por f, /, r.
cuando esta grafia representa en francés estandar ala [g]" :

"Es cerradalaeen principio de diccion antesde consonante: V.gr. épice. especia
pr. Episs. Lo es también cuando estd antesde £, / y ren medio de diccion: v.gr.
bref. breve: sel, sal; perle. perla. pr. breéf, sél, perf™

y nossorprende por el hecho dequeincurre en una nueva contradiccion posteriormen-
te. cuando explique la[E] , en laqueincluyelos ejemplos amer; fier y mer.

S bien parala[E] indicaque " sedistingue con un acento grave"™. sin llegar a
hablar de lagrafia e en silaba trabada, mas adel ante distingue, hablando de esta misma

~ Ibidem. p. 3
* Ibidem. p. 4

' Ibidem. p. 5

2 Ver Léon. P. Op. Cit. pp. 48-49
¥ Alarcén. J. Op. Cit. p. S

* lbhidem
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vocal. entre ** e abierta breve, la que tiene acento grave (....) y e abierta larga la que
tiene acento circunflejo: v.gr. fére, fiesta, pr. fér™™

-La e "algoahierta" es para Alarcén laquetiene un sonido algo masfuerte que e de
la e cerrada. cuando esta delante de x 6 de dos consonantes™™

En este punto. d deseo de sistematizacion y deexhaustividad nossuministratal
Vez una preciosa noticia de un sistema vocalico francés mas complejo que @ actual,
gue sin embargo no es recogido por Vaudelin¥, quien Unicamente recoge dos tipos de
e orales nolabializadas. /e/ y (E ]. Anotémoslo, pues, como unamésde las curiosidades
contenidas en estas explicaciones. que debian producir en d alumno cuando menos
perplejidad, s no confusion, es decir. un efecto contrario a pretendido.

- Lavocal I solamente le merece el comentario. desde el punto de vistade la pronuncia-
cion, de que "'suena como lai en castellano™ , no mencionando por consiguiente la
cantidad, y aludiendo exclusivamente a detalle nimio de que la mayuscula no lleva
punto.

- Llegados a la grafia eu. insiste de nuevo en la necesidad de oir la voz del maestro.
Encontramos igual mente que recurre d adjetivo oscuro, como hacia para la[a]. pensa-
mos que con €l fin de indicar lalabializacién.

No menos curiosa resulta la explicacion aportada para establecer la distincion
entre [¢] y [ee]. que obedece. segin creemos. d mismo esfuerzo e interés por la
exhaustividad. Se expresa asi:

"Egte diptongo es unas veces grave. ¢ $ pronunciade un modo lento y como
una silabamuy larga: lo que sucede cuando la u esta sefid adacon acentocircun-
flejo: v.gr. jedne. ayuno. pr. jetn: y otrasagudo cuandola u no tiene acento. y
entonces S pronunciacas con la rapidez de una silaba breve: jeune. joven. pr.
jeUN™ ™

Es esta explicacion que transcribimos un claro ejemplo de las numerosas in-
exactitudes, consecuencia de un desarrollo escaso de la ciencia fonética: ademas de
distinguir con versdlitas la pronunciacion de lafinal en e segundo ejemplo, lo cual

¥ Ibidem. p. 6
* Ibidem.

¥ Walter. H. Op. Cit. pp. 50-51. citando a A. Maninet en "La phonologie du frangais vers 1700"
* Alarcon. J. Op. Cit. p. 6

¥ Ibidem. p. 11
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seria, segun sus propias indicaciones, € signo de la nasalizacién. que no se produce
obviamente. habla de diptongo. toda vez que un diptongo es " (la) voyelle complexe
dont le timbre se modifieau coursde son émission (....) .Fausse diphtongite. en francais,
groupe de deux lettres notant un phonéme (ai)ou une semi-consonne suivie d'une
voyelle (0i)™. produciéndose una vez méas en Alarcén la confusion entre grafia y
pronunciacion, en este caso por influencia del espafiol.

- Las semiconsonantes no llegan a ser claramente definidas. Si tenemos en cuentaque
son "' (des) sons intermédiaires entre voyelle et consonne™ y que la pronunciacion co-
rrecta de estos fonemas exige pasar rapidamente a la articulacion de la vocal que le
sigue'’, encontramos nuevas discordancias respecto a francés estandar actual. Asi.
cuando expone la pronunciacién de lagrafia /a. dice:

" Suena de un golpey n solo tiempo. conservando cada voca su sonido propio
(....): pero se pronuncia en dos tiempos en las paabras médiar. mediato:
médiatement. mediatamente: inédiateur, mediador.y médiation. mediacion. pr.
médi-d. médi-atmdN. médi-ateUr, y médi-assioN" #

Habida cuenta de que la pronunciacion actual es/medjasjd/. no podemas dejar
dc sorprendernos ante td afirmacion y pensamos que la indicada por Alarcén td vez
responderiaa una moda de la época que s6lo afectaria a estas palabras.

A pesar de que ignora € concepto de semiconsonante, tanto en el caso de la
grafiafa como en el de Ui. indicaque " ambas vocal es guardan su propio sonido: pero
sepronuncian de un golpe”,* con lo cual se aproximaa laarticulacién rapidade estos
fonemas serniconsonanticos indicada por M. Peyrollaz.*

En €l caso de Ua, distingue entre tres pronunciaciones:

a) “‘en un tiempo”, para palabras como aquatique, équateur.

b) Con lacaidadelau, como en aiguade, aiguayver, distinguant, quand

¢) "lauy laaen dos tiempos. 6 forman dos silabas". en palabrascomo contribuable,
muable, nuage, puant, ruade y suave y sus derivados”

* Petit Larousse. Paris. 1992. s.v.

¥ Peyrollaz. M. & Barade Tovar. M-L. Op. Cit. pp. 108y sig.
* Alarcon. J. Op. Cit. p. 11

* Ibidem. p. 1t y 14

* Peyrollaz. M. et Barade Tovar. M-L. Op. Cit. pp. 109 y sig.

* Alarcon. J. Op. Cit. pp 13-14
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Igualniente indica una pronunciacion bisilbica para lagrafia Uo™ en palabras
talescomo nuons. algjandose unavez mas de la norma actual. Este caso, junto con los
ejemplos del apartado c) sefialados arriba, podrian constituir otros tantos testimonios
de una pronunciacién de laépoca, o regional. o incluso enfatica.

En el andlisis de la grafia Oi, distingue asimismo dos pronunciaciones:

"'Se pronunciacomo un: v.gr. avoir, haber, pr. avudr; 1oi. ley. pr. lia.”

End pretérito imperfectodeindicativoy en d condiciond presentesuenacomo
Y abiertar v.gr. je portois,yo llevaba je porrerois, yo llevaria. pr. je porte, je
poriere.

Tienen d mismo sonido de ¢ abiertaen los nombresde nacionesy paises (sic)
gue siguen: frangois, francés(....) y en agunos adjetivos provinciales.como
bayonnois. bayonés.

H oi suena como é abierta en los verbos terminados en oitre: V.0r. connoitre,
conocer” **

Sin duda respeta la ortografia clasica, manifestando un criterio conservador.
toda vez que “1’ Académie écrit ai depuis 1835.”* Consciente de esta normativa. para
é1 muy reciente, se ve obligado a afiadir a continuacion: "*N6tese que en la ortografia
niodernase suele escribir ai en lugar de oi siempre que esta Ultima silaba se pronuncia
como e abierta”

LA GRAMATICA DE 1889.-

LaGramdtica dela lengua fraricesu, del presbitero Alejandro Marinéy Oliver.
constituye, en nuestra opinidn y respecto a las dos anteriores, un salto cualitativo en
cuanto aexplicaciones y conceptos fonéticos.

Yaen las observaciones previas. a pesar de formar éstas un conjunto heteréeli-
to. encontramos una primera alusiéon a la labializacilin, que a su vez seréla priniera
indicacién sobrela posicion que deben adoptar los diferentes érganos que intervienen
en laarticulacion:

""Para obtener d sonido de la ¢ muda que acompafia a las consonantes. hay que
poner los labios para pronunciar o y Sin moverlos pronunciare’ 5

3 Ibidem. p. 15

*7 Pensanios que con € acento de intensidad que indica mediante la tilde que hace recaer sobre la u.
Alarcén sugiere esa pronunciacion "'de un golpe ' que citdbamos con ocasion de las grafias Ja y Ui.

% Alareén, J. Op. Cit. pp. 12-13
# Grevisse. Op. Cit p. 75 § 60.a

" Mariné y Oliver, A.: Grunidiica de la lengua fruncesa. Tarragona. 1889. P. 14
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Este aspecto. y otros que comentaremos seguidamente. confieren alaobrade
Mariné cierto aire de modernidad que, a nuestro entender, no presentan |os anteriores.
en tanto en cuanto |os conceptos van siendo mas clarosy lacomplejidad fonéticadela
lengua francesa (desde el punto de vista de un espafiol. para €l que todo lo que se
escribe, se pronuncia, excepto la /1) mejor explicada. Asi. por ejemplo, y para explicar
estacomplejidad, enumeralasdiferencias queel francés presenta por comparacion con
d espafiol. en nimero de cinco:

**... y como que en este idiomase hallan sonidosvariados. que no pueden produ-
cir por si solas las cinco vocaes. de ahi la necesidad: 1° de ese ciimul o de voca:
les comhinadas llamadas comunmente vocales compuestas, que rinden otros
tantos sonidos simples. Sn que puedan sustituirse por las vocales smples: 2° de
consonantes dobles cuya pronunciacion es la de consonante smple: 3" letras
escritasque no s pronuncian; 4° letras de ditinta formacon igua sonido. y 5°.
por fin, voces que conservan la ortografiay pronunciacionde su origen™ ™

Si recogemosel parrafo completo, es por 1o elocuente que resulta respecto alo
gue afirmabamos previamente alacita. En primer lugar, ya se hablade vocales com-
puestas, y no de diptongos, como en sus predecesores, de |0s que las distingue clara-
mente en laexplicacion posterior; y. en segundolugar. porque llama nuestra atencién €
punto 5° por su ambiguedad: ;estd aludiendoalatinismos y extranjerismos? De ser asi,
resulta obvio que faltaria un 6" punto que incluyera los fonemas vocélicos y
consonanticos propios de la lengua francesa y que la espafiola no posee. tales corno
1y, [3] o /z/, aunque bien es verdad que en la explicacion pormenorizada de cada
consonante, llegado € turno de la s, establece la diferencia entre s fuerre y s con
sonido sencillo o de z francesa™ **

Sin embargo, seguimos encontrando €l mismo concepto de vocal larga, yaco-

mentado, que hall&bamos en sus predecesores. cuando trata del acento:

"B acento prosodico, que puede ser agudo ('), grave(*). 6 circunflgo (*). dtera
sempred sonidode lae. pero nod de las otrasvocaes. y 9 _bien es dierto que
todas pueden ser largas 6 breves. esa cantided no depende absoluiamentedd

Mariné matiza en nota d pie de la misma pagina: "'Esta regla sufre algunas
excepciones. No eslargalaa en algunossustantivos: chdteau, gdteau, riteau....ni lao
deaumdne, hotel. Pero serasiempre largalaé cuando esté inmediatamente seguida de
silabafemenina o de e muda".

! Ibidern. p. 15
> |bidern. p. 48

** Ibidem. p. 16. H subrayado es nuestro
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Ya hemos comentado anteriormente la diferenciadc criterio, con respecto d
actual del francés estdndar. en cuanto alacantidad de las vocales. Pensamos que, habi-
da cuenta de que lalongitud de las vocales ha dejado de tener vaor distintivoen €l s.
XIX:

“Au XIXe siecle. en effet. au moment ou la longueur n'est plus un trait qui
distingue /i/ de /i:/. /y/ de ly:/, etc, le doute ne subsiste plus. et si cette longueur
est encore mentionnée. ¢’est seulement comme un trait accompagnant le timbre
aussi bien pour Girault Duvivier (1811), que pour Sophie Dupuis (1836).
Napoléon Landais (1836), Joseph de Malvin Cazal (1844).Féline (1 851). Lesaint
(1871) et Nisard (....) Seul Jules Maigne (1868). persiste dans la dénomination
de « long pour bdiller, bdt, péte. etc. s"opposant a bailler, bas, patte, avec a
bref' *,

S tenemos en cuenta. deciamos, este hecho, & autor debe estar haciéndose eco o bien
del criterio existente en épocas anteriores, o bien de una pronuncicion regional queadn
hoy se mantiene, pues segiin Grevisse''lalongueur des voyellescontinuedanscertaines
régions ajouer un réle phonologique, notamment ala finale™ y gqueen esta posicién
"la voyelle suivie d'un e dans I'écriture continue de se prononcer plus longue que
lorsgu'elle est finale™*

Entrando yaen la explicacion detallada de cada vocal, creemos pertinentes las
siguientes observaciones:

La A - Ademas de la cantidad, ya comentada. hallamos una diferencia en la
pronunciacion del sustantivo raon con respecto alaactual: paraMariné laa ' es muda
en las voces Aoiir y derivados: Sadne, Tuon, Toast, Curagao”, de modo que segun él
sonaria /td/, cuando debe pronunciarse /1a/ ¥

LaE.- End estudio deestavocal yaaparece cierta sistematizacionen lasgrafias
que representan /e/, /e /'y /a/. aunque bien es cierto que no aparecen todas. y que
también se contiene algin que otro error. como €l de atribuir € timbre de /e/ ala e
inicial de esclave™

Cuando trata la /e /, tampoco abarca todas las grafias que la representan. Y en
una nota a pie de pégina ofrece el siguiente comentario:

* Walter. H. Op. Cit. p. 49
™ Crevisse. M. Op. Cit p.35§27.R. 2

* Ibidem Par 479. observ. 2.1

7 Warnant. L.: Dictionnaire de 1o prononciation frangaise dans su norme actuelle. Duculot. Paris-
Gembloux. 1987. s.v.

* Mariné y Oliver. A. Op. Cit. p. 33
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"La Grammaire des grammaires y atores de mérito admiten tres grados ¢
modulacionesen la ¢ abierta: 1" la abierta comUn 4 todas las lenguas. Pére,
Mére:2° lae més abiertay cuya pronunciacidn exige la boca més abierta: Nefle:
3°laemuy abierta. paralacua hay que abrir la boca més que paralas preceden
tes: Procés, Acces. Afiadimos una cuarta modulacion para la ? con acento Cir-
cunflgo: Tére. Repetimos. Sin embargo. que en nuestra obra prescindimos de
estas subdivisiones.aunque las creemos fundadas. para atenernos  la ensefian-
zadela Academia' ™

Si citamos esta nota integramente es por considerarla interesante, ya que seria
wn testimonio de cierto estado de efervescenciaen cuanto a losestudios de fonética. no
solo por laalusion a™ autores de mérito™. sino por € deseo de precision que manifies-
tan estas subdivisiones que, por otra parte. resultan excesivas desde nuestro punto de
vista

En la/a/, yano recurre alacalificacion de™efrancesa, aunque establece, con
unaterminologia vaga. diferencias entre e muda (la—e no acentuada). e algo sonora’*,
(lade venir, tenir...) y e ""menos [sonora] " (en pal abras como appeler, élever, pelerin)®

Lal .- Observamosdiferenciascon respecto a la pronunciacion actual en algu-
nosde los ejempl os que aporta cuando tratade'lai muda'™*, que podrian ser asu vez un
testimonio de la evolucion de la misma. No se pronuncian para él lai de douairikre.
poignant. poignée y poignard. s bhien indica que "la Academia no las sefiala en su
diccionario, aunque admite la teoria de la mudez™"

La Q.- Distingue Marinéentre /a/y /o/, pero para él. el timbre abierto vaacom-
pafiado de la cantidad brevey el cerrado delalarga, sin distinguir todavia entre silaba
ténica y atona. y, por consiguiente, son ejemplos para ¢l de /o/ con cantidad breve
forger, énorme v porte; y consideracomo /o/ la o de la terminacion —ore.

La U.- Llamada también por Mariné'u francesa™*, contiene en su explicacion la
alusién alalabializacion: " pénganse los labios como para pronunciar lau castellanay.
sin moverlos. hagase en esfuerzo como si setratarade pronunciar unai. Oigase la voz
del maestro..."""

También encontramos, entre los ejemplos en que las grafias qu. gu, equivalen a
/kv/, /gv/. algunas palabras cuya pronunciacion no responde a la actual. tales como
inextinguible.

* Ibidem. p. 25

“ Ibidem. p. 26. A pesaxr de que para estos Ultimos ejemplos acaba de indicar que lae caduca suena
un tanto, afladira a continuacion que su ' verdadera pronunciacion es: up'ler. el 'ver, pel'rin”

°l Ibidem. p. 27. en notad pie

* Ibidem. p.29
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Las vocales compuestas.- LIama también aqui nuestra atencion otra nota a pie
de paginaen la que nos aparece de nuevo el estado vacilante, en |0 que a terminologia
se refiere. Se expresa asi:

"No todas las graméticas admiten € calificativo de vocales compuestas: unos
las llaman Sonidos simples producidos por la reunion dc vocales. Combinacion
de vocales. dicen 0tros, Vocales dobles, quieren algunos.

LaGrammaire des grammaires rechazael cdificativo y lasllamavocales™ ¢

Si parala/y/ yaavanzaba, sin mencionar el concepto. €l criterio delabializacion,
paraney oeu |0 omite. indicando Gnicamente que suenan entree y 0. y en otra nota al
pie de la pagina afiade:

""La verdaderapronunciacion deia voca compuesta eu, oe, oew, esel delae que
sirve para pronunciar las consonantes del alfabeto. un poco més claray més
fuerte"

Las vocales nasales.- La nocion yaaparece algo masclaray algo mejor defini-
da. asi como la explicacion de su articulacion. que en Chantreau y que en Alarcon.
cuando aconsgja:

""Para obtener este sonido se cierran los labios procurando producir un sonido
que forzosamente serd nasal: procliresedespués lograr este mismo sonido con la
boca abierta. lo que se conseguira teniendo la lenguainmavil en tanto que dure
la articulacion nasal™ ¢

Siendo la primera parte un indicio mas de que los criterios en cuanto alafoné-
ticay su explicacién aln noestan fijados. como hemos indicado en reiteradas ocasio-
nes. puesto que hay que deducir que se esta refiriendo a hecho de que lacolumna de
aire es expulsada en parte por la nariz, esta explicacién no resulta nada clarificadora
parael alumno o estudioso de lalengua francesa.

En este apartado dedicado a las vocales nasales, también hallamos algunas di-
vergencias respecto al francés estandar:

a) indica que "son nasales las vocales de |os adverbios terminados en ammarnt,
emment”™ , todavez que''Laconsonne |m| n'est jamais précédée d'une voyelle

** [bidem. p. 30
 Ibidem. p. 31. nora 2

“* Ibidem. p. 33

| bidem. p. 34. Sabernos que estd hablando de la primera vocal no porque lo indique expresamente.
ni por la transcripcion fonética de los ejemplos aportados. que sigue estando ausente en esta Graniatica.
sino por la observacidn que sigue a dichos ejemplos: "La vocal acentuada no es jamds nasal: Precisément.
Profondément”

95



Andes de Filologia Francesa, n° 9. 1998
M" DOLORES ESPINOSA SANSANO

nasale, a l'intérieur d'un méme mot. sauf dans le cas du préfixe EM. dans des
mots comme emmener [dmne]”*’
En consecuencia, esta indicacion seria un nuevo testimonio de una pronuncia
cién arcaizante, puesto que™ antérieurement les voyelles suiviesd'une consonne
nasale étaient elles-mémes nasalisées: on pronongait bone [bon]. d" ot lagraphie
bonne, que nous avons conservée”™

b) niegalanasalidad delas vocales en lasterminaciones-éen, -ien (salvoen "'rari-
simas excepciones. Orient, Science™), -oven, asi como "en las voces delos ver-
bos renir; venir, con suscompuestos: Je tiens. 1l viendra, Tu soutiens™ ., afirma-
cién queatribuimosal hecho de que estas vocales no cambian de timbre a pesar
de su nasalidad, demostrandonos que tampoco este concepto estabaclaroinclu-
so afinalesdel siglo XIX, a menos para el autor.

¢) igualmente niega la nasalidad de "la preposicién in”. como excepcion a las
grafias IM e IN en inicial de palabra . aportando como ejemplo la palabra
Intérieur”

s

Para finalizar este recorrido por las vocales, es obligado comentar que. en €
apartado dedicado alos diptongos. bien definidos por Mariné. nos aparece por primera
vez, en la explicacién de su pronunciacion. un concepto algo mas claro de
semiconsonante: "'Los (diptongos] simples constan de dos vocales simples que se pro-
nuncian aisladamente. cuidando de que e sonido de la primera sea breve*”

Resumiendo. podemos decir que varios aspectos son resefiables:

a) En cuanto alatranscripcion, en ningunade las tres graméticasapareced afa-
beto fonético, hecho que no debe extrafiarnos si tenemos en cuenta lafecha de
su publicacién y que sélo afinalesdel s. X1X se producen los primeros intentos
seriosde unificacion (1886, Asociacion de Profesores de Fonética (Paris); 1888,
unificacion de los criterios de notacion; 1889, creacion de L’ Association
Phonétiquede Professeursde L angues Vivantes: 1897. Association de Phonétique
Internationale (API)”

" Léon. P. Op. cit. p. 114
* Grevisse. M. Op. cit. p. 77. § 66

* Marinéy Oliver, A. Op. cit. p. 35
™ Ibidem. p. 36
" Tbidem. p. 36

> Datos facilitados por el Dr. Monroy Casas. que figuran en su obra Sistemas de transcripcion
fonéricu del Inglés. Teoriu v rextos. Grupo Editorial Universitario. Granada. 1998. Capitulo 1
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Unicamente en las dos primeras se recurre a las posibilidades que permite la
tipografia. como las versalitas detrés de la vocal nasal. con €l {in de presentar
rasgos como € de nasalizacion. procedimientci que no resulta esclarecedor.

b) Laterminologia es inexactay, en consecuencia, no contribuye apenas a lacom-
prension de laarticulacién y caracteristicas de losdistintos fonemas. Se utilizan
los adjetivossiguientes:

Oscuro, paradar aentender lanocién de labializacién de las vocales
Francesa, para€el mismo concepto. y paralaconsonante/z/

Suave. en vez de sonora, para la/z/

Fuerte. en vez de sorda parala/s/

Se emplea impropiamente el concepto de abierta o cerrada.

c¢) En laexplicacién de la pronunciacion se observa cierta evolucion en lagrama-
ticade 1889 con respecto alas dos anteriores:
Chantreau y Alarcén proceden a explicar los sonidos por comparacion con €l
espariol y, cuando un fonema no existe en esta lengua, por aproximacion ala
misma, ensayando lo que impropiamente podriamos llamar transcripcién me-
diante los prcicedimientos indicados en el apartado a).

d) Aparece @ concepto de vocal larga para aquéllas que llevan acento circunflejo.
adiferencia del francés estandar actual.

e) Cada uno de los autores suministra diferentes testimonios
- de pronunciacion arcaica o regional. seguin los casos. de algunos fonemas 0
desinencias
- de graffas igualmente arcaicas
- de términos que ya no recogen los diccionarios actuales de uso corriente

En consecuencia, podemos deducir que, a laluz de las tres graméticas estudia-
das. laexplicacion de latonética francesa en Espafia durante el s. X1X se hallaen un
estado més que precario en general. a pesar de la evolucion que la obra de Mariné
supone con respecto a las dos primeras.
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