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La imposibilidad economica
sobrevenida y no prevista en la ejecucion

de los contratos

Por sl

DR. MANUEL BATLLE

Catedratico de Derecho civil

1. Concepto y ambito de la teoria de la imprevision.—1| contenido
de la teoria de 1a imprcvisi(')n lo expresa Bonygcase (1) reducido a la si-
guiente cuestidn: «5i es justo adrmru que un acto juridico, y mds espe-
clalmente una convencién, pueda ser anulado o modificado en sus efectos,
por mediacién ]ud1c1a] cuando acontecimientos posteuorcs a la formacién
de dicha convencién, que no se tuvieron en cuenta y no podian ldgica-

| mente preverse por las partes, crean una situacién particiularmente one-

_L rosa para el deudor o extremadamente desfavorable para el acreedor».

. La cuestién presenta un particular interés para aquellas obligaciones

] que no son de ejecucién inmediata, sino que se prolongan en sus efectos
en el futuro. Porque en las primeras es muy dificil que las partes no ten-
gan en cuenta las circunstancias que puedan producirse. En ellas el riesgo
imprevisible se reduce considerablemente. Pero el transcurso del tiempo

(1) Supplément aqu Traité theorique el pralique de Deoit vivil de Bewdey-Lacentinerie,
LI, e 202 —Paris, 1026
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el cambio en las condiciones econdmicas puede afectar profundamente
al contenido de las obligaciones de ejecucién dilatada.

La alteracién econémica producida por la Guerra Mundial de 1914-19
es la que puso en el primer plano de actualidad la materia objeto de este
tema. Pero claro que el problema existe de antiguo y no sélo se plantea
en la guerra; un seismo, una inundacién, un descubrimiento industrial
que abarate extraordinariamente los productos, una revolucién, por ejem-
plo pueden producir anilogos efectos. «INi se exige tampoco que el per-
Juicio exorbitante de que se trate haya de ser precisamente de cardcter
pecunario», como dice LEneL (2). Basta pensar en aquellos casos en que
. el cumplimiento de un contrato ocasionarifa graves peligros para la vida
o la salud del deudor, siempre que éste no los hubiera podido prever, o
le pusiera en un conflicto inesperado con sus sentimientos morales o re-
ligiosos o con otros deberes respetables. Asf, v. gr., si una persona se ha
comprometido a ponerse al frente de un cargo en una ciudad de las Indias,
¢se vera obligada a desempenarlo, aun cuando posteriormente se haya
declarado la peste en aquella ciudad? Un «clown» se halla contratado en
un circo, jpodra exigirsele que se presente ante ¢l piblico a hacerle reir
con sus gracias el mismo dia que haya enterrado a su hijo? Un sacerdote
concluye con una casa editorial un contrato para la publicacién de un
libro, encontrindose luego, imprevistamente, con que el obispo opone su
veto a esta publicacién; squeda el sacerdote obligado, no obstante esto?».

Tampoco podemos decir que el problema sea exclusivo del Derecho
privado, y ha sido precisamente en materia de contratos administrativos
donde ha alcanzado sus primeros desenvolvimientos. Hasta tal punto, que,
como expone Hauriou (3), es a la zaga de la jurisprudencia administrativa
como se ha moldeado la cuestién y sus soluciones. En el mismo Derecho
Internacional Publico se estudia el problema.

2, Desenvolvimiento histérico de la teoria.—BruziN (4) encuentra
ciertas manifestaciones en el Derecho romano, que admitia en determi-
nados casos, y a base de la interpretacién de la voluntad de las partes, que
el deudor se eximiera de sus obhgac:lones si éstas devenian superiores
a las pactadas, por circunstancias presentadas a posteriori. Orro LENEL
va mas all4, manifestando que en todos los contratos bonae fidei funcio-
naba la cldusula rebus sic stantibus, por lo cual se suponia que sélo mien-
tras se conservasen las circunstancias existentes en el momento de la ce-

{2) La cldusula «rebus sic stanlibuss, cn vRev. de Dra. Priv.s, 1923, pdgs. 193 y sigs.

{(3) La teoria del «riesgo imprevisibler y los contralos influidos por instiluciones sociales,
en «Rev. de Dro. Priv.e, 1926, pig. 1.

(4) La notion d'imprevision, Bordcaux, 1922, pig. 87
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lebracién del contrato, éste surtia sus efectos inalterables, pero que AN
se modificaban de variar tales circunstancias (5).

Pero es en el pensamiento de los canonistas donde se halla en forma
palmaria sistematizado el concepto. Los canonistas reprobaron el enrigue-
cimiento de un contratante a expensas del otro, lo que podia resultar no
sélo de las circunstancias presentes en el momento de celebrarse el con-
trato (remediable por la rescisién por lesién), sino también de un cambio
ulterior en aquéllas (6).

No tratado el asunto por los glosadores, merecié por el contrario la
atencion de los post-glosadores, con motivo de un fragmento de Neratio
en el Digesto (D. XII, 4, 8).

BAirToro sobre todo, y también Barpo y Arciato, pueden citarse como
iniciadores de la doctrina. De la escuela francesa, sus representantes no
se ocupan del asunto; pero si los de la escuela italiana, sobresalientemen-
te con ManTica y PurrenDorF. En Espaiia, Canpri (7) cita al dominico
Francisco Garcia, quien en una obra pubhcada en 1583, basindose en
Santo Tomds, afirma: «Aunque el prometimiento haya sido vilido, des-
. pués de hecho, varidndosc las calidades y condiciones de las cosas, puede
perder su aficacia que antes tenia de obligar».

Pero los autores franceses del siglo XVIII Pormer, DoMar, que tanta
influencia ejercieron sohre el contenido del Cédigo de Napoledn, guar-
daron silencio sobre el riesgo imprevistble, v esto explica que dicho Cé-
digo y los que siguieron sus rumbos no se refieran expresamente a él.
Adin mis, bajo el predominio del principio de la autonomia de la volun-
tad, que se consagra en la simplista formula del Code Civil, los antiguos
intérpretes de éste desconocian todo lo que se refiriese a una presunta
cldusula rebus sic stantibus (8).

Por ¢l contrario, en Alemania el principio florece, y es especialmente
De Levser (Meditaciones ad Pandectas) quien propugna su eficacia; y
los Cédigos civiles producidos en la segunda mitad del siglo XVIII, de
origen teuténico, la consagran expresamente en sus textos (Cédigos ba-
varo, prusiano, austriaco).

Actualmente es grande la preocupacién de los autores en cuanto a
estimar los efectos juridicos del riesgo imprevisible, esforzdndose en fun-
damentatlo: sea a base de la interpretacién y aplicacion de prescripcio-

(&) Ob. cil. X

(6) Serbesco, en Effels de o guerre sur Vexecntion des condrafs, en c«lev. Frimneslriclle
de Droil. civile, 1017, pdg. 349, cree rque s irata de un reflgjo de las doclrinas de Cieerdn y
Sdncca.

{7 Candil: La cliusula «rebns sic slanlibus» —3Sevilla, 1942,

(8) HRiperl cita, sin embargo, un texto de Larombidre y una sentlencia e la Corle de Casa-

cion de 1821, en que se¢ plantea el problema. (La regte maorele dans les obligations cinites, 3.8 edie-
cidn; Paris, 1935, num. 82}
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nes legales explicitas, sea a base de principios generales ]unchcos La Ju-
rlspruden(:la ha admitido—también en forma decisiva—la teoria de la
imprevisién como causa de modificacidn de las obligaciones.

3. Reflejos de la teoria de la imprevision en el Codigo civil espafiol.—
Desde luego podemos afirmar que nuestro legislador no'se propuso solu-
cién alguna para el tema en cuestidn, por lo menos de un modo orginico
y general. Pero en el Cédigo se encuentran algunos atisbos que hay que
considerar.

Especialmente notable es ¢l articulo 1.575, que preceptia que el arren-
datario no tiene derecho a rebaja de la renta por esterilidad de la tierra
arrendada o por pérdida de frutos procedentes de casos fortuitos ordina-
rios, pero si se le concede el derecho de reduccidn en caso de pérdida de
mas de la mitad de los frutos por casos fortuitos extraordinarios. Precepto
que repite con ligeras variantes el articulo 8.° de la ley de Arrendamien-
tos rasticos-de 1935.

Este, dice SANcHEZ JIMENEZ (9), es un caso tiplico, aunque muy res-
tringido, de riesgo imprevisible, por mis que la ley estime que se trata
51mplemente de aplicacién de la doctrina de fuerza mayor. Al surgir el
riesgo anormal, imprevisible, el contrato no pierde su total eficacia; la
obligacién no se extingue. Tan sdlo se procede a una revisién contractual,
a una modiftcacién .parcial y provisional del acuerdo obligatorio, que
fué seriamente afectado por la concurrencia de causas externas, modifi-
cadoras de sus elementos constitutivos... A fuerza de querer buscar su-
puestos muy alejados del curso normal de la vida, hace casi initil e in-
servible la teorfa... La regla general, para encerrar aquellos otros casos
que quedan fuera de la enumeracién, es también pobre, seca, estrecha,
inservible e ilégica. Porque referirse a cualquier otro caso igualmente
desacostumbrado y que los contratantes no hayan podido racionalmente
prever, aparte de ser férmula de gran oscuridad, cierra el camino a todo
intento generoso de arnphauon de la norma. Bastaria la primera parte,
_esto es, la exxgen(:la de que el riesgo fuese desacostumbrado, anormal, fue-
ra del cauce corriente. Pero la pretensién de que ademds sea racional-
mente imprevisible, o no significa nada o es una barrera infranqueable.
Racionalmente pueden preverse todos los casos, incluso la guerra, el in-
cendio, la peste, la inundacién insélita, la langosta y el terremoto. Ra-
cionalmente pueden ser imprevisibles muchisimos casos fortuitos de los
llamados ordinarios. Sélo el arbitrio judicial, que en este terreno puede
desenvolverse con una holgura que quizd sea lo inico-de alabar en la

{9 Ll riesgo imprevisible en el Derecho privado.—Madrid, 5. .

.
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norma del drtlculo 1.575, ademds de su frustrado espiritu de generosidad,
puede dar un contenido dul y justo a la letra de la ley».

En cuanto a la ley de Arrenidamientos risticos, sabido es que distin-
gue seglin que los riesgos sean asegurables o no para determinar la reduc-
cién de la renta.

También se atisba la teorfa de la imprevisién en el articulo 1.736, en
que se concede al mandatario la facultad de renunciar al mandato ante
la imposibilidad de continuar desempefnandolo sin grave detrimento suyo.

Canpir (10} ve también ciertas manifestaciones favorables a la teoria
y base para la modificacién de los contratos en los articulos 1.129, 1.467,
1.484, 1.488, 1.502, 1.503, 1.588 y otros.

Pero no es con este casuismo como hemos de resolver la importante
cuestién que nos ocupa. Es necesario construir una doctrina general, pues-
to que es muy razonable lo que dice RiperT (1 1) No se puede pedir a
la jurisprudencia que admita la resolucién, y atin menos la revisién, de
un contrato so pretexto de una agravacién de la obligacién posterior al
contrato. INo podria, sin el apoyo de un texto Iegal, oponer esta teoria de
la revisién por imprevisién al principio de la fuerza obligatoria del con-
trato y, ademds, invocar el desequilibrio de las prestacmnes posteriormen-
te a la conclusién del contrato es exponerse a que se invoquen en contra
los textos precisos que descartan la lesién como causa de nulidad del
contrato.

Por fuerza hemos de tratar de construir, una teoria de la imprevisidn
con cardcter general.

4. Supuestos basicos para que entre en juego la teoria de la impre-
vision.—En primer. término, es necesario que se trate de cbligaciones
que deriven de negocios juridicos, y no nacidas de delitos o de cuasi de-
litos; esto se explica; estas tltimas obligaciones tienen por origen una
v101ac1on de la ley v seria andémalo v antisocial en grado sumo que la
extensién de la Obhgacmn s ledu3€sc por onerosa. El dominio de la im-
prevision entra en el de los negocios juridicos contractuales.

En segundo término, para que se pueda concebir la posﬂnhdad de
que sobrevengan acontecimientos posteriores 1mp1 evistos es necesario que
el contrato tenga una cierta duracién en el tiempo y ademis que su e]e—
cucién no haya sido enteramente realizada. Ante los contratos de e]e—
cucién instantinea o aquellos que han sido va ejecutados, no existe el
problema. A este requisito se referfan los autores antiguos cuando en este

(10  Ob. cil. .
(1) La régle morale, uitiim. Bl
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respecto consideraban especialmente los contratos qut habent dependen-
tiam de futuro. :

En tercer lugar, es indispensable que ‘el riesgo no haya sido el motivo
determinante del contrato, como sucede en los aleatorios que son cele-
brados a todo eventa.

Ademis, el acontecimiento que ha venido a alterar las condiciones
del contrato debe ser no sélo imprevisto, sino imprevisible. De este modo,
esta categoria supera a la constituida por la fuerza mayor o caso fortuito.
Aquél, como certeramente apunta BoNNECASE, basta con respecto a un
hecho que légicamente no podia ser previsto por las partes.

Debe ser independiente de la voluntad de las partes. Esto es obvio;
de otro modo se estarfa previamente incurso en una responsabilidad cul-
posa que descalificaria para pedir proteccién por motivo de la onerosidad
sobrevenida a la obligacién,

Debe tratarse de un acontecimiento de gravedad y con cardcter de
cierta permanencia, que malogre la reciprocidad de las prestaciones, de
modo que comporte un serio perjuicio para una parte. Una alteracién
en Jas condiciones en que se desarrolla el funcionamiento del contrato
que sélo levemente o en forma efimera perjudique a las partes, no puede
merecer una intervencién judicial o legislativa para extinguir ¢ modificar
el contrato.

El acontecimiento, como se comprende, debe ser posterior a la cele-
bracién del contrato. Ello se desprende del cardcter de imprevisible que
aquél debe tener.

5. Intentos doctrinales para justificar Ia revision de fos contratos por
imprevisibles.—A) Fundamentacién por aplicacion de la doctrina de la
fuerza mayor o del caso fortuito.—En muchos casos concretos, los deu-
dores para los que resultaba muy oncrosa la prestacién por causas sobre
venidas luego del contrato han alegado para liberarse la existencia de
una avis matorn Pero la jurisprudencia francesa v la alemana se han
manifestado en contra de esta solucién reiteradamente. Es que los Tri-
bunales no han querido llegar a la solucién heroica de la ruptura del con-
trato, porque tan injusto es desfraudar totalmente al acreedor como ol?li-
gar de manera desorbitada al deudor y. en la lucha de estos principios
contrapuestos ha vencido otro: el de que teniendo en cuenta las dificulta-
des futuras, es por 10 que los contratantes aseguran su situacién por el

mismo contrato.
No han faltado autores que han creido que la imposibilidad y la gra-
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ve dificultad son equiparables. Por ejemplo Titze (12) y WenpT, (13
Pero en cambio otros, como AcHILLE Grovene (14) y LENEL (15) recha-
zan este criterio que en frase del primero «decaplta la nocidn cldsica de
la imposibilidad de la prestaciény, _

En primer término, atendiendo a su elemenro objetivo esencial, la
nocién de ua imprevisién se diferencia fundamentalmente de la del caso
fortuito o de la vis maior. Mientras que esta supone la 1mp031blhdad ab-
soluta de ejecutar una obhgacmn la 1mprev151on no implica mas que una
imposibilidad relativa, o mas bien la crcunstancia de que la ejecucién
de la obligacién sea muy onerosa para el deudor.

La equiparacién, dice Orro LENEL, es inadmisible; entre uno y otro
caso media una diferencia esencial. El- deudor cuya prestacién se hace
1rnp051b1e fortuitamente, no puede cumphrla y qucda por ello liberado
ipso lure, extinguiéndose al mismo tiempo, en principio, sus derechos en
cuanto a la contraprestacién. Por el contrario en los casos de que aqui se
trata, el deudor puede efectuar la presta(:lon y si por grandes que sean
los sacrificios que el cumplimiento exija, quiere hacerlos por espec1ales
razones de conclencia, o bien porque por otro motivo cualqulera no qmt-
ra renunciar a la contraprestacién, el orden juridico no dene por qué
oponerle obstaculo alguno.

También hay diferencia, dice BonnEcask, por el elemento subjetivo.
El caso fortuito y la fuerza mayor se caracterizan subjetivamente por la
ausencia de culpa en el deudor. En cambio la imprevisién se caracteriza
porque las partes no han contemplado realmente o no han podido con-
templar los elementos generales de la imposibilidad relatva de ejecucién
o del cardcter mds oneroso de-la obligacién formada.

Desde el punto de vista de su aplicacién la nocién de imprevisién
tiene su dmbito mas reducido que la del] caso fortuito o la fuerza mayor,
porque se' limita sclamente a los negoclos ]urlchcos al paso que el caso y
la vis maior se aplican incluso en materia delictual.

B) Fundamentaciéon de la teoria de la imprevision en la del error.—
Que en el sacrificio que requiere la prestacién exorbitante ha habido
una equivocacién para aquel a quien perjudica, es claro. Equivocacién en
cuanto al sacrificio mismo. Pero cualquier equivocacién no puede esti-
marse como un error vicio de la voluntad. El resultado practicamente

- (12) Die Unmbglichkeit der Leistung nach deutschen birgertichen Rechts.—lcipzig, 1900;
pdginas 2 y 3.

(13) Die exeeptio doli generalis im heuligen Recht, on el «Arch. fir des civilistisches
Praxis», afio 1906, pig. 85.

(14) L'impaossibilitd della preslazione ¢ la wsopraveenienzan.—Padovns, 1941; pag. 31,

(18) Ob. cit.
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seria desastroso. Todos los contratos quedarfan incumplidos a voluntad
de los obligados. Por esto el concepto del error es muy restringido y en
nuestro Cédigo civil, por ejemplo, tiene el alcance muy limitado del ar-
ticulo 1.266, que no engloba el concepto de la imprevisién. Habiendo de-
clarado nuestro Tribunal Supremo en este respecto y abundando en estas
razones, que no implica CITOT (Jue invalide el consentimiento la equivoca-
cién que pueda cometerse en los cilculos de un negocio (S. de 15 de ene-
ro de 1910) y-que los cilculos y combinaciones que haga un' contratante,
aunque resulten frustados, no puede esumarse como determinantes de
error (SS. de 22 de diciembre de 1908 y 6 de mayo de 1932).

Con mayor razén se aplicar esta doctrina a un riesgo no contempla-
do por «amprevisible» precisamente.

GToVENE parece no obstante fundarse en esta doctrina; entiende que
ha habido un error de hecho que él cree ver en los contratos singulares en
que la ley admite la modificacién. Pero ni desvirtda las razones que aca-
bamos de exponer ni en definitiva hace otra cosa que tratar de interpre-
tar la voluntad de las partes, remitiéndose a un principio del que luego
hemos de ocuparnos a propésito de las doctrinas de Winpscuem y Ogrt-
MANN.

C) Fundamentacién en la teoria de la causa—Ha entendido Cassin
haciendo una aplicacién del concepto de causa, que consistiendo ésta en
los contratos onerosos en una contraprestacién, cuando no se da con carac-
teres de equivalencia, falta la causa misma en los contratos conmutati-
vos. Pero adviértase que la existencia de la causa surte sus efectos deter-
minantes de nulidad en el momento de la constitucién del contrato v que
si se confunde con la contraprestacién y-se contempla en fase posterior
al contrato, s6lo podria liberar en caso de imposibilidad absoluta del in-
cumplimiento de dicha prestacién. Si sélo existiera el sacrificio exorbi-
tante, la causa seguiria existiendo, y no parece que en buena técnica se pue-
da hablar de una reduccidn de la causa. Aparte de que en los contratos
sinalagmaticos la causa sc refiere a las dos partes y no deberia resolverse
en favor o en contra de una de ellas solamente, como no se justfique en
otros principios mds seguros la solucién,

D) Aplicacién de la doctrina de la lesion.—Hay una posicién doc-
trinal que inspirada en la idea de lo que llamamos teoria de la imprevi-

(16) Lo causc des obligeiions d'aprés ln lhéorie de fapitant, arliculo en Ia revista «Annales
de droit comimereiale, afo 1924, pag. 347,
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sidn no es, cn cuanto supone una diferencia de prestaciones, mas que una
lesion sobrevenida que debe llevar consigo la rescisién del contrato. Pero
hay que tener en cuenta, como objeta’ Ripert, que cualquier diferencia
en las prestaciones no es lesién. La lesién ha de ser contemporanea ala
celebracién 'del contrato, aunque se descubra por un hecho postertor. Si
la diferencia proviene de un hecho fortuito posterior nos encontramos
sencillamente en presencia de un desequilibrio que constituye el _alea de
todo contrato y cuyos efectos tratamos de saber cudles pueden ser.

E) Teorias que se fundan en un principio interpretativo de la volun-
tad.—L.a famosa teoria de WinDscHED, de la presuposicion, de la que se
ha hecho aplicacién en tantas materias del Derecho privado, ha querido
invocarse como solucién para la teoria de la imprevision por algunos au-
tores como PrarrF (17). Segin aquel genial pandecusta alemdn, el presu-
puesto de que se parte para una declaracién de voluntad es de tal natura-
leza que cuando falta, si se ha de producir el efecto juridico, carccera de
una razén suficiente y podra oponer el obligado la excepiio doli.

Lengr, que ya combaté la doctrina de WINDSCHEID con anteriori-
dad (18), ha combatido también su extensién al punto aqui trarado (19}, y
hay que reconocer que con razones convincentes. Porque WiNnscHEID se¢
refiere realmente a los motivos contractuales, que el Derecho no puede
tener en consideracién so pena de condenarse a la ineficacia, por lo elds-
tico ¢ impreciso del concepto. Razonamiento que se ex.iende a rechazar
la también muy aguda, pero vaga doctrina de OErRTMANN sobre ¢] funda-
mento o base de la relacién juridica.

En verdad que tales teorfas no difieren esencialmente de la tradicional
doctrina sobre la clausula rebus sic stantibus, que los autores formularon
asi: «Contractus qui habent tractum successivum et dependemmm de
futuro rebus sic stantibus mntelligunturr (los contratos que tienen tracto
sucesivo y dependencia del futuro se entienden mientras estén asi las co-
sas). O sea, de otro modo, que se plensa que las partes en el momento de
la conclusién del contrato de ejecucién sucesiva o a término, sobreentien-
den-la cldusula de que dichas obligaciones no serdn ejecutadas a su tenor
primitivo mas que a condicién de que se mantenga el estado de cosas
contemporineo a la formacién del contrato (20).

Esta doctrina, como dice Pierre Voiriy, fué admitida hasta el si-
glo XVIII en Alemania y en Italia, pero sin construirla técnicamente ni

(17) Die clausel rebus sic stanlibus, en «Veslehrift Tar Ungers, 1898, pag, 221,

(18) Lenel, en el «Archiv. fir die sivilislische Praxise, . LXXLV, pag. 213,

(19)  Ob. cit. en «Rev. Dro. Priv.n.

(20) Oshi: La cosi della clausola rebus sic stantibus, «Bev. di Die. Civiles, 1921, pdg. 1.
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diferenciarla de otras naciones. Ya Grocio desconfiaba de la f6rmula que,
seglin OsTr, puede decirse abandonada en el precipitado siglo XVIIL
Nada hay mis incierto y peligroso que esta doctrina. Repitiendo lo
que antes d1]1mos no es posible descubrir la intencién de las partes
cuando se trata de supuestos que ni siquiera pudieron preverse. No ha
habido voluntad sobre estos supuestos. Nihil volitum qui precognutum.

F) Explicacion de la teoria por el principio de la buena fe y la doc-
trina del abuso del derecho.—Como de ordinario se rechazan las teorias
que acabamos de exponer, los autores acuden a otras explicaciones ba-
sadas en los principios de la Etica. De la combinacién de ellos, y no de
alguno aislado, es de donde se obtlem, un fundamento para-la teoria de
la imprevisidn. _ : .

Esta aplicacién de la doctrina ética del Derecho uene su principal
representante en RIPERT en su notable obra ya citada, «La regle morale
dans les obligations civiles». Este autor tiene el inmenso mérito de haber
echado por tierra el sistema que cree poder explicar la nocién de impre-
vision por la sola 1dea del contrato y la simple consideracién de sus ele-
mentos.

La imprevisién no es, segiin RiPERT, una nocién que surja del con-
trato, sino que mas bien se dirige contra el contrato. No encuadra en la
técnica juridica tradicional del derecho de obligaciones y reposa sobre
la idea de que el acreedor comete una injusticia suprema usando de su
derecho hasta el dltime extremo. Eleva contra la pretensién del acreedor
la regla protectora del deudor injustamente lesionade por la suerte. La
imprevision no niega que la lesién haya sido querida, pero rehusa aceptar
las consecuencias inmorales de esa lesién. El deudor no puede falfar a
su palabra so protexto de que no previé la 1mp0rtanc1a de la deuda, pero
el derecho no se puede ejecutar en conciencia cuando el acreedor re-
clama a expensas del deudor un enriquecimiento. Asi se planteé la cues-
uén de la usura por los canonistas, que fué desdibujdndose poco a poco
por el mito de la autonomia de la voluntad. La nocién es paralela a la
del abuso del derecho y favorable a la consagracién de la buena fe. El
acreedor que quiere sacar de su contrato ventajas que son producto de
la imprevisién se hace culpable de una verdadera m]usucm frente a su
deudor. Abusa de su derecho st encuentra en el ejercicio de su crédito
un enriquecimiento que es injusto, porque resulta para él del azar y para
el deudor es una fuente de ruina. _

Es necesario respetar en el contrato la prtvisién legftima, puesto que
cada’ contratante hace un sacrificio actual en vista de un porvenir du-
doso. El abuso comienza en el momento en que el desequilibrio de las
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prestaciones es tal que el contratante no podia normalmente prever que
iba a retrar del contrato una vcntaja tan considerable. Es preciso, pues,
para admitir la revisién, un acontecimiento extraordinario fuera de la
previsién humana; que sea para el deudor la ejecucion tan difial y one-
rosa.que sea un sacrificio desproporcionado con la utilidad que se previé
en el contrato.

BonNECASE hace notar que las nociones en que se ampara la i 1mprev1—
sidn no son puramente morales, sino que son juridicas, puesto que existen
.medios técnicos para remediar, dentro del ordenamiento positivo, los ma-
les de las injusticias particulares

Nuestro derecho tiene algunos pxeceptos que ya hemos enumerado,
que pueden referirse a la imprevisién y que tienden a remediar sus ma-
les. También encontramos disposiciones especiales para aquellos casos
en que siendo el acontecimiento imprevisto de influjo general, se hace
necesario regular sus consecuencias para salvar la economia del pais, como
sucede con la ley de Moratorias o con la llamada ley de Desbloqueo
que regula las revisiones de pagos hechos con la moneda depreciada del
Gobierno marxista, pero en ausencia de esta regulacién y ante casos par-
ticulares que puedan presentarse no podriamos encontrar mas solucién
de cardcter genérico que la establecida en el artculo 1.258 del Cédigo
civil, o sea, acudir excepcionalmente al principio de la buena fe, porque
otra solucién, como la del enriquecimiento sin causa, no seria ficil que
fuese aceptada, dado el concepto que de la causa tiene nuestro Cddigo
civil.

Frente a este criterlo, seguramente tratara de oponerse el principio de
seguridad de la vida juridica y de la vida econdmica. Ciertamente que
los supuestos de la vida econdémica fundamentan el contrato y que su ob-
servancia es basica para la buena marcha de los negocios. Pero, como
dice con insuperable acierte VENIAMIN (21), ampararnos bajo la regla de
la estabilidad de los contratos para tolerar la ejecucién de obligaciones
que entrafian la ruina de los deudores; favorecer con ello las qmebras
v perdldas de crédito; destruir las unidades que componen la orgamza—
cién econémica y romper la cadena de las actividades econémicas sob-
darias, no es precisamente rendir un homenaje a las necesidades de se-
guridad econdémica. Desde que ia estabilidad de los contratos resulta no-
civa para el desarrollo econdémico, por arruinar a los factores de su rea-
lizacién, el prlnc1plo exige correctivos.

(21) Veniamin: FEssais sur les donndes ceonamiues dans Pobligelion eivite.—Paris, 1931;
pagina 374,





