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Hombres de fe. hombres politicos. FI Concilio de Efeso (431) v sus participantes, Antig, crist. (Murcia)
XVIII, 2001, pags. 119-149

CAPITULO CUARTO

LOS ASISTENTES AL CONCILIO DE EFESO.
LAS LISTAS EFESINAS

1. LAS LISTAS CONCILIARES DE OBISPOS COMO FUENTE PARA LA RECONS-
TRUCCION DE LA GEOGRAFIA Y DE LA JERARQUIA ECLESIASTICA

Las listas que se claboraban durante la celebracion de los concilios eran, en primer lugar,
exponente de los nombres de los asistentes y de su comportamiento, pero ademds ofrecfan una
clara imagen del Orbe eclesidstico en el momento de la celebracion del concilio.

La investigacién modema ha dejado patente el valor indiscutible de estas listas a la hora de
esclarecer el contenido y significado tanto de la geografia como de la jerarquia eclesidstica. E.
Chrysoes, en la introduccidn a su obra sobre las actas del V Concilio ecuménico, comenta: «Las
listas de obispos ofrecen una imagen del estadoe en que se encontraban las provincias eclesidsti-
cas participantes en los concilios en la época de su celebracidn y amplian nuestros conocimien-
tos sobre las relaciones intereclesiales a través de la titulacién utilizada y del rango jerdrquico
expresos en ellag»! .

Entre ellas las listas del concilio de Efeso del afio 431 constituyen un interesante documento
cuando se pretende profundizar en el estudic de la evolucidn de la jerarquia eclesiastica. Desde
Ramsay y de Boor se ha intentado buscar en épocas precedentes el orden eclesidstico metropo-
litano tal y como aparece instaurado para el patriarcado constantinopolitano en la Noticia de
Epifanio, datada en el s. VIL Chrysos, oponiéndose a la teorfa de Gerland® que sitiia el origen de
esta ordenacidn de ia iglesia en la época del patriarca Nectario {394), opina que son las listas del

1 CHRYSOS. 12-14, Otras obras sobre ¢l tema; ORSTROGORSKY, DOP 13, 45-06; AMANTOS, Akien d.
XI. Internat. Byzantinistenkongress Miinchen 1958, Miinchen 1960, 21-23.

2 GERLAND, 2-8. Qtras opiniones sobre la génesis de la jerarquia metropolitana se pueden encontrar en
CHRYSOS, 162-163.
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concilio de Efeso las que evidencian dicha jerarquia metropotitana por primera vez’ . Crabbe?,
en un estudio mds reciente sobre las listas episcopales de Efeso, opina, en la linea de Chrysos,
que es en el concilio de Efeso cuando el cuerpo de metropolitanos se separa claramente por
primera vez del de sufragdneos®. Aclara la intrusién de simples sufragdneos en dicho cuerpo en
razén a la funcién de delegacién desempefiada® por los mismos al no estar, por alguna razén,
presentes sus metropolitanos en el momento de confeccidn de la lista’. En cvanto al problema
planteado por Chrysos, de que fuera en Efeso donde se implantase por primera vez el mencio-
nado Orden de metropolitanos, apunta con razén Crabbe que las listas efesinas sélo nos permi-
ten distinguir dicho orden en la secuencia patriarcal, al comienzo de la lista, v en la de las
caberas diocesanas del patriarcado constantinopolitano®, aunque con cierto desorden debido al
papel concedida en el concilio a Memnén de Efeso, cabeza de la dideesis de Asia, introducido
delante de Rufo de Tesaldnica y de Firmo de Cesarea, y a Teodoto de Ancira, a quien se situa,
en ocasiones, delante de Firmo de Cesarea: Ia serie normal de Cesarea (cabeza de 1a dideesis del
Ponto)-Efeso (cabeza de la didcesis asiana)-Heraclea (cabeza de la diéeesis tracia) aparece
cambiada por la de Efeso-Cesarea. Fritilas de Heraclea, miembro de la asamblea oriental no
contd con ningin diputado que lo representara en la serie de cabezas de didcesis de la asamblea
ciriliana: sus sufraganeos, de Bizia y Cirilo de Coela figuran en el cuerpo sufragineo de todas
las listas, Opina, finalmente, Crabbe que habrfa sido en Calcedonia donde el cuerpo de metropo-
litanos habria adquirido modificaciones definitivas. La lista jerdrquica construida por Crabbe, a
partir de las listas de presencia, suscripcién y de la «sacra» llevada por el conde Juan a Efeso
(julio/agosto del 431), refleja una ordenacién de los prelados en base al rol que jugaron en el
concilio: a) cabezas diocesanas: ya hemos visto el cambio en la serie Cesarea-Efeso-Heraclea.
b} Metropolitanos: se observa la alta posicion de Melitene, con el rango n° 7.

1I. LAS LISTAS EFESINAS
A) Cirilianos
Las listas de presencia

Entre las listas cirilianas de presencia del concilio efesine (431) sélo las de la primera y
sexta sesién son representativas del contingente episcopal asistente. Ya la escasa diferencia
numérica entre una y otra, a saber, 135 participantes en la primera y 157 en la sexta corrobora
lo dicho por Schwartz® de que esta Gltima serfa una copia con correcciones de la primera. Dos

CHRYSO0S, 160-161.

CRABBE, JThS 32, 36Y-400.

En contra SCHWARTZ, Bischofslisten, 14.

Esta explicacién, aunque menos pormenorizada, ya fue, en su momento, utilizada por GERLAND, E.-
LAURENT, V. 25-29.

7 Se trata: 4) de metropolilanos avseates en el concilio que se habian hecho representar por un sufraganeo; b)
metropolitanos que firmaron la protesta contra la apertura del concilio ¥ que no encontrandose en la asamblea habian
sido representados por sufragdneos «ortodoxos»; ¢) metropolitanes adherides a los orientales que contaban con sufragd-
neos en la asamblea ciriliana, Probablemente haya que explicar estus representaciones en razdn al color de ecumenici-
dad que la asamblea ciriliana intentd mostrar.

k] Sobre el tema ver cap. VL

9 SCHWARTZ, Studi e Testi, XXXVIII, p. 61.

oo W
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nameros €5 realmente muy poco si se considera que en el momento de celebracién de la sexta
sesién (22.07.431), los retrasados legados romanos, junto a algin otro, asf como un grupo
fluctuante de obispos, que, en desacuerdo con la apertura del concilio sin esperar a Juan de
Antioquia y a los legados romanos, habian firmado con los partidarios de Nestorio una protesta
dirigida a Cirilo de Alejandria. se habian unido ya a los cirilianos. De otra parte, algunos de los
prelados presentes en la primera sesién, no se hallaban en la sexta. Sin embargo, el nimero de
estos Gltimos en comparacién con el de los anteriores, es decir, los que debfan haber sido
afiadidos, es muy inferior.

Detallaremos. a continuacién, las mencionadas diferencias. Los legados romanos, liegados a
Efeso hacia el 10.07.431, figuran al final de la lista del 22.07.431 con los niimeros 155, 136 y
157, fuera del lugar que les hubiera correspondido en cabeza de lista. Sus nombres fueron
agregados, pues, a la lista rutinariamente sin tener presente el rango. A los metropolitanos
Dalmacio de Cicico y Bereniano de Perge, pertenecientes al arriba citado grupo fluctuante, si
que se les incluyé adecuadamente en la serie metropolitana con los ndmeros 25 y 20 respectiva-
mente. Como en el caso de los legados romanos los obispos sufragdneos de la dividida provin-
cia de Bitinia, que habian abandonado la posicidn de su metropolitano, mititante oriental, y la de
otros compafieros de provincia, para adherirse a los cirilianos, figuran también al final de la lista
con los nimeros 151 Eugenio, de Apolonia, 153 Pedro de Prusa, 152 Calinico de Apamea.
Tanto Eugenio como Pedro habfan suscrito la protesta de los nestorianos ante Cirilo por la
apertura del concilio, no asi Calinico. A Erenniano de Mira, ausente de la primera asamblea
cirifiana por motivos que nada tenfan que ver con oposicion a la misma, se le incluye en la serie
metropolitana con el nimero 8. Su sufragidneo Eudoxio de Coma hay que contarlo entre los
sufragdneos intrusos en la serie metropolitana de 1a primera sesién con el nimero 17, lo que,
segin ya hemos dicho, explica Crabbe como funcién diputacional del sufragdneo en ausencia
del metropolitano.

Del exponente episcopal ciriliano figuran en la lista de presencia de la primera sesidn pero
no en la de la sexta: Acacio de Arca (sufragdneo de Melitene en la P. Armenia II, D. Ponto)'®,
Protimio de Conana (sufragdnec de la P. Pisidia en la ID. Asia): asi como los obispos egipcios:
Teopempto de Cabasa (P. Egipto), Eulogio de Terenutis (P. Egipto), Pabisco de Apolondpolis
(P. Tebas) y Daniel de Darnis (P. Libia Marmdrica). Como error del copista ha de interpretarse
la ausencia en P4 de los obispos egipcios Eulogio de Terenutis y Pabisco de Apolendpolis,
cuyos nombres aparecen corroborados por las listas de suscripeién. Sobwe Acacio de Arca:
véase la nota correspondiente. En cuanto a Protimio de Conana, su ausencia en listas y docu-
mentos posteriores a la primera sesion, deja via abierta para plantear razones de enfermedad o
muerte. Sabemos que Teopempto de Cabasa y Daniel de Darnis, trds la primera sesidn habian
marchado a Constantinopla para reforzar la legacidn ciriliana ¢n la capital imperial'’.

No se hallan incluidos en ninguna de las dos listas algunos miembros del grupo indecise
como: Pio de Pessino, Bosporio de Gangra, Timoteo de Germa, Aecio de Pionia, Atanasio de
Escepsis, Meonio de Sardes junto a todos sus sufragdneos, excepto Teofanes de Filadeltia que
permanecié militando entre os oricntales, Teodoro de Atalia, Timoteo de Termesos y Eudocia,
Edesio de Isinda, Libanio de Palaiépolis, Atanasio de Debeltos y Sozédpolis, Timoteo de Tomi.

10 Sobre 1a dudosa presencia de este obispo en el concilio, gue, probablemente, silo se hiZzoe representas por
Cesareo, su cotepiscopo: ver prosopografia de Acacio de Arca.
11 Ver sus prosopografias.
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No habiendo tomado ninguno de ellos parte en la primera sesidn ciriliana al haber firmado la
protesta contra la apertura del concilio, resulta logica su ausencia en dichas listas de presencia:
la exclusion en las listas de la sexta sesion se debe a que éstas, una copia de aquellas, no fueron
corregidas con sus nombres.

Tampoco aparecen introducidos en eslas listas otros miembros del grupo indeciso que, como
excepeion dentro de su grupo provincial, firmaron la protesta, pasando después a filas cirilianas:
tal es el caso de Pablo de Orimna, Juan de Lesbos. Asimismo el de otros sufragdneos indecisos
que abandonaron la linea de su metropolitano, militante entre los orientales: por ejemplo,
Euprepio de Bizia o Severo de Sozopolis. La razdn de su falta en dichas listas es la misma que
hemos ofrecido para el anterior grupo.

Otro conjunto de obispos gue tampoco figura en chchas listas de presencia y cuyo motivo de
ausencia también entronca con ¢l va sefialado es el formado por aquellos sufragineos. que,
habiendo sus metropolitanos firmado la protesta contra la apertura del concilio, parecen haberse
abstenido no siguiendo a sus metropolitanoes, pero tampoco adhiriéndose a los cirilianos al
comienzo del concilio. Asf: los sufragdneos de Pio de Pessino.

También el metropolitano de 1a Frigia Pacatiana, Aristonico, dade el numeroso apoyo de sus
coprovinciales a la protesta por la apertura del concilio, parece haberse abstenido. Consecuencia
de ello, por la razén aludida, no figura en las listas.

Finalmente, nos referiremos a otro grupo de obispos que falta de ambas listas o porque
llegaron tarde o porque el copista olvidé introducirlos, ya que a todos se les encuentra firmando
la deposicién de Nestorio: ast Datno de Magnesia, Tomds de Vulentiniandpolis, Esteban de Teo,
Idduas de Esmima, Teoctisto de Focea, Heladio de Adramition, o el representado metropolitano
de 1a provincia de Honoria, también Aristocrito de Olimpo. A un fallo del copista hay que
atribuir la ausencia en ambas listas del representado Eleusio de Neocesarea, cuyo representante
votd por la ortodoxia de la carta de Cirilo a Nestorio en la primera sesidn.

Las listas de suscripcion

Como en et caso de las listas de presencia, son las listas de suscripcion de la primera y sexta
sesion ciriliana las mds significativas de las celebradas por dicha asamblea a la hora de valorar
el contingente episcopal ciriliano. El hecho de que ambas ofrezcan el mismo nimero de
participantes, y de que el ya mencionado grupo fluctuante de obispos, que realmente no se
encontraba presente en el momento de celebracion de la primera sesion, aparezea incluido
confirma la teoria de Schwartz, de que la lista de suscripciones de la primera sesidn fue
posteriormente retocada. afiadiéndosele los prelados que faltaban, dado que todos habian de dar
su rdbrica a la deposicién de Nestorio?, Con excepcién de Bosporio de Gangra, Argino de
Pompeidpolis (P. Paflagonia en la D. Ponto), Juan de Proconeso (P. Helesponto en la D. Asia),
Atanasio de Debeltos y Sozépolis (P. Haemimontos de la D. Tracia), Daniel de Darnis (P. Libia
Marmirica), vy Teopempto que figuran en la lista de suscripciones del 22.06.431 pero no en la
del 22.07.431, el resto de prelados suscritores en la primera lista aparece también en la segunda.
No se hallan incluidos en la lista de la primera sesion pero si en la de la sexta: los legados
romanos, Aecio de Pionia, Severo de Sozdpolis y Domno de Horcisto.

12 SCHWARTYZ, Studi ¢ Testi, XXXVIIL, p. 61.
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Comencemos con los obispos incluidos en la lista del 22.06.431, pero excluidos de la del
22.07.431. La provincia de Paflagonia no s6lo fue muy modcstamente representada en el concilio,
sino que ademds tanto uno de los dos sufragdneos que asistieron como el metropolitano, halldndo-
se ausentes, se hicieron representar. El hecho de que el otro de los sufragdneos militase por los
orientales, y de que, al comienzo, Bosporio, el metropolitano, se hiciese representar por él, de lo
que se valié Didgenes de Tondpolis para unir la firma de Bosporio a la lista de protestas contra
la apertura temprana del concilio, explica la ausencia de un representante de Bosporio en las
listas de presencia, as{ como, posiblemente, la abstencién del representante del obispo de
Pompeidpolis. Por otra parte, el que se incluya a Bosporio en las listas de suscripeidn a la
deposicién de Nestorio con el rango 145, supone que, probablemente, se le insertaria mds tarde en
la lista. Lo mismo debe contar para Argine de Pompeidpolis. Asimismo, la ausencia de ambos en
la lista de suscripcion de la sesidn del 22.07.431, debe de tratarse de una omisién del copista. A
una falta del copista ha de aducirse, sin lugar a dudas, la ansencia de Juan de Proconesa" en la
tista de suscripciones del 22.07.431. El que Atanasio de Develtos y Sozdpolis, que se adhirié a
la lista de protestas contra 1a apertura del concilio sin esperar a Juan y a los legados romanos,
figure en la lista de deposicién de Nestorio, sesion a la que no hubo de haber asistido, pero no
en las suscripciones del 22.07.431, ha de entenderse asimismo como fallo del copista. En cuanto
a la ausencia de Daniel de Damis y Teopempto de Cabasa en las firmas del 22.07.431, ya hemos
aclarado que ambos obispos marcharon a Constantinopla tras la primera sesidn ciriliana.

Ademds de los legados romanos, que se adhirieron a las decisiones tomadas por la asamblea
ciriliana y por lo tanto a la deposicidn de Nestorio en la asamblea celebrada a su llegada el
11.07.431%, se hallan excluidos de la primera lista de firmas Aecio de Pionia y Severo de
Sozopolis. Una exclusidn logica habiendo suscrito ambos la lista de protesta contra la apertura
dei concilio y hallindose, por lo tanto, ansentes en la primera sesidn, La ausencia de Domno de
Horcisto es légica pues. dada la adhesién del metropolitano a las listas de protesta por la
apertura del concilio, parece que tanto él como su otro colega se abstuvieron en principio, como
demuestra su falta en las listas de presencia. El que, sin embargo, a Ablabio se le incluya,
probablemente se debe a la correccidn que se hizo de las listas de deposicidn de Nestorio, que
habfa de ser suscrita por todos.

Las listas de votantes

Un andlisis de la estructura de la lista de votantes anatematizando la doctrina de Nestorio
comparandolo con el de la lista de votantes por la ortodoxia de la carta de Cirilo a Nestorio,
resulta especialmente interesante cuando se trata de documentar razones de tipo doctrinal para
la participacion conciliar.

En esta primera lista figuran sélo 35 votantes: ef primer cucrpo lo constituyen 12 metropo-
litanos'®, Los nidmeros 13-34, introducen la representacidn de dos grupos de obispos proceden-
tes de los patriarcados de Alejundria y Jerusulén. Finalmente se cierra con el voto de Amfilo-
quio de Side.

13 Sabre la amplia representatividad de este obispo véase su prosopografia.

14 ACO. L1 3, 13-14.

15 Incluyendo a Protimio de Corana que se constituyd en delegudo de su metropolitano. Tranquilino de
Antioquia (Pisidiaj, adherido a las filas de los orientales y a Gregorio de Cerasus, representunte en el concilio del
ausente Eleusio de Neocesarca (Ponto Polemoniaco).
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Comparando esta lista con fa de votaciones por la ortodoxia de la carta de Cirilo a Nestorio
se observa:

I. El escaso nimero de votantes de ésta en relacién a aquella (125).

2. Mientras que en la lista de votantes por la ortodoxia de la carta de Cirilo a Nestorio

figuran:
a) Todos los metropolitanos constatados en la lista de presencia de la primera sesidn
ciriliana, con la excepcion de Regino de Constancia; la delegacion chipriota fue
representada por Zendn de Curion'.
b) El grupo de metropolitanos, al que hemos designado como grupo «indeciso»'” se vio
en parte representado y en parte no en dicha lista:
b1} Contaron con representacion por medio de sufragdneos: Aristénico de Laodicea
a través de Silvano de Ceretapa'®, Dalmacio de Cicico, a través de Juan de
Proconeso y Hesiquio de Parion.

b2) La no representacidn por sufraganeos del resto de metropolitanos pertenecientes
a este grupo se puede explicar por el siguiente motivo: Bereniano de Perge,
Meonio de Sardes, Severe de Sinada, Pio de Pessino no pudieron ser representa-
dos porque todos los sufragdneos siguieron la linea dictada por ellos y, por lo
tanto, no se haltaban presentes en el momento de la votacién. Tampoco Timoteo
de Tomi, metropolitano y unico representante de la provincia de Escitia, asi
como el obispo de Debeltos y Sozdpolis, Gnico asistente al concilio de la provin-
cia de Haemimontos, pudieron haber estado representados al ser ellos los dnicos
representantes de sus provincias.

¢) Erenniano de Mira, que llegd tarde a la asamblea, fue representado por Eudoxio de

Coma®.
dy Del grupo de metropolitanos ausentes en el concilio pero representados, figuran los

delegados de Olimpio de Clandidpolis v de Elcusio de Neocesarca?'.

¢) De los metropolitanos orientales. cuya ausencia fue cubierta por la asamblea ciriliana
a través de sufraganeos suyos adheridos a la misma, enconiramos a los posibles
representantes de Buterio de Tiana, de Tranquilino de Antioquia, Pedro de Trajand-
polis ¥ Basilio de Larisa®,

3. En la lista de votantes anatematizando la doctrina de Nestorio contenida en su segunda

carta a Cirilo, figuran tan sdlo:

16 Vercap. Vil

17 Se trata de un grupo de metropolitanos gue protestaron por lu apertura del concilio sin esperar a Juan y a los
legados, no adhiriéndose inicialmente a la asamblea ciriliana: ver cap. VI

L8  Este gbispo ya habia sustituido a su metropolitano en las listas de presencia de la primera sesién, donde
aparece infiltrado en el cuerpo metropolitano de la lista con el rango 18 (ACO, 1,1, 2, 4).

19 Representd también a su metropolitano en las listas de presencia, donde figura con el rango 12.

20 Las listas de presencia de la primera sesién también constatan su nombre entre los metropolitanos con el
range |7 (ACO, [ 1. 2, 3).

21 Epifanio de Cratea y Gregorio de Cerasns aparecen como representantes de esios metropolitanoes en todas las
tistas: ver sus prosopografias. Bosporio de Gangra (Paflagonia), que tampoco se presentd. perv que se hizo representar
en principio por Didgenes de [onopolis. no pudo ser representado, ya que este se adhiné a la protesta contra la apertura
de! concilio.

22 La presencia de Daniel de Colonea, Protimio de Conana, Docimasio de Maronea y Perrebio de Farmalos se

halla testimoniada en el cuerpo metropolitano de otras listas del concilio: ver sus prosopogratias. Sobre ct tema también:
GERLAND, E-LAURENT, V. 27; Crabbe, 386-387, 389
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a) De los presentes, constatados en la lista de presencia de la primera sesidn, se hallan
ausentes todos los representantes del Ilirico, a excepeion de Donato de Nicpolis,
Flaviano de Filipos y de Iconio de Gortina: de la didcesis de Asia [alta Ciro de
Afrodisia; tampoco hubo representacidn chipriota. _

b) Del grupo de metropolitanos ausentes pero representados en el concilio sélo voto el
representante de Eleusio de Neocesarea™,

¢) De los metropolitanos pertenecientes al grupo de los «indecisos» no hubo representa-
cidn alguna.

d) De los metropolitanos oricntales con sufraganeos en fa asamblea de cirilianos sélo
voté el sufraganeo Protimio de Conana®™.

4. Finalmente daremos un pequefio repaso a los votantes anatematizando la carta de Nes-
torio: Juvenal de Jerusalén y su séquito de obispos palestinenses, los egipcios de Cirilo,
Flaviano de Filipos. Firmo de Cesarea, Valeriano de Iconion, Iconio de Gortina, Helani-
co de Rodas, Acacio de Melitene, Memnén de Efeso, Teodoto de Ancira, Paladio de
Amasia, Donato de Nicdpolis, Amfiloguio de Side, Protimio de Conana y Gregorio de
Cerasus. Tenemos documentada mediante correspondencia epistolar la relacidn personal
de Cirilo con Juvenal y Amlfiloquio, constatada la afinidad doctrinal con Valeriano,
Acacio, Teodoto, Firmo y Donato®. Flaviano de Filipos, diciendo sustitir a Rufo de
Tesalénica, habia recibido del Papa Celestino la carta anunciando la sentencia del sinodo
romano de agosto del 430, junto a los patriarcas y Rufo de Tesaldnica®. Recordemos
también que ¢s ¢l propio Paladio de Amasia quien pide la lectura de esta carla, reaccionan-
do tras su lectura contra el contenido doctrinal de la misma en su deposicién®, Hecha ia
salvedad de Juvenal de Jerusalén, Memnén de Efeso y Flaviano de Filipos, cuyos intereses,
como grandes dirigentes eclesidsticos, iban mds alld de la creencia doctrinal, ¢l resto de
votantes parecen constituirse en verdaderos detractores de la doctrina de Nestorio.

Mientras las presencias en esta lista nos conducen a los detractores doctrinarios de Nestorio,

las ausencias podrian poner en evidencia neutralidad frente a su doctrina,

Las listas diputacionales

Los resultados que surgen de la comparacién entre las listas de delegados, seleccionados con
motivo de las negociaciones habidas en Calcedonia y luego Constantinopla, son de gran interés
a la hora de analizar la postura bastante diferente de Oricnte y Occidente frente a las prerroga-
tivas de Roma al primado,

Habria que distinguir, en primer {ugar, entre las listas expedidus por los diputados y asam-
blea ciriliana, y la expedida por el Papa. De las listas provenientes del Orente, sdlo la lista
contenida en el «Mandatorium» de los cirilianos a sus delegados (ID1) menciona a los legados
romanos en cabeza de lista con el presbitero Felipe en lugar preferente. Esta lista observa, de
otra parte, ¢l orden ldgico de rangos para el resto de obispos: tras la delegacién romana,

23 Con Didgenes de londpolis (por Bosporio de Gaagra Pallagonia) no habria razén alguna de contar ya que
sabemaos que estabi en contra de la apertura de la asamblea,

24 Sufragineo de Tranguilino de Antiogufa (Pisidis).

25 Ver prosopografias de eswos personajes; también cap. Hy VIT,

26 Ver prosopografias de Rufo de Tesalonica y Flaviano de Filipos.

27 ACO 1L 2, 13-31.
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Tuvenal de Jerusalén, cuyas prerrogativas al patriarcado se veran definitivamente satisfechas en
Calcedonia 451, el vicariado de Tesaldnica con Flaviano de Filipos, la silla de Cesarea, la inica
de las tres sillas arzobispales cabezas de didcesis del patriarcado de Constantinopla en disposi-
¢idn®, y, finalmente 1a secuencia, que permanece invariable en las demds listas delegacionales,
Teodoto de Ancira, Acacio de Melitene y Evoptio de Ptolemais. La preferencia de Felipe por
delante de Arcadio, que era obispo, probablemente se deba a la funcién de Felipe como
portavoz directo del Papa®. Las demds listas incluyen el nombre de los legados romanos tras
Juvenal, con Maximiano de Constantinopla delante en los documentos en los que se le mencio-
na, lo cua! deja patente, de otra parte, la clara distincidn de rangos para los patriarcados: primero
Constantinopla, luego Jerusalén. Habria que resaltar todavia dos excepciones, las listas (D7) y
(D8), la una inserta en la carta de Maximiano y su sinodo al pueblo de Ténedos, 1a otra en el
«Libello expiatorio» de Pedro de Trajandpolis. En estas listas el nombre de los legados romanos
aparece todavia mds rezagado: en (D7) detrds de Firmo y en (D8) detrds de Flaviano y de Firmo.
Sobre el rango concedido a los legados romanos en documentos cirilianos tenemos todavia una
carta de Cirilo dirigida a los delegados (D3). La carta que incluye a Proyecto pero no a Evoptio
de Ptolemais, menciona a [os [egados romanos tras Juvenal y Flaviano, situando a Arcadio, en
primer lugar, y después a Proyecto. El presbitero Felipe, pensamos que como consecuencia de
su condicién de presbitero, aparece al final de la lista con el niimero 8.

Otro punto a sefialar seria la intrusidn en algunas de estas listas (D3), (D6), (D8), de Firmo
por delante de Flaviano de Filipos.

Antes de pasar a ocuparnos de la lista inserta en la carta del Papa, resaltar como algo
especial para las listas de delegados cirilianas la posicidn en cabeza de los legados romanos en
la lista {D1). Hecho que podria explicarse en razon a la oficialidad del documento, ya que
mediante él se concedia la representatividad de la asamblea ciriliana ante el emperador, El
contar con el apoyo del Papa, asunto de primordial importancia, significaba atenerse al orden de
rangos que, oficialmente, se venia implantando.

Otro orden distinto refleja la lista (D6) (respuesta del Papa a la delegacién ciriliana). En ella
con Arcadio por delante de Felipe, por su condicidén de presbitero, se da preferencia a los
legados romanos. Detrds figura Juvenal. El hecho de que Firmo se halle delante de Flaviano, el
representante del vicariado papal de Tesaldnica, quizds se deba a que ei Papa, una vez corregido
el rango de sus legados romanos, copiara autométicamente en su carta el orden que le venia
dado en la otra, a la que respondia (D3).

Visto todo lo cual, y exceptuando nuestras conclusiones para (D1) cuya especial problema-
tica ya hemos explicado, podemos afirmar que, en atencién a la informacidn recabada a partir de
las listas diputacionales, las perrogativas romanas al primado permanccen en el terreno de la
discusion por parte de la iglesia del Oriente.

28 De las otras dos: Memnén de FEfeso, representante de la dideesis de Asia. estaba depuesto y Fritilas de
Heraclia, dideesis de Tracia, militaba en las filas nestorianas.
29 Ver prosopografia de Felipe.
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B) Orientales
Lista de suscripcion

Las actas de la dnica sesién oriental cuyas suscripciones nos han sido transmitidas, son las
que tavieron lugar a la llegada de Juan el 26.06.431, con motivo de la deposicidn de Cirilo y
Memndén. Fueron firmadas por 53 obispos de un conjunto de 59 que militaron en la asamblea
oriental, exceptuando a Nestorio y nuestro denominado grupo «indeciso», que finalmente pasé,
en su mayoria, a filas cirilianas. Faltan, pues, las suscripciones de Didgenes de Iondpolis,
Evagrio de Valencia, Tranquilino de Antioquia, Anastasio de Ténedos, Ciriaco de Diocleciand-
polis. Tanto Diégenes como Tranquilino o Anastasio aparecen bien documentados por su
participacion en la asamblea oriental, lo que nos lleva a pensar que su ausencia en la lista se
deba a un error del copista. Bastante peor documentados estdn Evagrio y Ciriaco. El primero,
cuyos colegas en el episcopado se habfan unido a los cirilianos, firmé junto a 2 de ellos la
protesta contra la apertura del concilio, mientras el otro sufragdneo, Silvano de Ceretapa se unia
a los cirilianos y el metropolitano se ausentaba®. Como sea que el dnico otro documento que lo
atestigua es la lista de excomulgados orientales expedida por la asamblea ciriliana el 17.07.431,
bien pucde que se deba su ausencia en la lista de suscripciones, a una indecision inicial del
obispo dada la posterior adhesion del resto de sus colegas a las filas cirilianas. En cuanto a
Ciriaco, su presencia aparece testimoniada por un dnico documento®, siendo ademds el tnico
representante de su provincia,

La lista presenta una clara separacidn entre ¢l cuerpo de metropolitanos y el de sufragdneos.
Hay que resaltar, sin embargo, la intrusién de Pablo de Emesa ul final del cuerpo metropolitano
con la titulacién de metropolitano, cosa que no ocurre en otras listas, Asimismo, la inclusién de
Rabula™ de Edesa al final de la lista con el nimero 52, No se observa, de otra patte, con
excepcidn del patriarca en cabeza de lista, ordenucidn por rangos.

En cuanto a la composicidn de la lista. nos encontramos con que 135 obispos proceden del
patriarcado constantinopolitano, 5 del vicariado de Tesalénica y 38 del patriarcado oriental.

Las listas de protesta

Dos listas (Pri) y (Pr2) documentan a un grupo de obispos, incluyendo metropolitanos y
sufragineos, que protestaron por la apertura del concilio de Efeso sin esperar a Juan de Antio-
quia ni a los legados romanos. En cuanto al contingente episcopal que las integra, se trata de dos
grupos bien diferenciados: de una parte, los obispos propiamente nestorianos, que luego se
mantendrian con Juan, y, de otra, aquellos gue se oponian a la apertura del concilio, sin que cllo
significara clara adhesion al partido oriental.

Ambas se diferencian en que, si (Prl) incluye tanto a metropolitanos como a sufragdneos,
{Pr2} solo aparece firmada por metropolitanos, De otra parte, mientras (Prl) fue la protesta

30 Nilay listay de presencia cirilianas ni las de protesta contra la apertura del concilio testimenian el nombre de
Asisténico de Laodices,

3 ACG T TV, 66-67: firma de unu memoria de los orientales a sus diputados en Constantinepla/Calecdonia en
septiembre del 431.

32 Sobre el hecho: ver la prosopografia de Ribula de Edesa.
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elevada ante Cirilo para evitar la apertura del concilio, fechada sobre el 21.06.431, (Pr2) fue la
protesta enviada al emperador tras la apertura del concilio, y que hay que datar entre el
2206431 y el 26.06.431, fecha de 1a llegada de Juan de Antioquia a Efeso.

Un pequefie andlisis comparativo de estas dos listas nos pone en contacto. segiin se ha
indicado, con dos tipos de informacion: a) la presencia de un grupo «indeciso»™ en Efeso, que
no estaba de acuerdo con las medidas tomadas por Cirilo, pero que tampoco debié haber sentido
vinculacién clara con el partido de Juan, porque pasaron después, de hecho, a engrosar las filas
cirilianas. b) El nimero de orientales presentes en Efeso antes de la llegada de Juan. Este grupo
se halla compuesto por obispos procedentes de distintos lugares, asi como por los del patriarca-
do de Aatioqufa. Dentro de! patriarcado constantinopolitano contamos con nombres como los
de: Fritilas de Heraclea, Himerio de Nicomedia, Teosebio de Cios, Didgenes de lonépolis,
Euterio de Tiana, Daniel de Faustindpolis, Eustacio de Parnaso, Tedfanes de Filadelfia, Policro-
nio de Heraclea Satbhaca, Evagrio de Valencia, Tranquilino de Antioquia, Anastasio de Ténedos,
Pedro de Trajandpolis y Doroteo de Marciandpolis. Sabemos ¢ue los obispos solian viajar
juntos; en este sentido, resulta especialmente interesante constatar el nimero de obispos del
patriarcado oriental que firmaron estas listas. Dichos sibditos de Juan debieron haberse adelan-
tado al patriarca para apoyar a Nestorio v a su grupo. Heladio de Tarsos, Salustio de Coricos,
Valentino de Malos, Maximino de Anazarbos, Hesiquio de Castabala, Dexiano de Seleucia,
Geroncio de Claudidpolis, Aureliano de Irendpolis, Filtacio de Resina, Asterio de Amida,
Alejandro de Apamea, Julidn de Larisa, Didgenes de Seleucobelos, Alejandro de Hierdpolis,
Teodoreto de Ciro, Melecio de Neocesarea, Zosis de Esbus y algiin otro: un conjunto de 19
obispos orientales se encontraban en Efeso antes de que Juan llegara, lo que supone la mitad del
contingente representativo del patriarcado oriental en Efeso (37 prelados en total). Finalmente,
todos los obispos del vicariado de Tesal6nica que militaron por los orientales se encontraban ya
en Efeso: Basilio de Larisa, Maximo de Demetrias, Pausanio de Hipata, Teoctisto de Cesarea,
Julidn de Sérdica.

Con respecto al por nosotros designado como grupo «indeciso» del apartado a) nos encon-
tramos con que los metropolitanos no siempre aparecen seguidos por sus sufragdneos, mieniras
que, por el contrario, también figuran sufragineos cuyos metropolitanos se hallaban entre los
cirilianos. La diferente datacién de ambas listas Prl y Pr2 nos permite, de otra parte, distinguir
en este grupo, el nombre de aquellos metropolitanos que se decantaron primero por la causa
ciriliana. Asi, la ausencia en Pr2 de Pio de Pessino, Bosporto de Gangra, Venancio de Hierdpo-
lis y Juan de Lesbos denota su paso a las filas cirilianas.

Listas de excomulgados

A la llegada del enviado imperial Paladio el 29.06.431 con una «sacra» por la que se
invalidaban fas medidas tomadas hasta la fecha de la «sacra» por ambas asambleas, reacciond la
asamblea ciriliana confeccionando un informe para el emperador, al (inal del cnal se incluia una
lista de «segregados» orientales (Al}. Posteriormente, el 17.07.431, esta lista de segregados se
convertiriz, tras la ceiebracidn de la quinta sesidn ciriliana, en una lista de excomulgados (A2).
Frente a (Al) que principalmente contiene los nombres de los metropolitanos, la lista (A2),
mucho mas completa incluyendo a metropolitanos y sufragineos, recoge a casi todos los parti-

33 Incloido en negrita en las listas del concifio.
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cipantes de la asamblea oriental. De ambas listas se hallan excluidos: Evagrio de Valencia, un
obispo muy poco documentado en el concilio; lo mismo se puede decir de Ciriaco de Dioclecia-
népolis; también faltan Policronio de Epifania, todos los participantes de la provincia de
Osroena. Julidn de Larisa, el metropolitano de la provincia Fenicia, Ciro de Tiro, Petronio de
Neva y Teoctisto de Cesarea. Faltan de (A2), la lista mis detallada: Tranguilino de Antioguia,
Jacobo de Durostoros, Geroncio de Claudiépolis y Didgenes de Seleucobelos.

Las listas diputacionales

Los documentos (D1} y (D2) reflejan la seleccién hecha y firmada por la asamblea de
orientales para hacerse representar en las negociaciones de Calcedonia, a favor de los siguientes
obispos: Juan de Antioquia, Juan de Damasco, Himerio de Nicomedia, Pablo de Emesa, Maca-
rio de Laodicea, Apringio de Calcis, Teodoreto de Ciro y Heladio de Ptolemais. La agrupacién
de los metropolitanos al principio, seguida de un segundo cuerpo de sufragdneos, con los rangos
tal y como aparecen en esta primera lista {D1), se observa de igual modo en el resto de listas
diputacionales (D3, D4, D6, D7). En esta primera lista aparece incluido entre los delegados
orientales Heladio de Ptolemais, que en las restantes listas se omite.

En la lista {D3) falta Himerio de Nicomedia por hallarse enfermo, segiin se desprende del
comentario alusivo en la carta que incluye esta lista,

Por dltimo sefialar que la lista (D7) inserta en una carta de los diputados orientales a Rufo de
Tesalénica es una lista abreviada que contiene solo los nombres de Juan de Antioquia, Himerio
de Nicomedia y Teodoreto de Ciro.

C) Las «sacras» imperiales

La «sacra» por la que el emperador Teodosio IT invitaba a la celebracién de un concilio en
Efeso para el 7 de junio del 431, llevaba fecha del 19.11.430, ¢ iba dirigida a todos los
metropolitanos™. Como caso excepcional, ya que en los tres casos se trata de sufraganeos,
recibieron también invitacion imperial Acacio de Berea, Agustin de Hipona®, y Flaviano de
Filipos. Por ella se les ordenaba llevar dos o tres sufragineos de su eleccién. Mds tarde. a
comienzos de agosto, el conde Juan se presentd en Efeso con otra «sacra» dirigida a todos los
metropolitanos, sin distinguir asambleas, y de la que se exclufa a Cirilo, Nestorio y Memnén,
para comunicar la decisién imperial de clausurar el concilio, previa orden de deposicién contra
los mencionados tres obispos™. La denominacion de las sedes episcopales aparece omitida en la
lista. Schwartz se ocupé de identificar las sillas; su trabajo ha sido més recientemente revisado
v. en algunos casos, vuelto a interpretar por Crabbe®. En razén a ello, nos encontramos con que:
para el patriarcado constantinopolitano se incluye a todas las metrdpolis atestiguadas por su

34 De entre las que se enviaron, se ha conservado la que recibio Cirilo (ACO, 1, L, 1, 114-116).

35  Referencia a la «<sacra» enviada a Agustin en: ACO, 1, 1, 2, 52. El hecho de que Acacio aparezca nombrado
en la sacra imperial llevada al concilio por el conde Juan entre julio y agosto del 431 documenta al obispo como receptor
de la «sacra»: ACO, 1.1, 3, 31, n. 12, A la motivacién que pudo haber impulsado dichas invitaciones va nos henios
referido en el cap. 1. y en la prosopografia de Acacio.

36 ACO, 11331

37 En su trabajo Crabbe hace mencidn también del de SCHWARTZ: CRABBE, JThS 32, 369-400.
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participacién en Efeso, con excepcién de Amfiloquio de Side, Aristénico de Laodicea y Severo
de Sinada. La especial y centralista administracion det patriarcado de Alejandria en torno a la
silla patriarcal no nos permite extrafiar la ausencia en la lista de metrdpolis egipcias. Todas las
metrépolis del patriarcado antioqueno figuran en la relacion de la lista. En el caso de Chipre,
todavia dependiente de Antioquia™, se observa la mencion del hacfa poco fallecido metropolita-
no Troilo, en lugar del recien consagrado Regino de Constancia, lo que implicaria que la lista no
habia sido corregida. Con excepcion de Jerusalén, y de, quizds, Escitépolis™, no presente en
Efeso, no conocemos los nombres de los metropolitanos titulares de las otras provincias pales-
tinas. Finalmente, aludir al vicariado de Tesaldnica. Notamos la falta de Eucario de Dirraquion,
metropolitano del Epiro Nuevo. En cuanto a Senecion de Escodra, metropolitano de Praevalis:
tampoco figura ninglin nombre Senecion, si se nombra a un Seleuco, a quien Crabbe propone
identificar con Senecion®.

La lista incluye el nombre de otros cuatro obispos, cuya presencia no ha sido constatada en
Efeso, de sede todavia no identificada: se trata de un Eusebio, un Eulogio, un Urso y un
Sappido®.

Teniendo presente gue, salvo las pocas excepciones mencionadas, todos los metropolitanos
presentes en Efeso aparecen en la lista; que la «sacra» contiene los nombres de Agustin de
Hipona y de Troilo de Constancia, este dltimo en lugar de Regino, como se ha indicado, ambos
ya difuntos; que Acacio de Berea, Flaviano de Filipos, y Agustin de Hipona figuran en la
relacidén, a pesar de tratarse de sufragdneos; propone Crabbe, v a su proposicidn en general nos
sumamos, que habria que ver en la «sacra» llevada a Efeso por el conde Juan una copia de la
elaborada para el 19.11.430%. La autora, fundamentindose en la inclusién de Troilo, por
ejemplo, dice que se tratarfa de la lista sobre la que dispondria la cancilleria imperial¥?, cuyo
texto, en este caso, no habia sido corregido con la nueva informacién todavia. El que, de otra
parte, se mencione a Agustin de Hipona, no sélo corroboraria lo dicho, sino que ademds,
contando también con la inclusién de Flaviano de Filipos y Acacio de Berea, ninguno de los tres
era metropolitano, pondria de manifiesto que dicha relacién de la cancilleria habia sido arregla-
da y orientada al plan gue el emperador tenfa para Efeso.

Acerca de las ausencias comenta Crabbe que un obispo ortodoxo como Amfiloquio, cuya
amplia participacion en el concilio queda testimoniada, tuvo que haber sido invitado, su ausen-
cia se debe probablemente a un error*. La omisién de Eucario de Dirraquion, metropolitano del
Epiro Nuevo entiende Crabbe que posiblemente se deba a que: «It seems that the ecclesiastical
arm of the Chancellery had not caugt up with the relatively recent civil division of Epirus». En
este sentido recordaremos que la Collectio Thessalonicensis, una fuente puramente eclesidstica,
recoge la division del Epiro ya en el 412%, Curioso resulta que en el caso de Frigia se mencione

38 Ver cap. IIL

39 CRABBE. JThS 32, 371. piensa que sea posible identificar a uno de les Acacios, mencionados en la «sacran,
con Acacio de Escitopolis, La atribuciin de un obispo de nombie Acacio para Escitdpolis cree Crabbe poder documen-
tar en la arribu citada pigina.

40 CRABBE, JThS 32, 374.

41  CRABBE, JThS 32,

42  CRABBE, JThS 32, 369-370.

43  CRABBE, JThS 32, 370.

44 CRABBE, JThS 32, 377.

45 Coli. Thessal. V., 21.
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a Venancio de Hierdpolis, mientras que se omite a Aristénico de Laodicea y a Severo de
Sinada*,

En cuanto a los nombres cuyas sillas resultan desconocidas, propone Crabbe, la posible
identificacién de Urso con Brison de Filipdpolis en Tracia’’. Finalmente, concluye con razén
Crabbe, que los tres nombres restantes, a saber, Sappido, Eulogio y Eusebio, hay que atribuirlos,
muy posiblemente, a las grandes sillas metropolitanas ausentes en el concilio de Efeso:
Sebaste(P.Armenia I), Palestina [ y Palestina ITT*.

III. LAS LISTAS NOMINALES DE EFESO

NOMENCLATURA

Negrita; patriarcados. Nombres de obispos que cambiaron de asamblea en el transcurso del
concilio.

Negrita y subrayado: didcesis.

Cursiva: nombres de obispos que no asistieron a las asambleas en Efeso, pero que marcha-
ron a Constantinopla para apoyar. Nombres de obispos ausentes en Efeso, pero que se hicieron
representar.

Cursiva y subrayado: provincias.

ACLARACIONES

Los metropolitanos pertenecientes al grupo «indeciso», mencionados en la «sacra», quedan
incluidos en nuestras tablas, porque los enumeramos en el grupo de cirilianos,

A) Cirilianos
ABREVIATURAS

P1: 22.06.431: listas de presencia de la primera sesién ciriliana.
ACOL L, 2,37
ACO, L 1L, 27-31
ACO, 1, III, 52-56

P2: 10.07.431: listas de presencia de la segunda sesién ciriliana.
ACQ, 1, 111, 92-93,

P3: 16.07.431: listas de presencia de la cuarta sesion ciriliana.
ACO, L1, 3,15
ACQO, I, 111, 99
ACO, LI, 75

46 CRABBE, JThS 32, 377-378.

47  CRABBE, JThS 32,372, Opinién con la que disentimos: ver en cap. Il nota referente a Filippopolis.
48  CRABBE, JThS 32, 378-379.



P4: 22.07.431: listas de presencia de la sexta sesidn ciriliana.
ACO, 1,1, 7, 84-88
ACO, 1, 1L, 119-120.
ACO. 1, V, 85-88
S1: 22.06.431: suscripciones en la primera sesion.
ACO, L 1, 2, 55-64
ACO, 1L 111, 83
§2: 11.07.431: suscripciones en la tercera sesidn ciriliana®.
ACO, 1,1, 3, 13-14
$3: 17.07.431: suscripciones en la quinta sesion ciriliana™.
ACO, 1111, 109
$4: 22.07.431: suscripciones en la sexta sesion ciriliana,
ACO, L L7, 11E-117
ACO, I, I, 70-75
ACO, 1, IIL 134-135
G1: 31.07.431: discusidn en la usamblea del caso chipriota.
ACO, 1, V, 358
C1: sacra llevada por el conde Juan a Efeso.
ACO. L 1, 3, 31
ACO, LI, 111-112
V1:22.06.431: lista de votos referente a la ortodoxia de la segunda carta de Cirilo a Nes-
torio.
ACO. L1, 2, 13-3]
ACO, 1111, 61-63
ACO, 1,11, 39-40
V2: 22.06.431: lista de votos referente a la herejia en la respuesta de Nestorio a Cirilo.
ACO, 1,1 2, 31-35
ACO, 1,111, 63-64
ACO, 1, 11, 43-45
Al: 13.08.431: nombres de obispos contenidos en una carta dirigida por un grupo de obispos
que se hallaban en Constantinopla a la asamblea ciriliana en Efeso.
ACO, |1, 3, 42-43
ACO, L. 111, 140
A2: después del 13,0843 1: respuesta del concilio a estos obispos.
ACO, 1,1, 3,43
D1: Agosto/septiembre 43 i mandatorio de los cirilianos a sus representantes en Calcedonia.
ACO, 11, 3, 33-34
ACO, 1111, 173
ACO, 1, V, 364

49 Recordemos que la segunda sesidn conciliar enlaza con la tercera y que las suscripciones tuvieron lugar al
finalizar esta ultima. Ver cap. [L
50 Igualmente quedan enlazadas la cuarta v la quinta sesién. Ver cap. 1L
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D2:

D4;

Al

D35

Dé6:

D7

DS:

Do:

Agosto/septiembre 431: suscripciones al anterior documento.
ACO, L, 1, 3, 35-36
ACO, LTI, 174
ACO, 1, V, 364-365

: Octubre/noviembre 431: carta de Cirilo a sus § representantes.

ACO, L1 7. 137
ACO. [, 111, 180

Octubre/noviembre 431: Maximiano y diputados al clero del Viejo Epiro.

ACO, 1L L 3,70

Sin fecha: caso de los obispos de la provincia Europa.
ACO, L1, 7. 122-123
ACO. 1, V, 355,

Octubre/noviembre: carta de los diputados al Papa.
ACO 11, 7, 124-125.

Marzo 432: respuesta del Papa.
ACO. L1 7,125
ACO, 1L 11, 98

Octubre/noviembre: Maximiano y su sinodo al pueblo de Ténedos.

ACO, LT, 7,137-138

Octubre/noviembre: suscripciones al anterior documento.
ACO, 1L 1,7, 138

Libello expiatorio de Pedro de Trajandpolis.
ACO, 1.1, 7,139

D10 Libello expiatorio de Julidn de Sardica.

ACO, L 1, 7, 139-140
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P. Helenoponio
Paladio{ Amasia) + - - + ]+ - - + S+ + |t - - - + -
Paraliof Andrapa) + . - + + - . + . + B f . . . +
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8¢l

CIRILIANOS

2206 ] 10.07 | 16.07 22,07} 22.06 [ 107 | 17.07 | 22.07 |30.07) 22.06 | 22.06 | JAg [ 1308 [ DAL | AS | ASS | ON OfN ON | ON[ ON| ON
NOMBRES il |[s2{a]sa]a|vi]v|c]a]a|m|on|n A1 D8 w| os| oo mo
P.Licoonia
Valeriano{lconion) + - + | + ; + |4 R +
MartiriofTlistra) + + + + + B +
Tomis Derbe) + + + + N + +
SeverolSozapolish + +
Protintio{Conana! t y | o4
P Pamiilic {f
Bereniano(Perge) + |+ + + |+ +
Teodorol Atalia) + + A
Timoteo(Termesos y Eudocia.) B + +
Edesio{Isinda) + + +
Libanio( Palaidpolis) ¥ ¥ ,
Tsaiasi Panemoticos R R + | 4 v |4
Severof Codrulat + |+ |+
P Pamfifia {
Amiiloquio(Side) + + + + + + +
Nunequio(Selga) + + ]+ + +
Trboniane{ Aspendos) + +
Nectariol SeneaiCasai) + + + + N N
TarianofLirbe) + + ]+ + + - +
Acacio{Colena) + + |+ + + +
EutrapiofEreaa) + . - +
Pablo(Orimaa) + + . - -
MatidianofCoracesion) + + + + + +
Soldn(Caralia) + + o+ + + +
Kesiof Colibrases) + + + + + +
Pistus
HelanicoRodas) + + ]+ + + [ F |4 + -
AtanasiofParos) + + ¢ +
Juinil esbas) + + .




otl

CIRILIANOS

P06 1007 16.07) 22.07| 22,06 | 10T 1707 | 22,07 | 3107 22,06 [22.06 | hAg | 1L08 [ DAL | &S § A5 | OIN | ON ON| ON| ON|[ OIN| ON| ON
NOMBRES PE{ P2 § P3| P4 | SL | S2 [ 83 ] S LG vV |CL Al A DI D2 3| D4 A3 D3| D6| D7 D8|[ D9 | DID
Entrequio { Guios) + -
D.Tracia
P Hgemunontos
Atanasio(Debelos v Sardpolis) +
P Ruope
Enepio(Maximianapelis) + < |+ - - +
Docimasio{Maronea) + - + + N R
Luciano{ Topiros} + - + + +
Filadelfof Graciandpobis) + + +
Timoteo! Tomi} + +
Arzobispados y Metropolis autocéfalas
L iheria
Jeremias ¢{beria) + | o+
PTALEJANDRIA
REgipio
Cirilof Alejandria R + T
MacariofMetelis) + - |+ y +
Silvano{Copritis) + - + +
Ammont Butos} + + + + + + -
TeopemptoiCabasa) + + + +
AdelfiolSais) + + N + +
Macedonint Xois) + + + + + 4
Pablo {Fragonis) . O + +
Isaac(Helearquia - + |+ + +
Adeltiof Onufis) - + | 4 + R
Isaac(Tawa) + * + +
AlgjandrofCleopatris) + + |+ + + .
Fnlogiof Teremutis) + -] 4 + N
Atanasiol Paralos) + - + + +
D Augustamnica
Hermgenes(Rhinocenma) + + + + + + +




Ofl1

CIRILIANOS

2006|067 | 1607 22.07) 2206 15070707 | 2207 [3L07] 22.06 | 22.06 | FAz {1308 ] DAT { AS | AS | ONON|[ - | ON| ON| ON| ONG ON ([ ON
NOMBRES PLIPY P3P sy [ 52 DSy SE GV N AL A DL DDA DY) AR DS De| DF) ODs| DY) DI
Abrihamt Ostracina; + . . . + . . + . B . . . B B .
LampevotCasion: - . . i . A + . + . . . . , +
Eusebio iPelusion + . - L . . - + . . ¥ f . B B . B . . B . . . B N
Hieran{ Afnacont - . - « | 4+ . . + . . . . . B € .
Teoni Setroe) - - . + ¥ + + + B
Judn(Hefesto + - - . - " .
AmmonioPanefisol B - - < | o+ + + +
Anstobulof Thmuis! + - . + + + . + R + . B
Heractiof Tamialis) + | - - s - . A _
AlipofSeia - - - + + - - + - + . B - E - +
Cirol Ayueai + - - + - - - - - - - - . . . -
Metrodarai Leantpoiici + . - - - . . s - T - - . . - % - . . . - . . _
Eswralegio{ Awibis) - . . + + . . + f ¥ . B B _ B B . R , _ . B B R R
MatinoiHelidpalis: + - - o - - - - - . B . . R . B . . € . . +
PArcadia
PedrnOxinnco; - - . ¥ + B . &
Herachides Herue ledpelist + . . + . . . . . . . - . B . +
EusebiotNildpolis) - - . + + - - + . + . B . _
Crisaoriol Afroditdpolis) L0 R T I I -1 s ] - - . . . P ) B e
AndrésiHermopolisi - . . + + - - + - + . . . B B +
Pebiscor Apolondpalisi + - - | o= - - - . . . . . . . -
Macariof Anedpolis) + - - - i - - + - . + . R . R . .
Sabinof Pandpolis) : - + |+ + + +
Foebammon Copios] + + | - - -]+ N
Taonas(Psincor + . . + + - - + - - - - . - - + - . - f . . . _
Heractio Tinis - + + + N B C
P Libin Marmdrica
Deniell Darnis) . . . - + - . . - +
Sopatrof Seplimiace) - - - + + B . + . +
[ Libig Pentapolis
Exaptio Prolemais) - | - - ]+ - - + . - . |- . ] . . o s - -




84!

CIRILIANDS

2.0

10.07

16.07

nw

P

1107

2073107

104

.06

liAg

1308

DAl

AS

ASS

ON

N

ON

VAl

0N

oN

N

OMN

NOMBRES

Pl

7

Sl

§2

Vi

LM

Cl

Al

A2

Dl

2

D4

Al

DE

Dé

D&

1l

DIo

Tendmi Teuguira)

CenchiofBarca)

Publio (Oliz)

Samuel(Distis)

|+ |+ |+

+ |+ + |+

PT. Antioquia

P.Chipre

Reginol Constancia)

Zenda(Curion)

Sapriciu{Pafos)

Evagrio{Salos;

[+ |+ |+

+ |+ |+ |+

+ |+ ]+ ]+

PT. Jerusaién

P.Palesting !

Jusenal Jerusalén}

Pablo{ Antedon)

Ajanes{ Sicamarin)

Fidof Joppeh

+ |+ ]+ |+

| +1+ [+

+ |+ |+ |+

Natirasi{Faza)

PauliniancMaiuma}

Romano(Rafia)

Letoiof Libias}

Pedro{Parerbole;

+ |+ ||+ |||+

ol IR IS o e e e S

+ |+ |+ +

P.Palesting i

TeodoroiGadara)

Rufino( Caba)

£ Palestipg Ul

Judnf Augustipolis)

Teodorot Aringeta)

Tewdulo(Elusa

Saida(Faino}

+ |+ + ]|+

+ |+ +]+

+ |+ |+ |+

V.TESALONICA

P Maredony

Flaviano(Filipos)

PemebioiLizostomio)




vl

CIRILIANOS

D06[ 1007 16.07) 22.07] 22.06 F 1107 1707, ] 22.07 [31.07( 22.06 [22.06 | Ag { 130K | DAL [ AS | ASS | ON [ ON ON| ON ON| ON i ON
NOMBRES PL (P2 | R3] P4 g SI | S2 |83 [ S4 |G| VL] V2 pCl [ AL|A|D | D2 D3| M| AY| DS| D6 DE| D4 | DI
PAcaya
Perigenes(Corinte} + = |+ + + + +
Calicratesi Naupactos - |+ + +
Domning(Opus} + - + + + N
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Nictas{Megarai - + + 4 + +
AgatoclesiCoronea) + n + +
DioniTebas) + + + + +
Teodoco!Equinos] + + | s + +
Secundhanol Lamna) + - |+ + +
PemebiofFarsalosi + P + . N ;
P._Epiro Antigin
DenatofNicdpolis) + v+ + A +
Tewdoro! Dodone) - P + N
JeoniotGortin) + P+ + PR +
Anderiof Quersoneso} - + + + + N
CenabioCnosos) - + + + +
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P Epiro Nuevo
Excariof Dirraqaion) - + + + + i
Felix(Apolonia) + + + + B
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B) Orientales
ABREVIATURAS

Prl:

Pr2:

51

Al:

A2:

A3

Cl:

Ad:

AS:

DI;

D2:

D3

D4

21.06.431; protesta ante Cirilo por la apertura del concilio sin esperar a Juan y los legados.
ACO, 1, 1V, 28-30

Antes del 26.06.431: protesta ante el emperador por la apertura prematura del concilio.
ACO, 1,1V, 31

ACO, 1, L 5, 14-15

26.06.431: suscripciones en la primera sesion de orientales.

ACO, 1.1V, 37-38

ACO, 1,1, 5,123-124

1.07.431: lista de disidentes orientales incluida en un informe de los cirilianos al empera-
dor.

ACO, 1, 111, 98

ACO, 1L 3, 12-13

17.07.431: lista de excomulgados orientales por los cirilianos.

ACO, 11 3, 24-25

ACO, 1, I11, 108-105

después del 17.07.431: firmas de los orientales en una carta dirigida al clero y pueblo de
Hicrapolis.

ACO, [, IV, 45-46

Julio/agosto: sacra llevada por el conde Juan a Efeso.

ACO, 1, 100, 111-112

ACO. L L 3, 31

Comienzos de agosto: suscripciones de los orientales a la carta dirigida al clero y pueblo de
Antioquia.

ACO, I, IV, 58

Comienzos de agosto: suscripciones de los orientales a una carta dirigida a Acacio de
Berea.

ACO, I, IV, 58

Agosto/septiembre: mandatorio de los orientales a sus diputados en Constantinopla-Calce-
donia.

ACO, 1.1, 3, 36-37

ACO, L, V, 368

ACO, 1, 1V, 63

ACO, I 1T, 176

Agosto/septiembre: firmas al anterior documento.

ACO. 1,1, 3, 38

ACO, 1, V, 368

ACO, 1, 1V, 63 .

11.09.431: suscripciones de los diputados a una carta dirigida a la asamblea de orientales
en Efeso.

ACO, 1, 1,7, 76-7T1

ACO, 1LV, 374

ACO, L IV, 64

Septiembre 431: memoria de los orientales a sus delegados en Calcedonia/Constantinopla.
ACO, L 1,7,77-78
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21.06

A 2606

2606
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D107
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Com. A

Com A

AfS

AfS

11.08

NOMBRES

Pri

Pr2

si

Al

A2

A3

Cl

A4

A5

Dt

D2

D3

D§

D7

| PT. CONST.

™ Nestorio (Constartinapla}

" D. Tracia

P Europa

Fritilas (Heraclea)

Euprepio (Bizia}

D. Ponto

P Galacia Saluwtaria

Pio (Pessino)

P Bitinia

Himerio (Nicomedia)

Teosebio (Cios.)

Pedro (Prusa}

Eugenia (Apoionia)

+ |+ |+ +

P, Paflagonia

Bosporio (Gangra)

Didgenes (londpelis)

+7

£, Capadocia Il

Euterio (Tiana) Euterio

Danick (Faustingpolis)

Eustacio (Parnaso)

D. Asia

P Helesponto

Dalmacio {Cicica)

Timatea (Germa)

Aecio (Pionia)

Atanasio (Escepsis)

+ |+ |+ |+

P.Lidia

Meonio (Sardes)

+

Tedfanes (Filadelfia)
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A. 2606

26.06

107

17.07.,

D1707

A

Com. A

Com.A

A8

AS

11.08

NOMBRES

Pr2

81

Al

Al

A3

Cl

Ad

Al

3]

D3

D4

D5

D6

D7

Cémodo {Tripoli)

Fosco (Ciatira)

Limenio (Setas)

Juan (Aurelidpolis)

Pablo (Daldis)

Euterio (Estratonicia)

+ |+ [+ ]|+ ]+

E. Carig

Policronio {Heraclea Szlbaca)

+

L. Frigia Pacatiung

Venancio (Hierdpolis)

Hermolao (Atuda)

Asclepiades (Trapezdpolis)

Evagrio (Valencia)

+ |+ [+ |+

Felipe (Tecdosiana)

P. Frigia Salutaria

Severo (Sinada)

P. Pisidia

Tranquilino (Antioquiz)

Severo (Sozdpolis)

-

P, Pamfilia I

Bereniano (Perge)

Teodoro (Atalia}

Timotes {Termesos y Eudecia)

Edesio (Isinda)

Libanio (Palaidpolis)

+ |+ [+ ]|+]+

P. Pamfilia [

Pable (Orimna)

P. Islay

Juan (Leshos)

Anastasio (Ténedos)

D. Tracia
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A8
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Prl

Pr2

Si

Al

A2

A3

Cl

Ad

A5

DI

D2

D3

D4

D5

D6

D7

P. Tracia

Ciriaco (Diacleciandpolis)

P. Haemimontas

Atanasio (Debeltos y Sozdpi

lis) +

P. Rodope

Pedro (Trajandpolis)

P. Misia

Doroteo (Marcianopolis)

Jacobo (Durostoros)

Marciano {Abritos)

P. Escitia

Tiinoteo (Tomi)

PT. ANTIOQUIA

P Sirial

Judn (Antioguia)

Macario (Laodicea)

Apringio (Caleis)

+|+]+

+ |+ |+

Aracio [Rerea)

I s

P Cilicia 1

Heladio (Tarsos)

Salustio {Coricos)

Cirilo {Adana)

Tariang (Augusta)

Valentino (Malos)

+ |+ ]+ ]+

+ |+ +|+]+

+ ||+ |+i+

|+ ]+

P Cilicia I

Maximino | Anazarhos)

Policrenio (Epifania)

++

+ |+

+ |+

Hesiquio (Castabala}

P. Isauria

Dexiano (Seleucia)

Gerancio (Claudidpolis)

Aureliano (Ireadpolis)

P Usroena
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2006 |A. 2600 | 2606 1.07 1707 | D10 KA JCom. A [Coma | AS AfS 11.08 M S
NOMBRES Pri pr2 S! Al Al Al Cl Ad AS Di 0?2 D3 D5 Dé
Rabula (Edesa} + + + +
Filtacio (Resinaj + +
Ciso (Marcépolis) - + + R +
Ausonio (Himeria) - + - . + .
P. Mesopotamia
Asterio (Amida} + + + + + + + A -
P Siria {t
Alejandro (Apamea) + + + + + + + + + -
Julidn (Larisa} + - + + R N
Didgenes {Seleucobelos) + + + + + +
P. Eifratesia
Alejandro (Hierdpolis.) + + + + + + + + + + +
Teodoreto (Ciro. b + - + + + + + ¥ + +
Heliades (Zeogma.) + + + + . + _
Melecio (Neocesarea.) + + + + + + + - +
P. Fenicig
Ciro {Tiro} - - + + + - - - - +
Heladio (Prolemais) - + + + + . +
Marcelo (Arcar + + + + T :
Musen (Arados v Antarados) + + + + + + - +
P. Fenicig Libanesia
Juan (Damasco) + + + + + + + + - + - +
Pablo [Emesa) + + + + + - + _ +
Placon (Laodicca) - + + + + B B +
P. Arabia
Antiaco (Bostra) + + N + ) R
Zosts (Esbus) 1 + N
Petronio (Neva) + + R
P. Chipre
Olimpio (Carpasia) + + + R
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NOMBRES Pri P2 SI Al A2 Al Cl Ad AS D1 D D3 D4 Ds D7
VICARIADO TESALONICA
P Tesalia
Basilio {Larisa) + + + + + + + - . . . . .
Miximo (Demetrias) + + + + - R B . B
Pausanio tHipata} t + + . . .
Tenactisto iCesarea) + . + - - - - .
P Dacig Mediterraneq
Julidn {Sardica) + + - + + + - - +
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