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TEORIA GENERAL DE LA CODIFICACION LINGUISTICA

OBJETIVOS

El objetivo general de la asignatura es analizar las condiciones
sistematicas que hacen posible el uso de la lengua, desde la codificacion
del significante y la codificacion semantica, hasta las condiciones
Fragmatlcas y poner de relieve la semeJanza entre la codificacidn
ingliistica y los llamados cddigos artificiales. Los objetivos especificos
que articulan este objetivo principal son los siguientes:

Conocer los fundamentos de la Semiologia y sus relaciones con la
Linguistica.

Comprender los fendmenos linguisticos implicados en la codificacion del
significante.

Analizar las caracteristicas del signo linglistico en el proceso de
constitucion de los codigos.

Conocer las relaciones semanticas y analizar su repercusion en la
codificacion semantica.

Distinguir las clases de significado linglistico y delimitar los conceptos
implicados en la descripcion de la pluridimensionalidad del significado.

Valorar la diversidad linglistica teniendo presentes las propiedades
universales de las lenguas, vistas éstas a partir de su estudio como
sistemas semioticos.

Aplicar los meétodos de analisis linguistico al estudio de funciones
semanticas y pragmaticas.
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TEORIA GENERAL DE LA CODIFICACION LINGUISTICA

METODOLOGIA

B Créditos tedricos. Los contenidos teoricos de la asignatura se imparten
en clases magistrales en las que se realizan lecturas criticas de textos de
autores relevantes en el estudio de Ila materia. Estas lecturas
complementan los contenidos expuestos por el profesor y a partir de las
mismas se proponen cuestiones que los alumnos deben responder en un
seminario.

B Créditos practicos. Cada alumno realizara individualmente un trabajo
sobre un tema propuesto por el profesor que versara sobre la aplicacion
practica de los contenidos de la asignatura. Dicho trabajo sera expuesto
en clase ante los compafieros en un seminario sobre el tema. En grupo,
se realizaran en clase actividades como el debate sobre una cuestion que
suscite controversia para que el alumno desarrolle su capacidad critica y
analitica, como pueda ser la manipulacion linglistica con fines
persuaswos o la elaboracion de propuestas de actuacion para la
superacion de limitaciones interculturales en la creacion de codigos, en
relacidon con los universales del lenguaje y la diversidad de Ienguas
contenidos tratados en la asignatura.

B Tutorias. En las tutorias, bien personales, bien a través de la aplicacion
SUMA, el alumno consultara cuestiones referidas tanto a los contenidos
tedricos como a las actividades practicas individuales. En cuanto a la
resFuesta para la organizacion y desarrollo de trabajos grupales, se
realizaran tutorias presenciales con el grupo.

TEORIA GENERAL DE LA CODIFICACION LINGUISTICA 3



TEORIA GENERAL DE LA CODIFICACION LINGUISTICA

CONTENIDO

B BLOQUE I. SEMIOLOGIA Y CODIFICACION LINGUISTICA
1. El cédigo lengua y los codigos senaléticos.

2. Codificacion y diversidad semiotica.

3. Disciplinas para el estudio del signo.

BLOQUE II. CODIFICACION DEL SIGNIFICANTE
Caracteristicas formales del signo.

La codificacion del significante.

Principios de informatividad y economia en los cddigos.

WNRFR =R

BLOQUE III. CODIFICACION SEMANTICA
La significacion.

El significado linglistico.

Relaciones semanticas.

Sintaxis, semantica y pragmatica.

AwNEE
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TEORIA GENERAL DE LA CODIFICACION LINGUISTICA

EVALUACION

B La evaluacidon de la asignatura se realizara en dos partes:
[0 Examen escrito sobre contenidos teodricos.

[0 Realizaciéon de trabajos: 1) Analisis de un cddigo artificial
observando la existencia de propiedades y caracteristicas del
codigo lengua: Presentacion de un trabajo de investigacion
propio. 2) Actividades propuestas en clase.

Instrumentos Criterios de calidad Ponderacion
ontrol de ) ) . ., . ,
c ) . Asistencia a clase y participacion activa. 0'5
asistencia

Estructuracion adecuada; Coherencia en el plangzaoyi Capacidad critica al
relacionar contenidos; Presentacion formal; Origlaa en la formulacién de 2'5
contenidos; Claridad expositiva; Seleccion biblédgra adecuada; Conclusiones.

Realizacion de
trabajos

Precisiéon conceptual; Claridad expositiva; Compomeritica en las respuestas; 3

Examen : P :
Control del tiempo en relacién con los contenidos.
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BLOQUE |. SEMIOLOGIA Y CODIFICACION LINGUISTICA

TEMAS:

1. El codigo lengua y los codigos senaléticos.
2. Codificacion y diversidad semiotica.
3. Disciplinas para el estudio del signo.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

Contenidos

3.1. Semiologia y Lingiiistica

3.2. Semiotica y Pragmatica

TEORIA GENERAL DE LA CODIFICACION LINGUISTICA 7



I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.1. Semiologia y Lingtuistica

Programatica de la Semiologia:

0 Saussure (1993 [1916]). Curso de linglistica general. Madrid: Alianza
Universidad Textos.

“Se puede, pues, concebir una ciencia que estudie la vida de
los signos en el seno de la vida social. Tal ciencia seria parte
de la ||35|colog|a social, y por consiguiente de la psicologia
genera Nosotros la llamaremos semiologia (del griego
sémeion no”). Ella nos enseiara en qué consisten los
signos y cua es son las leyes que los gobiernan. Puesto que
todavia no existe, no se puede decir qué es lo que ella ser3;
pero tiene derecho a la existencia, y su lugar esta
determinado de antemano. La Lingiiistica no es mas que una
parte de esta ciencia general. Las leyes que la semiologia
descubra seran aplicables a la lingiiistica, y asi es como la
lingliistica se encontrara ligada a un dominio bien definido en
el conjunto de los hechos humanos”. (1993: 80).
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.1. Semiologia y Lingtuistica

Semiologia y Teoria de la comunicacion:

0 Buyssens (1978 [1967]): La comunicacion y la articulacion lingdiiistica.
Buenos Aires: Editorial Universitaria de Buenos Aires.

“La semiologia se puede definir como el estudio de los
procedimientos de comunicacion, es decir, de los medios
utilizados para influir sobre otro y reconocidos como tales por
aquel sobre el cual se desea influir. Aplicada a la lingiiistica,
esa definicion destaca inmediatamente el punto de vista
socioldgico aqui adoptado: no se trata de estudiar el habla
como manifestacion involuntaria del hablante, es decir, desde
el punto de vista individual, sino mas bien en cuanto hecho
social”. (1978: 3).

Para Buyssens, el objeto de estudio de la Semiologia son las semias:
realizaciones concretas de un procedimiento convencional que permite
la comunicacidon (lenguas naturales, signos graficos de las ciencias
exactas y de la logica, sefalacidon vial, gestos entre distintas tribus
indias, signos graficos para_ el transporte, signos de aparatos
electronicos, marcas de fabrica, uniforme de militares, etc.; no
considera los codigos que necesitan un conocimiento linguistico para su

uso, como el alfabeto, la escritura Braille, el codigo Morse).
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.1. Semiologia y Lingtuistica

Semiologia y Teoria de la comunicacion:

B Mounin, G. (1972 [1970]). Introduccion a la semiologia. Barcelona:
Anagrama.

“La semiologia queda suficientemente delimitada cuando se habla
de ella como de la ciencia general de todos los sistemas de
comunicacion. De esa forma se opone, por razones tedricas y
metodologicas, a los intentos de aplicar, quizas un poco
miméticamente, sus operaciones a toda clase de objetos, sin que
se haya demostrado previamente que lo que se estudia sea un
tipo de comunicacion, sino solamente un conjunto de hechos
significativos. Por tanto, vamos a presentar aqui solamente un
primer inventario de lo que es la semiologia de la comunicacion.
Lo que se llama -precipitadamente, sin duda-, semiologia de Ia
significacion, o bien abarca simplemente una teoria del
conocimiento, la epistemologia, o bien estudia, con una
herramienta que no esta hecha totalmente para esa tarea, las
significaciones especificas bien de los hechos sociales, bien de los
hechos estéticos”. (1972: 8).
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.1. Semiologia y Lingtuistica

Semiologia y Teoria de la comunicacion:

O Elc?lmberg, B. (1977 [1973]). Teoria de los signos. México: Siglo Veintiuno
itores.

“La teoria de los signos, también conocida como semidtica o
semiologia, es una ciencia que tiene sus raices en la filosofia griega
sémeiotiké). Es eminentemente una ciencia de la comunicacion, es
ecir, de la transmision de informacion. La teoria de los signos puede
limitarse arbitrariamente para incluir sélo la comunicacion humana en
colectividades socialmente estructuradas. Pero también uede
extenderse su campo hasta cubrir la comunicacion de los animales en
diferentes niveles (zoosemiodtica), la comunicacion de las maquinas
cibernética) y la comunicacion dentro de la célula viva (bidnica)".
1977: 9).
Entre las convenciones y conductas semioticas de las colectividades, Malmberg
sefala: los ritos, las formas de saludo y urbanidad, las sefales de trafico, los
nameros telefénicos, los simbolos religiosos y politicos. Contrasta aquellas
conductas que implican un intercambio directo de informacion entre interlocutores,
como el lenguaje o las senales con banderas en el mar, con aquellas que no
implican necesarimente una parte activa en el intercambio, como los simbolos
nacionales, religiosos o politicos. Otras conductas “no suponen nada, o si suponen lo
hacen de manera indirecta”: mitos, ritos y cuentos populares, el vestido y la moda, las
costumbres culinarias, las obras de arte y las composiciones musicales.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiologia y Linguistica

B En La aventura semioldgica (1985), Barthes expone que el objetivo de la
investigacion semioldgica es reconstituir el funcionamiento de los
sistemas de significacidn distintos de la lengua. El principio de pertinencia
regira la investigacion semiologica: estudiar los hechos desde un solo
punto de vista, reteniendo sélo los rasgos que interesan desde ese punto
de vista: el sentido. Se interroga a los objetos sélo en relacion con el
sentido que detentan, y se trataran otros determinantes de los objetos
(psicoldgicos, socioldgicos, fisicos) segun su lugar y funcién en el sistema
del sentido. No obstante, estos sistemas no son accesibles si no es
mediante la lengua. Anteriormente habia declarado: “La semiologia es
una parte de la linglistica, pues los objetos, sonidos, imagenes, gestos
no son accesibles sino a través de la lengua”. (Communications 1964 ).

B Barthes convierte la Semidtica en una trans-linglistica o linguistica del
discurso: investigacion de los sistemas semioticos que se sirven de la
lengua para construir discursos reduciéndolos a las leyes del lenguaje. En
cambio, en Saussure la Linglistica es una parte de la Semiologia o
Semiotica. Cualquier fendmeno cultural en el que intervenga el lenguaje
es objeto de la translinglistica: el mito, la narracién, el articulo
periodistico, etc.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.1. Semiologia y Lingtuistica

Para Barthes, la Semiologia ha de hallar un principio de
clasificacion para una masa de hechos heterdclitos. La
significacion suministra este principio. La mayor parte de
las veces tomamos los signos por informaciones naturales,
pero siempre la informacion se convierte en un segundo
signo. El semidlogo ha de considerar el sentido de los
mensajes, y un sentido nunca puede analizarse de manera
aislada. El primer proyecto semioldgico, segun la formula
de Saussure, de estudiar la vida de los signos en el nivel
social, reconstituyendo los sistemas semanticos de objetos
(vestuario, alimento, imagenes, etc.) esta por hacer. La
nueva tarea del semidlogo es estudiar la operacion
mediante la cual un mensaje se impregna de un segundo
sentido (“sentido connotado”).
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiologia y Linguistica

B Elementos de Semiologia que Barthes considera en los sistemas semioldgicos:

O Lengua/Habla. En la mayoria de los sistemas semioldgicos la lengua es elaborada por un
grupo de decision y no por la “masa hablante”. Se trata de lenguajes fabricados,
logotécnicas”. El grupo de decision que esta en el orlgen del sistema puede ser una
tecnocracia altamente calificada (moda, automoévil) o ?rupo mas difuso (mobiliario,
confeccion media). Por otra parte, un sistema como el de Ia alimentacion presenta diferencia
de volumenes entre la lengua y sus “hablas”, ya que en el interior de las “formas” culinarias
las modalidades y las combinaciones de eJecuaon siguen existiendo en numero elevado; en
cambio, en los sistemas del automdévil y el mobiliario la amplitud de las variaciones y las
asociaciones libres es escasa.

O sSignificante/Significado. En los sistemas semioldgicos que se corresponden con objetos
de uso, hay una semantizacién del uso que permite que, una vez constituido el signo, la
sociedad pueda refuncionalizarlo, hablar de él como un obJeto de uso: la funcionalizacién
recurrente no coincide con la primera funcionalizacién, sino que es una segunda institucion
semantica del orden de la connotacién.

O Sintagma/Sistema. En el sistema semioldgico de la alimentacién corresponderia al sistema
[Barthes usa el término sistema para referirse a las relaciones asociativas de Saussure] el
grupo de alimentos semejantes entre los cuales se elige un plato en funcién de cierto
sentido, y corresponderia al sintagma el menu, aunque el menu de los restaurantes actualiza
los dos p anos.

O Denotaciéon/Connotacién. El primer sistema (plano de la denotacion) se convierte en el
plano de expresion o significante del segundo sistema (plano de la connotacion); asi, un
sistema connotado es un sistema cuyo plano de la expresion esta constituido por un sistema
de significacién (caso de lo que Hjelmslev denomina la semidtica connotativa).
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiologia y Linguistica

La Linguistica, modelo de la Semiologia:

B "Se puede, pues, decir que los signos enteramente arbitrarios
son los que mejor realizan el ideal del procedimiento semioldgico,
por eso la lengua, el mas complejo y el mas extendido de oS
sistemas de expresion, es tambien el mas caracteristico de
todos; en este sentido 3 lingtistica puede erigirse en el modelo
general de toda semiologia, aunque la lengua no sea mas que un
sistema particular”. (Saussure 1993: 140).

B Hjelmslev considera que distintas disciplinas, tales como la
literatura, el arte, la musica y la historia, incluso la l6gica y las
matematlcas deben tener un planteamlento comun de los
problemas definido linglisticamente, para contribuir, cada una en
su medida, a la Semiotica. Se pIantea entonces la cuestion del
lugar de la lengua en el conjunto de las estructuras semidticas.
Para Hjelmslev, una lengua es la semidtica a la que pueden
traducirse todas las demds semioticas, y ello porque las lenguas
pueden dar forma a cualquier sentido. 'Por ello la LingUlistica es el
centro de la Semiodtica. (1974: 153).
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiologia y Linguistica

La Linguistica, modelo de la Semiologia:

Para Malmberg, puesto que mediante el lenguaje se puede
generar un numero ilimitado de mensajes siempre nuevos, ocupa
un lugar central en la comunicacién. Ademas considera las
situaciones de comunicacion en las que no se puede aislar el
lenguaje de las otras conductas semidticas, con las que se
combina y puede colaborar. Por otra parte, el método y el
modelo de la descripcidn linguistica es rentable en su aplicacién a
otras ciencias sociales (analisis estructural de los mitos en Lévi-
Strauss; analisis de obras literarias en Barthes y su escuela) vy,
particularmente, en el estudio de otras conductas semiodticas.
(1977: 10).

Para Eco, la investigacion linguistica es la mas profunda
investigacion sobre los signos, por lo cual es dificil apartarse de
su modelo, aunque haya signos cuya estructura interna no
coincida con la de los signos linguisticos.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiotica y Pragmatica

Las investigaciones sobre los S|g?nos ue derivan del estructuralismo
de Saussure se encuadran en la llamada Semiologia, mientras que las
gue se fundan en la teoria de Peirce y en la de Morris se sitlan en la
Semidtica, si bien hay autores para quienes Semiologia y Semidtica
son términos equivalentes. Es el caso de Umberto Eco, quien
argumenta del siguiente modo su eleccion de Semidtica como
denominacion para el estudio de los signos:

“A pesar del origen historico dlferente de los dos términos ‘semiologia
(linea linglistico-saussureana) y ‘semiotica’ (linea fllosoﬂco peirciana
y morrisiana), en este libro adoptamos el término ‘semidtica’ como
equivalente a semiologia, entre otras razones para atenernos a la
carta constitutiva de la International Association for Semiotic Studies-
Association Internationale de Sémiotique, 1969"”. (Eco, 1977: 25).
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

B La Semiodtica como disciplina: sintesis en Eco de la

Semiodtica como una teoria de significacion o teoria de los
codigos (Peirce) y una teoria de la comunicacion o teoria
de produccion de signos (enfoque estructuralista). Para
Eco, un cdédigo es una funcion de correlaciéon convencional
entre subsistemas o s-codigos, siendo los s-codigos
sistemas estructurados mediante relaciones de analogia vy
oposicion, bien en el nivel sintactico o de combinacion,
bien en el nocional o semantico, bien en el nivel
pragmatico. (1977: 80).

Para Eco, la Semiotica es un lenguaje que permite explicar
los distintos lenguajes de la cultura.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

B El umbral superior de la Semiotica: los fendmenos

culturales. Eco se plantea las siguientes hipotesis (1989:

28):

[0 a) toda cultura se ha de estudiar como un fendmeno de
comunicacion

[0 b) todos los aspectos de una cultura pueden ser estudiados
como contenidos de la comunicacion.

Si se acepta la primera hipotesis y la cultura es
comunicacion, la Semiotica se convierte en una teoria
general de la cultura, pero ello no quiere decir que la
cultura sea solo comunicacion, sino que puede ser
examinada desde el punto de vista de la comunicacion,
desde el punto de vista social. La segunda hipdtesis remite
a la primera y puesto que toda entidad cultural puede
estudiarse como fendmeno semiodtico, la Semidtica debe
ocuparse de toda cultura.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

El significado como unidad cultural (Eco 1989: 70):

“Cualquier intento de determinar lo que es el referente de un signo nos
obliga a definir este referente en terminos de una entidad abstracta que
no es otra cosa que una convencion cultural”. (1989: 71).

“Asi pues, équé es el significado de un término? Desde el punto de vista
semiotico no puede ser otra cosa que una unidad cultural. En toda cultura
una “unidad” es, simplemente, algo que esta definido culturalmente y
distinguido como entidad”. (1989: 71).

Una unidad cultural se define en un sistema de otras unidades culturales
que se le oponen y la circunscriben, se reconoce en la medida en que
existe otra que tiene distinto valor.

Cualquier aspecto de la cultura se convierte en unidad semantica: el
objeto automovil, unidad semantica:

O En relacién con la entidad significante /automovil/

O En el nivel semantico, se sitla en un eje de oposiciones o relaciones con otras
unidades semanticas (“carro”, “bicicleta”, etc.), aunque cambien las formas
significantes en las distintas lenguas.

[0 En otros niveles:

= En el nivel fisico, objeto con un peso, hecho de ciertos materiales.
= En el nivel mecanico, cumple una funcion determinada con arreglo a ciertas leyes.
= En el nivel social, tiene valor de uso y valor de estatus.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

Alcaraz Varé y Martinez Linares (1997). Diccionario de linglistica moderna. Barcelona: Ariel.

Pragmatica. El término ‘pragmatica’, que tiene varias acepciones en linglistica,
aborda el estudio de cualquier aspecto discursivo, comunicativo o social del
I[en]guaje es decir, lo que se llama LENGUAIJE EN Uso y también lenguaje usado.

En linglistica son hoy muchas sus acepciones, casi todas relacionadas con lo que se
llama LENGUAJE EN ACCION (Levinson, 1983: 5), a saber, el estudio del lenguaje
en su relacidon con los usuarios y las circunstancias de la comunicacion, aunque
algunas sean distintas, como la dada en el programa de semantica formal de
Montague (1972) o las utilizadas en critica literaria (Chico Rico, 1988: 32). He aqui
algunas de las mas importantes:

1) Rama de la linguistica que estudia el COMPONENTE PRAGMATICO del lenguaje.
En este sentido, la pragmatica puede tener el rango de discjplina o campo de
investigacion, aunque incipiente también, similar a la FONOLOGIA, la SINTAXIS, la
SEMANTICA, etc., y trata aquellos aspectos del significado, no abordados por la
semantlca y la smtaX|s que nacen del uso de las oraciones. La diferencia de la
‘pragmatica’ con los otros componentes del lenguaje reside en el hecho de que éstos
se rigen por reglas, mientras que la pragmatica se rige por principios, como el
PRINCIPIO DE COOPERACION de Grice.

2) Disciplina que estudia las relaciones entre el lenguaje y los CONTEXOTS
comunicativos en que éste se manifiesta.

(.-)

5) Finalmente, como PARADIGMA investigador, (...) estudia el lenguaje en uso o
lenguaje en accion.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

B |La Pragmatica quiere dar respuesta a la necesidad del estudio del
lenguaje en el uso: la comunicacién explicada en la perspectiva
de la intencionalidad y de acuerdo a los contextos socioculturales
propios de una comunidad.

B La Pragmatica como Linglistica del habla.

B La Pragmatica como disciplina que estudia las estrategias de
actuacion lingulistica para que el acto comunicativo tenga éxito.

B El hablar como accion, tema central de la Pragmatica: Actuacion
en la que interviene el hablante y su destinatario, relacionandose
en un contexto con una determinada intencidn.

0 La actuacion linglistica como accién marcada por pautas internas y
externas.

O La actuacion linglistica integrada en la regulacion general de la
actividad social y depurada a lo largo del proceso cultural general de
una comunidad.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

B  Wunderlich (1972): “No gueremos empezar definiendo la pragmatica, sino sélo

formulando muy de pasada algunos planteamientos que en nuestra opinién son
planteamientos pragmaticos.

Ante todo, preguntamos: icomo se establece, con ayuda de un enunciado
lingUistico, una relacidn con otras personas? ¢CoOmo se mantienen las relaciones ya
existentes? ¢Como se puede influir en la actuacion y las ideas de otras personas?
¢Hasta qué punto gueden entenderse los enunciados linglisticos como tipos
especificos de accién? é{Cuadles son las condiciones para que una accién de habla se
realice o en determinadas circunstancias no se realice? ¢Qué consecuencias se
siguen en cada caso para el interlocutor? éComo se alude en los enunciados al
contexto de situacién y accion existentes, y como a la realidad de la naturaleza, la
sociedad y los procesos de trabajo (trasmltlda por la tradicion, educaC|on
experiencia)?”. (cita de Schlieben-Lange, 1987).

Austin (1958-1968): “Lo que necesitamos es, segun mi opinién una

nueva teoria que exponga de manera completa y general, lo que se hace

cuando se dice algo, y en todas las variantes de sentido de esta equivoca

expresion, deberia ser una teoria de la accion linglistica en su totalidad,
ue no abarque simplemente un aspecto u otro y prescinda de los
emas”
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiodtica y Pragmatica

Antecedentes historicos de la Pragmatica lingiiistica:

Pragmatismo americano: Peirce; Morris [Foundations of
the Theory of Signs(1938) y Signs, Language and Behavior
(1946)].

Empirismo logico (construccion de un lenguaje ideal
|0gico): Carnap [Introduction to Semantics (1942)].

Filosofia del lenguaje cotidiano: Wittgenstein; Austin [How
to Do Things with Words (1962)] y Searle [Speech acts
(1969)]; Grice; Habermas.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

B Peirce (1931): “Por lo que sé&, soy un adelantado en la
tarea de despejar el territorio para abrir camino a lo que
denomino semidtica, es decir la doctrina de la naturaleza
esencial y las variedades fundamentales de la semiosis
posible”.

B Para Peirce, la semiosis (accion que implica la cooperacion
entre el signo, el objeto y su interpretante) no implica un
agente humano, a diferencia del planteamiento de
Saussure. Las semiodticas referidas a sistemas técnicos no
linglisticos se fundamentan en esta concepcidon peirceana.
En cambio, la corriente europea de corte estructuralista se
centra en el estudio del sistema linguistico y los sistemas
derivados, como la literatura.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

B Morris: “El proceso en el que algo funciona como signo puede
denominarse semiosis. ComuUnmente, en una tradicion que se
remonta a los griegos, se ha considerado que este proceso
implica tres (o cuatro) factores: lo que actia como signo, aquello
a que el signo alude, y el efecto que produce en determinado
intérprete en virtudc del cual la cosa en cuestion es un signo para
él. Estos tres componentes de la semiosis pueden denomiarse,
respectivamente, el vehiculo signico, el designatum, y el
interpretante; el intérprete podria considerarse un cuarto factor.
Estos términos explicitan los factores implicitos en la afirmacion
comun de que un signo alude a algo para alguien”. (1994: 27).

B Para Morris (1962 [1946]), la Semidtica se ocupa de aquellos
objetos que participan en la semiosis: “algo es un signo solo
porgue un intérprete lo interpreta como signo de algo... por tanto,
la semiodtica no tiene nada que ver con el estudio de un tipo de
objetos particular, sino con los objetos comunes en la medida en
que (y solo en la medida en que) participan en la semiosis”.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

Morris (1938):
[0 Relaciones de los signos con los objetos a los que les son aplicables:
Semantica.
[0 Relacion de los signos con los intérpretes: Pragmatica.
[0 Relacion de los signos entre si: Sintaxis.

Morris (1962 [1946]: 241): “pragmatica es la parte de la
semiotica que trata del origen, usos y efectos de los signos
dentro de la conducta en que se hacen presentes; la semantica
se ocupa de la significacion de los signos en todos los modos de
significar; la sintaxis se ocupa de las combinaciones de signos,
sin atender a sus significaciones especmcas 0 a sus relaciones
dentro de la conducta en que aparecen”.

Morris (1962 [1946]: 241): “En esta concepcion, tanto Ia
pragmatica como la semantica y la sintaxis pueden mterpretarse
dentro de una semiodtica de orientacion conductista”.

Critica de Eco a Morris: Error de naturaleza légica al igualar
Pragmatica a Semiotica.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
3.2. Semiotica y Pragmatica

Carnap (1942): “Si en una investigacion se hace referencia
explicita al hablante, o, en términos mas enerales al usuario de
una lengua, lo asignamos al campo la pragmat/ca (No
importa para esta clasificacion si se hace referencia o no a lo
designado en este caso.) Si hacemos abstraccion del usuario del
lenguaje y analizamos soOlo las expresiones y sus designados,
estamos en el campo de la semantica. Y si, finalmente, hacemos
abstraccion de los designados también vy analizamos Unicamente
las relaciones entre las expresiones, estamos en la sintaxis
(l6gica). El conjunto de la ciencia del IenguaJe que consta de las
tirgeggpazrges mencionadas se llama semidtica”. (cita de Levinson,

Carnap (1942): “Lingdlistica, en el mas amplio sentido, es la
rama de la ciencia que contiene toda investigacion empirica
referente al lenguaje. Es la parte descriptiva, empirica, de la
semiotica (de lenguas habladas o escritas); por lo tanto consta
de pragmatica, semantica descriptiva y sintaxis descriptiva. Pero
estas tres partes no estan al mismo nivel; la pragmatica es la
base de toda lingiiistica”.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiodtica y Pragmatica

La Lingiiistica en el seno de la Pragmatica: la
reflexion sobre los elementos constituyentes del
habla ha configurado historicamente el desarrollo de
la Lingiiistica.

Metodolégicamente, Pragmatica vy Lingiiistica
constituyen ambitos de analisis diferentes: Lengua /
Habla.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiodtica y Pragmatica

LINGUISTICA / N \

L PRAGMATICA H
Fonologia Fonética

E (fonemas) / O \ (sonidos) A
Morfologia Morfologia

N (morfemas) / R \(incorporacién de morfemas)

B

G Sintaxis oracional Sintaxis del enunciado
(func. sintéct./ M \(func. pragmaticas) L

U / A \ A
Semantica Semantica

A (significado) (sentido)
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T.1 La Pragmatica lingiiistica

3.2. Semiodtica y Pragmatica

Significado e intencion comunicativa:
= Significacion y sentido:

= Significado lingiiistico - Significado referencial - Significado
intencional.

= Intencionalidad y sentido (decir y querer decir)
= Ej.: Hace frio.

Interrelacion entre Semantica y Pragmatica.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiodtica y Pragmatica

Gutiérrez Ordoiez presenta el siguiente esquema a partir de Leech (2002: 32):

Informacion intencional

Informacion
referencial

Informacion
codificada

Sentido

Significado

Pragmatica

Linguistica
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho

3.2. Semiodtica y Pragmatica

IMPORTANCIA DE LA PERSPECTIVA DE LA PRAGMATICA:

O Importancia del estudio de los usos linglisticos para el conocimiento
del lenguaje. Necesidad de conceptos como el de contexto para
explicar fendmenos linglisticos como los actos de habla. Aportaciones
de los fildsofos del lenguaje: Austin y el decir como hacer (actos de
habla) y Searle y las reglas constitutivas de los actos ilocutivos.

[0 Las explicaciones pragmaticas simplifican el ambito de aplicacion de
la teoria semantica.

0 Pragmatica y Teoria de la comunicacion (consideracién de
implicaturas e inferencias en el proceso de comunicacion).

[0 Comparacion entre lenguas. Los principios pragmaticos sustentan
explicaciones funcionalistas de los fendmenos linguisticos (efectos de
los usos del lenguaje en la estructura linglistica). Rasgos del
contexto codificados y funciones del lenguaje.

O La interaccidon comunicativa: Conversacion. Adquisicion del lenguaje.
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I.3. Disciplinas para el estudio del sigho
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