Analisis histérico del Serorio de Villena

Sus relaciones con la villa de Jumilla en ¢l
siglo XV1

Estudio de Pa Doctora Drea. SINFI INGELES OLIVARES TEROL

Jumilla, en las postrimerias de la Edad Media y has-
ta bien entrada la Edad Moderna constitufa una villa de ca-
racter seforial y dependiente de la Casa Pacheco; pero
enmarcada dentro del ambito del Reino de Murcia y de la
Di6cesis Cartagena-Murcia.

Aungue era un municipio con bastante autonomia
respecto a los sucesivos marqueses de la Casa Pacheco,
sin embargo, al igual que ofras tantas poblaciones sefioria-
les, estuvo marcada por el caracter de cada uno de los se-
fiores. Los que mas impronta dejaron fueron los dos prime-
ros Pacheco (don Juan y don Diego), mientras que sus su-
cesores se inmiscuyeron relativamente poco en los asuntos
de 1a villa en el transcurso del siglo XVL

Las relaciones entre ef Concejo de Jumilla y los dife-
rentes sefiores de Villena durante el siglo XV fueron de cier-
ta complejidad debido a los diversos avatares y situaciones
por las que pasd el Sefiorio. Ademas, hemos de tener en
cuenta la separacion entre el Corregimiento del Marquesado
de Villena, zona de realengo, y el Sefioria de Villena perte-
neciente a la familia de los Pacheco a partir del reinado de
los Reyes Catdlicos. Este Ultimo territorio quedé muy reduci-
do con el acuerdo de Belmonte (1480) firmado entre los Re-
yes Catdlicos y don Diego Pacheco.

El1 Marquesado de Villena.

El cambio del amplio Sefiorio de Villena en
Marquesado se produce en 1366 en plena guerra civil entre
Pedro 1 y Enrique de Trastamara. El futuro Enrique Il sera
quien ceda el Sefiorio de Villena con titulo de Marquesado a
don Alfonso de Aragdn, conde de Denia y Ribagorza, nieto
de Jaime 11, en premio por su apoyo decisivo y sus valiosos
servicios en la guerra.

Este vasto territorio de jurisdiccién sefiorial fue crea-
do de manera incipiente a fines de la primera mitad del siglo
X, y se consolida después de 1265 (1). Constituia uno de
fos mas importantes de Castilla, Tanto por su extension terri-
torial y situacidn fronteriza como por las enormes facultades
conseguidas por sus sefiores. Geograficamente era un cen-
tro de comunicaciones entre la Meseta y Levante, y con res-
pecto a Murcia paso obligado hacia Castilla para cualquier
asunto. Se regia como una soberania aparte y los sefiores,
propietarios del mismo, sostenian fortalezas con sus alcai-
des y guarniciones, levantaban mesnadas, imponian tribu-
tos, daban fueros y privilegios y tenian en lo militar, en lo
administrativo y en lo referente a justicia incluso el derecho
de nombrar escribanos, jurados y oficiales (2).

Villena constituye un caso especial porque la conti-
e,
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nuidad de sus sefiores no es siempre segura, ya que fa vo-
luntad real en ocasiones se impone hasta por la fuerza, in-
cluso para cambiar la titularidad del sefiorfo. Durante dos
siglos, XIV y XV, oscilé intermitentemente entre el régimen
sefiorial y la condicidn de realengo. Tampoco sus limites fue-
ron fijos y estables en el trascurso de estos siglos, pues con-
tinuamente fluctuaron dependiendo de los diversos avata-
res militares y politicos.

A lo largo de su historia, debido a su riqueza y nu-
mero de habitantes, fue base para el sostenimiento de la
indisciplina social, y sus sefiores metieron a sus stbditos
en contiendas incluso contra los reyes.

Bajo el poder de los Manuel, Don Manuel y Don Juan
Manuel! especialmente, se produce su mayor extension te-
rritorial y se realiza una gran labor organizadora y adminis-
trativa: se facilita la repoblacién y aumento de cultivos en el
territorio por la concesion de atractivos fueros y privilegios,
exenciones y franquezas.

La continuidad sefiorial se frustrara poco después
de la muerte de Don Juan Manuel. Su hijo y sucesor, Don
Fernando Manuel, poseerd el sefiorio unos dos afios aproxi-
madamente y su nieta DoAa Blanca Manuel lo detenta mas
nominalmente que de forma efectiva, ya que el rey de Castilla
Pedro |1a despoja paulatinamente del mismo y lo incorpora
a la Corona de Castilla. Muerta Dofia Blanca, la sucesién
correspondia a Dofia Juana Manuel, hija menor de Don Juan
Manuel y esposa de Enrique de Trastamara. El futuro Enri-
que Il de Castilla se servira de tan codiciado patrimonio con-
cediéndolo en 1366 al infante Don Alfonso de Aragdn y atraer-
lo asi a su causa y pretensiones de ocupar el frono castella-
no (3).

En el gobiemno sefiorial de Don Alfonso de Aragdn
se produjeron aspectos muy positivos: moderar el excesivo
celo de los recaudadores; prohibicién a los concejos de que
obtuvieran por la fuerza los bienes de los mercaderes para
resarcirse de sus perdidas; que acotaran dehesas ilegalmente
en perjuicio de la comunidad de pastos; ayuda a los conce-
jos pequefios frente a los grandes, como lo fue a Belmonte,
Albacete o Iniesta, & incluso su ultima actuacién oficial cuando
dicta sentencia favorable a Villena frente a la todo poderosa
Chinchilla el 15 de enero de 1395 y un lar go efcétera muy
superior a acciones en contrario, en donde no hubo violen-
cia y extorsiones directas al tanto del tiempo en que todo
ello tiene lugar (4).

Durante su mandato fue de gran interés la creacién
de la Hermandad el 23 de octubre de 1386 y firmada por
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todas las poblaciones del Marquesado para la persecucion
y entrega de malhechores y ampliada al afio siguiente a los
concejos de Murcia, Lorca, Cartagena, Mula, Molina, Jumilla,
Alcaraz y las poblaciones que, pertenecientes al Marquesado
de Villena, se encontraban inmersas en el dmbito territorial
del Reino de Murcia (5).

Don Alfonso de Aragén no pudo 0 no supo buscar
forma para paralizar la accidn de la justicia enriquefia, dirigi-
da con decidido propésito a la reversién del Marquesado de
Villena a la Gorona. Iniciado el proceso y tras sentencias en

-contrario, de inmediato, al no encontrar otros bienes de don

Alfonso de Aragdn en territorio castellano, se lleva a cabo el
secuestro y embargo de forma oficial del Marquesado. El
procedimiento judicial fue el de sacar en plblica almoneda
el Marquesado, que fue adjudicado a Juan Sénchez de Se-
villa y Alfonso Arenal, contadores reales, quienes lo compra-
ron para Enrique Il (7)

El Marquesado no gozard mucho tiempo de la con-
dicién de realengo. Por disposicion testamentaria de Enri-
que Il es legado el sefiorio de Villena a su hija dofia Maria
en calidad de ducado. Tras unos nueve afios en poder de la
Infanta, al casarse con su primo don Alfonso de Aragdn lo
reintegra a la Corona.

En 1420 el sefiorio de Villena es concedido en con-
cepto de dote a la infanta de Castilla dona Catalina, herma-
na del rey Juan I, por su matrimonio con don Enrique, infan-
te de Aragdn. La actuacion inhabil y autoritaria del infante en
los asuntos politicos castellanos, la negativa de las tierras
del Marquesado a dejar de ser realengas y, en definitiva, la

actitud condescendiente del rey Juan Il con esta rebeldia -

sefiorial llevaran a don Enrique a desistir de su propésito de
tomar posesion del sefiorio en nombre de su mujer.

Desde finales de 1421 hasta 1435 el Marquesado
vuelve de nuevo a la Corona hasta que en 1435 el Seforio
se utiliza como fianza del compromiso matrimonial del prin-
cipe don Enrique de Castilla con dofia Blanca, hija del rey de
Navarra, aunque el plazo de ocupacién era por cuatro afos,
el control de las fortalezas del Marquesado por el goberna-
dor del rey de Navarra en el territorio, don Diego Fajardo,
alargé la presencia navarra hasta 1444 (8).

En ese afio el principe don Enrique de Castilla acu-
de al Reino de Murcia y a su pase por el Marquesado co-
mienza la conquista y vuelta a la Corona, pero encargando
su custodia a Alonso Téllez, padre de don Juan Pacheco,
situacidn que no llega a alcanzar el afio, pues en 1445 don
Juan Pacheco obtiene el Sefiorio con titulo de marqués y o
mantiene hasta 1467 en que es nombrado maestre de San-
tiago. Aél se debe la ampliacion territorial de Sefiorio, mejo-
ras en las instalaciones defensivas de sus fortalezas y la
confirmacion de los excepcionales privilegios que gozaban
algunas de sus villas, entre las que se encontraba Jumilla:

Don Diego Lépez Pacheco, marques de Villena des-
de 1467 al haberle cedido los derechos su padre, pierde gran
parte de su Sefiorio aunque no el titulo, al defender la causa
de dona Juana frente a la de Isabel en la guerra civil enta-
blada a la muerte de Enrique IV.

Seran los Reyes Catdlicos quienes definitivamente
lo incorporan a la Corona de Castilla convirtiéndolo en un
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vastisimo Corregimiento, en lo civil y judicial, y para los ca-
sos de guerra en Capitania General, encomendada de pri-
meraintencién a Andrés Mateo de Guardiola y Aragén, cau-
dillo de Ia frontera de Villena y alcaide del Castillo de Jumilla

(9).

Seguird conservando la denominaciéon de
Marquesado de Villena, como un resto del pasado, aunque
no tenga ya marques. Por el contrario, el sefior de Villena
mantendra honorificamente el titulo y sus dominios se limi-
taran a algunas villas y no precisamente las mds importan-
tes.

En 1586 se produjo la desaparicidn como unidad ju-
risdiccional de esta amplia provincia al dividirse en dos
corregimientos separados vy distintos. Al Corregimiento de
"San Clemente y las dieciséis villas" fue todo lo del interior:
Vara de Rey, Barchin, EI Canavate, Iniesta, Las Mesas,
Minglanilla, Motilla, El Pedernoso, Las Pedrofieras, El Peral,
Quintanar del Marquesado, La Alberca, Santa Maria del
Campo, Tarazona de la Mancha, Villanueva de la Jara y
Villarrobledo. La capital de este Corregimiento fue San
Clemente.

Al Corregimiento de las ciudades Chinchilla, Villena
y villas de Requena y Utiel se suman ofras nueve: La Roda,
La Gineta, Albacete, Tobarra, Hellin, Yecla, Sax, Almansa y
Ves, es decir, se dirige a lo que en la extinguida provincia o
gobernacion del Marquesado de Villena se llamaba antes el
partido de abajo o de Cartagena, excepto La Roda que era
del obispado de Cuenca. La capital de este Corregimiento
era Chinchilla (10).

Nuevos limites del restringido Seiiorio de
Villena.

A partir de la incorporacién a la Corona de Castilla
de gran parte del Marquesado de Villena por el pacto de
1480 entre los Reyes Catdlicos y su titular, Diego Lépez
Pacheco; éste quedara al frente de un pequefio territorio
aunque seguira ostentando el titulo de Marqués de Villena.
Los limites de la posesion de los Pacheco quedan estableci-
dos en Belmonte, Garci-Mufioz con su puerto, Alarcén, Alcala
de Rio Jucar con sus aldeas (Alboreas, Eras y Zulema), Es-
tado de Jorquera, Ontur y Jumilla (11).

Frente al poder sefiorial de don Juan Pacheco a
mediados del XV, sus territorios en los afios siguientes que-
dan reducidos a la condicidn de meros lugares exentos con
jurisdiccién limitada tras la disminucién del sefiorio con su
sucesor. Los derechos del sefior quedan limitados casi ex-
clusivamente a un derecho de autoridad nominal y al perci-
bo de ciertas rentas, la importancia politica que habfan teni-
do en épocas anteriores la pierden ahora.

Hay una debilitacion del régimen sefiorial a causa,
entre otras cosas, del espiritu de autonomia que anima a los
pueblos del sefiorio a adquirir los derechos que pierde el
sefor. La facultad de dar ordenanzas los sefiores queda li-
mitada ahora con la prohibicién de contradecir las leyes ge-
nerales. El derecho de designar funcionarios en los munici-
pios es reducido a la confirmacién por el sefior de las pro-
puestas de los pueblos y, en la mayoria de los casos, sin
posibilidad de oposicion seria por parte del sefior (12).

Jumilla, desde su reconquista por el infante don




Fadrique para la Corona de Castilla, fue de realengo hasta
el reinado de Juan I1. Si en un primer momento la entrega a
don Diego Gomez de Sandoval, conde de Castrojeriz, la
oposicién de los jumillanos es tal que el Rey manda su revo-
cacioén en 1445, Pero en aquel mismo afio Juan Ii transfirid
el sefiorio de la villa a don Juan Fernandez Pacheco, mar-
qués de Villena, aunque no tomé posesion de la villa. Dos
afios mas tarde ante la rebelion del marqués de Villena v del
principe don Enrique se otorga la merced de Jumilla a dofia
Marfa de Quesada, viuda del adelantado Alonso Yafez
Fajardo, pues ésta era la Uinica que defendia la voz y autori-
dad de Juan Il en el Reino de Murcia contra los reyes de
Aragdn y de Navarra y los nobles rebeldes (13). En 1451
ante la reconciliacién de don Juan Pacheco con don Alvaro
de Luna, el Rey por un privilegio fechado en Torrijos restitu-
ye ala villa de Jumilla al marquesado de Villena.

Las sucesivas mercedes que Juan Ii hace al mar-
qués de Villena sobre Jumilla y confirmadas méas tarde por
Enrique IV contienen todas ellas los elementos propios del
sefiorio jurisdiccional pleno. Estos se extendian a la villa,
castillo, fortaleza, aldeas, términos, vasallos, justicia, juris-
diccién civil y criminal, alta y baja, mero mixto imperio, pra-
do, pastos, montes, aguas corrientes, escribanfas, ventas,
derechos y demds circunstancias anexas a los sefiorfos y
que habia de gozar el Marqués, sus herederos y sucesores;
quedando fuera de su potestad las tierras, alcabalas, pedi-
dos, monedas, diezmos, aduanas del puerto, minas de oro y
plata y de otros metales, asi como también el poder legisla-
tivo y la justicia inseparables de la Corona.

Tan amplios derechos no los llegaron a gozar nunca
los marqueses de Villena con respecto a Jumilla debido a la
escritura de Concordia del afio 1452 (14).

Ante las reticencias y negativas de los jumillanos a
obedecer al nuevo sefior, el Marqués se tuve que compro-
meter a celebrar pactos y concordias con la recién adquirida
villa representada por su regidor Antén Fernandez. Los acuer-
dos se hicieron constar por escritura publica en Valladolid a
9 de noviembre de 1452.

Don Juan Pacheco se comprometia, bajo juramen-
fo, a:

- Guardar y respetar los privilegios, franquicias v [i-
bertades de Jumilla contenidas en la Carta Puebla otorgada
por el rey don Pedro |

- Otorgar los privilegios, franquezas y libertades que
gozan los vecinos del Marquesado de Villena.

- Guardar y respetar los propios y rentas de la villa,
es a saber, las salinas, escribania y aimotacenazgo, asi como
los otros propios acostumbrados (hierbas, prado, penas,
meson, huerta, dehesa, caballeria de la sierra, borra, balsa).

- No poner merino. A

- No tolerar que los alcaides del.castillo se entrometan
en las cosas ordinarias del Concejo, salvo lo que tocara a la
guarda y defensa del castillo.

- No entregar al alcaide de la fortaleza ropa ni lefia.

- Interceder ante el Rey para que se le respetaraa la
villa el privilegio de pedido y moneda (15). .

Ademas, don Juan Pacheco concedia a los vecinos
de Jumilla estar exentos de pagar portazgo, almojarifazgo y
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servicio y montazgo, seglin una carta fechada el mismo dia
que el anterior documento.

Este Uitimo privilegio crearia en las poblaciones afec-
tadas un rencor y una hostilidad hacia Jumilla perfectamen-
te visibles en las juntas que se reunirian en Corral Rubio en
1476 (16).

Los derechos reservados para el Marqués quedar
limitados a efegir alcaldes ordinarios, alguacil mayor y ma-
yordomo del pdsito entre las personas propuestas por e!
Concejo. Nombrar y separar libremente al alcaide de la for-
taleza, cobrar alcabalas, propiedad de algunas tahullas de
la huerta y de varios jarros de agua en la Fuente de la Villa,
dos molinos y dos hornos para cocer pan, asi como el dere-
cho de designar mayordomo que velara por sus intereses.

Este seria el punto de partida de la supeditacion de
[a villa de Jumilla al &mbito del sefiorio de Villena. La rela-
cién con los sucesivos marqueses queda marcada en esta
Concordia de 1452. Durante el siglo XVI la Casa de los
Pacheco, ostentando los titulos de marqueses de Villena y
duques de Escalona entre otros, estd regida por {os siguien-
tes sefiores:

-Diego | Lopez Pacheco. Segundo marqués de
Villena y dugue de Escalona. Rige el Sefiorio desde el afio
1474 hasta el 1529. El rey Enrique IV le concede en 1468 el
oficio de alcaidia mayor y de escribania de las sacas y co-
sas vedadas del Obispado de Cartagena con el Reino de
Murcia y arcedianazgo de Alcaraz. Este mismo Rey en 1471
le concede el privilegio de donacion de las rentas de las ter-
cias que pertenecian a la Corona de Chinchilla, Belmonte,
Villena y otras tierras de los Obispados de Cuenca y
Cartagena y del Arcedianazgo de Alcaraz.

Era mayordomo mayor y por este cargo los Reyes
Catolicos le conceden el privilegio de que al Marqués no le
exigieran derechos por los despachos que le dieran. En 1490
los Reyes Catdlicos lo nombran capitan general de la fronte-
ra de Granada participando en dicha guerra. En 1515 funda
el mayorazgo don Diego.

Estuvo casado dos veces. Jovencisimo se casé con
su primera esposa Juana de Luna, nieta del Condestable
don Alvaro, fallecida en 1480 a los 24 afios de edad. Contra-
jo segundas nupcias con Juana Enriquez, hija del Aimirante
de Castilla con Alonso Enriquez. Su hija Isabel se casé con
Rodrigo Ponce de Ledn; Diego con Maria de Toledo, nieta
def dugue de Alba don Fadrique de Toledo; Juan Pacheco
con Maria Pimentel, hija del conde de Benavente; Magdale-
na con Pedro Portocarrero, y por ditimo Marfa y Ana profe-
saron como monjas en Santa Clara de Carmona y en Madre
de Dios de Toledo respectivamente.

- Diego Lopez Pacheco. Tercer marqués de Villenay
duque de Escalona. Ostenta el Sefiorio desde 1529 hasta
1556. Participa en la guerra contra Francia en 1542. Un afio
después se le concede el collar del Toisén. El Marqués resi-
de largas temporadas en la Corte real y allf es donde tienen
que trasladarse los oficiales de los concejos pertenecientes
a sus villas sefioriales.

Estuvo casado con dofia Luisa de Cabrera y
Bobadilla, marquesa de Moya, titulo que llevaran los suce-
sores marqueses de Villena. Tenemos noticias de cinco hi-
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jos: Juana que se casarfa con Pedro Afan de Rivera, mar-
qués de Tarifa; Inés con don Diego de Bobadila, hijo del
conde de Chinchdn; Francisco, Juan y Antonia.

- Francisco Lopez Pacheco. Cuarto marqués de
villena, dugue de Escalona y marqués de Moya. Rige el
Sefiorio desde 1556 a 1574. Se cast con Juana Lucas de
Toledo. En el afio 1562 el rey Felipe Il le concede un juro
situado en las rentas de las hierbas de dehesas de la Orden
de Calatrava. Sabemos que tuvo al menos tres hijos: Fer-
nando, Gabriel y Juan Gaspar.

- Juan Gaspar Fernandez Pacheco. Quinto marqués
de Villena, duque de Escalona y marqués de Moya. Estuvo
acargo del Seriorio desde 1574 a 1615. Se casd con Serafina
de Portugal, hija del Duque de Braganza y sobrina del Rey.
En 1606 Felipe Il lo nombra virrey y capitan general de Sicilia.
Fue regente de la Chancilleria de Cerdefia. El Rey le conce-
dié un juro situado en las hierbas del valle de la Alcudia y
Campo de Calatrava.

El Marqués tuvo cuatro hijos: Cecilia Marfa, Felipe
Juan, futuro marqués, Catalina y Juana Lucas que tomaron
los habitos en las Descalzas Reales de Madrid.

Los Oficiales del Marqués de Villena.

Los oficiales del sefior son casi los mismos que los
del rey y podemos sefialar los siguientes:

- Bl corregidor: Tiene las mismas furiciones que los
reales, es decir, son delegados y representantes del sefior
de Villena enla villa, investidos de facultades inspectoras en
el gobierno municipal. Dentro de la demarcacion territorial
del Sefiorio de Villena, Jumilla formaba parte del Estado de
jorquera y su corregidor también lo era de esta villa.

Su nombramiento dependia directamente del Mar-
qués, asi como también podia destituirlo por su mala ges-
tion en cualquier momento. No habia establecido un tiempo
limite de mandato sino que quedaba a la libre voluntad del
Marqués.

La persona elegida para tal cargo se presentaba con
una provision del Marqués en la villa para tomar posesion de
su oficio y en la que se ordenaba a los oficiales concejiles
entre otras cosas que: e regibays por ial mi govermador e lé
dexedes libremente usar del dicho ofigio y cumplir y executar
i justigia y que oyga y libre y deteriming 1os plinos y causas
giviles y criminales que en esas villas y juricigion esten pen-
dientes comengadas e movidas y que én quanto por mi
tuviere &/ dicho ofigio se comengaren & movigren @ aver y
Nevar los derechos al dicho ofigio pertenegienies y /azer
qualesquier pesquisas, ansi de ofigio cormo & pedimiento ae
parte que convenga y sea negesario ae se fazer.. "

Entre sus funciones también estaban la de conocer

‘de todos los dichos negogios € causas y de 1as que

estuvieren comengidos y los fenezca y acabe sentengiadolos
conforme a derecho y los que de nuevo a é/ vinieran conoz-
ca e progeda en éllos como de Justigia deva y los sentengie
e determine... que aurante &l tienpo que tuviere &/ dicho ofigio
dle mi corregidor tenga cuidado de visitar los terminos, y fo-
MAr1as cuentas o /os propios y rentas y oiros repartimientos

de las dichas villas e lugares de su juridicigion de fodo &/

tienpo que estdn por tomar e castigar e progeder conira quien

en éllas hallare desongpaaos, ansi por aver gasiaco alguna
q@;.%@
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cosa mal gastada y como 7o devian y que gyan hecho re-
partir maravedis sin ligengia oe quien se pueae dary sf an
egedido delen castiguelos conforme a derecho. £ fomar las
QUenias e penas de camara ponyendo para 1as cobrar un
regeblor y que delias dé cuenia y razon y que 1o mismo én
/s condenagiones aplicadas & gastos e justigia y obras
publicas, 1as quales fome y Aaga por 1a forma e manera qgue
Jos capitulos de corregidores lo dispanen y 10S mismo 1a vis-
3 de los lerminos... Que tenga muy gran cuydado en ja
aciministragion de /a justicia de 1as vilas e su juridigion... y
olro se /e doy poder para que por éf tienpo que luere mi
voluntad y no mas ponga un aiguazil en las dichas vilias,

que se entiernde el que suelen poner s corrégidores pasa-
dos, del qual mando que ansi misme se tomen fiangas e y
mandato como en tal caso se requiere"(17).

De entre los capitulos que la villa de Jumilla tenia
acordado con el maestre don Juan Pacheco y que debfan
ser confirmados por sus sucesores, algunos de ellos se re-
fieren a la figura del corregidor como eran:

- Cinco provisiones que la villa tenia para que los
corregidores remitieran los negocios que ante eflos pasaran
a los alcaldes ordinarios.

-Una provision referente a que los corregidores no
llevaran a los hombres honrados a la cércel publica, sino a
la sala del Ayuntamiento (18).

Los corregidores designados por los diferentes mar-
queses en el transcurso del siglo XV fueron los siguientes:

15211525, Francisco de Verastegui.

1525-1526, Doctor Ferndn Cano.

1538-1539, Doctor Tristan de Villanueva.

1545-1548, Licenciado Molina.

1546-1547, Licenciado Castellanos.

1547-1548, Alarcon de Avila.

1549-1551, Bachiller Marcilla de Brihuega.

1552-1556, Juan de Valdés.

1556-1558, Licenciado Manchirién.

15531560, Licenciado Mufioz.

1566-1567, Licenciado Ledn.

1569-1570, Licenciado Pedro Meléndez de Valdéz.

1573-1574, Alonso Mufioz.

1579-1582, Doctor Ayllon de Peralta.

1582-1583, Licenciado Pereda de Velasco.

1583-1585, Alonso Bello.

1587-1589, Alonso de la Pefia Mendoza.

1589-1591, Doctor Baltasar Canallén de la Carrera.

El juez de residencia: Al igual que en el caso ante-
rior, este oficial era designado directamente por el marqués
de Villena atendiendo la ‘abiidad, fidelioad e congiengia que
bien e fiel e diligentemente hareis y mirarers /1as cossas que
tocan al servigio de Dios, nuesiro serior; e hiarers Ias cossas
qQue por i vos fuerer manoadas, cometioas y encargacas”
(19).

Estaba bajo su jurisdiccidn las villas de Jorquera,
Alcala del Rio Jicar, Jumilla y sus términos y entre sus fun-
ciones se destaca la de acudir con la vara de justicia a las
diferentes villas acompafiado por un alguacil y escribano
nombrados por él. Tomar residencia por 60 dfas, que corrian
a partir de su llegada a cada una de las villas, al propio co-




rregidor asi como a los alcaldes ordinarios, regidores, al-
guacil, escribanos, fieles, guardas del campo ‘& ofros
qualesqurer ofigiales e minisiros y executores de Justicia e
ae todas 1as olras personas que hayan tenido cargos”(20).

Debia sentenciar todas las causas que le presenta-
ran y sin remitirlas al Consejo sefiorial, excepto en lo estipu-
lado en los capitulos de residencia contenidos en "la lei de
Toledo e ofras qualesquier leies e prematicas de estos rei-
nos". Informarse de cdmo y de qué manera los diversos ofi-
ciales han usado y ejercitado sus cargos, la justicia y ejecu-
cién de sentencias en los diversos términos. También debfa
inspeccionar cémo se habia tomado las cuentas de propios,
sisas, repartimientos y si no estaban hechas realizarlas él.

Por norma general la persona que ejercia el cargo
de juez de residencia no era la misma que la del corregidor,
aunque tenemos la excepcion de que aparecen juntos am-
bos cargos en 1582 con el licenciado Pereda de Velasco. Se
presentd ante los oficiales del Concejo con una provision de
la Marquesa de Villena que lo designaba juez de residencia
y corregidor (21).

Sin embargo, no habia ningtin problema para que
una persona que hubiera actuado como corregidor al cesar
como tal pudiera ser designade como juez de residencia y
viceversa. Este es el caso del bachiller Marcilla de Brihuega
que en 1549 aparece como corregidor y dos afios después
lo hace como juez de residencia (22).

1550-1551, Bachiller Marcilla de Brihuega.

1551-1552, Licenciado Ruiz.

1557-1558, Bachiller Pedro Ferndndez de
Valenzuela.

1560-1561, Bachiller Pedro Fernandez de
Valenzuela.

1582-1583, Licenciado Pereda de Velasco.

El alcaide del Castillo: Se trataba de otro de los ofi-
ciales nombrados por el marqués de Villena y sin necesidad
de contar para nada con el permiso del Concejo jumiflano.
En los pactos y concordias entre la cilla de Jumilla y don
Juan Pacheco en 1452 quedd acordado sobre este oficial lo
siguiente:

- Su no intromisién ni conocimiento en las cuestio-
nes ordinarias, repartimientos y hechos del Concejo de
Jumilla, salvo en lo concerniente a la guarda y defensa del
castillo y fortaleza.

- No se le darfa ropa ni lefia (23).

Segun Guardiola Tomds, la fortaleza del castillo, re-
presentacion genuina del poderio sefiorial, pasé a la familia
de los Guardiola en 1473 por mandato de los Reyes Catoli-
cos y no fue devuelta al marqués de Villena hasta el afio
1521, por donacion espontdanea que de sus derechos lg hizo
el capitan don Mateo de Guardiola, a su regreso de la guerra
de la Germania (24). '

Con el paulatino establecimiento de la paz y estabi-
lidad politica, se ocasiond un progresivo relajamiento y pos-
terior abandono de sus funciones originarias, guardar y de-
fender Jumilla, a cambio de una vida mas cémoda en sus
lugares de origen.

1515-1522, Comendador Diego Gafcia de Otazo.

1523-1524, Jaime Pérez Jaraba.
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1524-1531, Comendador Diego Garcia de Otazo. L

1537-1557, Fernando de Otazo.

1564-1565, Juan de Guevara y otazo.

1588-1589, Dionisio Guardiola.

Relaciones del Concejo de Jumilla con los mar
queses de Villena durante el siglo XVI.

Alolargo de todo el siglo XViy como tonica general,
las relaciones entre los marqueses de Villena y los sucesi-
vos oficiales del Concejo fueron correctas, aunque ello no
quita las discrepancias por diferentes asuntos, especialmente
enel tema de la eleccion de oficiales.

Los contactos directos entre los marqueses y el pue-
blo de Jumilla fueron escasisimos. En las Actas Capitulares
que se han conservado hasta nuestros dias no reflejan nin-
guna noticia sobre visitas de los sefiores de Villena, sino tan
s6lo alguna pequefia referencia de la llegada del hermano
del cuarto marqués, Francisco Lépez Pacheco, aunque por
motivos lidicos (cazar en los montes) (25).

Guardiola Tomas tampoco da muchas noticias al res-
pecto, a pesar de que 6l si consultd el libro de acuerdos
correspondiente a los afios 1529-1547. Tan sdlo nos aporta
como nota a destacar que: viniendo de visita el marqués a
Jumilla, para que le fuera grata la estancia en el lugar, dispu-
so el Concejo una monteria ya que ‘en efla 7o hay pasa-
1BImpo én que Su Sefioria se aeleite s/ no én fa caza ae ve-
nados e cabras"y para ella ‘mandp vedar la sierra larga con
/a sferra ef acebuchar y sierra saniana"(26).

Las relaciones se efectuaban con el envio de emisa-
rios al lugar de residencia de! marqués dentro del sefiorio de
Villena, o al lugar donde residiera: bien en Madrid, en Valla-
dolid, 0 en Barcelona por acompariar a la Reina como suce-
did en 1551. Esta circunstancia se llevaba a la practica para
asuntos més delicados e importantes, pues como norma
general el intermediario entre el Concejo y los marqueses
era el corregidor.

El marqués también enviaba a otras personas prin-
cipalmente para la recogida de los impuestos como el de Iz
alcabala o el pago de trigo prestado unos meses antes. To-
dos estos oficiales sefioriales llevaban cartas credenciales
para ensefarlas al Concejo jumillano y de esta manera te-
ner poder para realizar su labor en la villa.

Tanto el sueldo de estos funcionarios como sus gas-
tos de estancia y comida en la villa corrian a cargo del Con-
c8jo; era un método empleado por los marqueses para con-
seguir una mas pronta recaudacién, pues cuanto mas tiem-
po tardaran en pagar o presentarles los libros al emisario
mas caro le costaria al Concejo.

Siguiendo las competencias establecidas en la Con-
cordia de 1480, los marqueses de Villena tenian un poder y
control sobre fa villa limitado. Esa barrera legal se sobrepa-
s6 en ciertas ocasiones dependiendo de las caracteristicas
personales y capacidad de mando de cada marqués.

Dichos comportamientos se pueden observar clara-
mente en las Actas Capitulares con las numerosas quejas
de los oficiales del Concejo sobre la eleccion de oficios. En
diciembre de 1550 a causa de la muerte del alcalde ordina-
fio, Pedra Pérez Navarro, don Diego Il Lopez Pacheco, ter-
cer marqués de Villena, nombré a Diego Garcia de Otazo




para tal funcién hasta las nuevas elecciones.

En un principio la provision con el cargo del nuevo
alcalde ordinario fue leida en sesién concejil por el escriba-
no y acatada por todo el Concejo, poniéndosela encima de
sus cabezas y prometiendo obedecerla. Aunque se le admi-
te por ser sélo hasta junio, ello no quita para que el Concejo
inmediatamente proteste ante el Marqués alegando que con
este nombramiento quebrantaba los usos y costumbres de
Jumilla desde tiempos inmemoriales (27).

En 1555 de nuevo don Diego Il Lopez Pacheco vuel-
ve a incumplir las leyes inmemoriales sobre la eleccidn de
alcaldes ordinarios al elegir ¢ directamente a Juan Ramén
para dicho cargo. No es este el (inico marqués que se inmis-
cuye en competencias concejiles, pues su sucesor don Fran-
cisco Lépez Pacheco practicd una politica parecida. En julio
de 1564 el marqués dictamind el nombramiento de Juan
Gaspar como alguacil sin respetar las antiguas leyes sobre
la eleccién de oficiales del Concejo (28).

Con este Marqués el Concejo llegé incluso a enta-
blar pleito a principios de los afios 60 en la Real Chancilleria
de Granada debido a la eleccién de los oficios concejiles.
Como siempre, los jumillanos consideraban que el Marqués
les habia usurpado sus antiguos privilegios en este tema'y
no dudan en defenderlos a capa y espada en cuantas oca-
siones se les presentan.

Si durante el sefiorio aragonés de los Maza, Jumilla
permanece callada y sujeta al férreo control sefiorial, a partir
de la-Carta Puebla otorgada por Pedro | se ve liberada y
poseedora de una serie de privilegios y franquezas, que tra-
ta de defender en los siglos sucesivos ante cualquier poder
superior.

Con los demds marqueses de Villena no hay noti-
cias sobre sus imposiciones en asuntos netamente concejiles.
Tratan temas diversos como las confirmaciones de privile-
gios, lutos, bodas, nacimientos.

No todo eran conflictos entre el Concejo y los mar-
queses de Villena, sino que también oforgaron pequefias
concesiones como la del afio 1526 por la cual el tercer mar-
qués dio un mandamiento y comisién para que el Concejo
pudiera elegir a su teniente de alguacil (29). En numerosas
ocasiones los marqueses prestaban trigo a la villa, la defen-
dian ante la propia Corte Real en referencia a algunos asun-

tos en litigio, en temas militares y cada vez que el Concejo
se los pedia intentaban que se llevaran el menor nimero de

soldados de la villa, etc..
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El intermediario directo entre e} Concejo jumillano y
el marqués de Villena era el corregidor. Hay muchos mo-
mentos en los que no hay un acuerdo entre él y los oficiales
concejiles provocandose fricciones y en los que se hace pre-
ciso fa intervencion directa del propio Marqués.

En 1548 el corregidor pretendia que se repararan
los adarves cercanos a la fortaleza con dinero de los pro-
pios, hecho al que se oponia el Concejo porque alegaba que
alli no vivia nadie, pero ante la insistencia del alcaide del
castillo, Fernando de Otazo, se tuvo que llevar a cabo (30).

En 1555 el Concejo pide al Marqués la anulacion de
las nuevas ordenanzas impuestas por el corregidor, doctor
Prado. En ellas las penas por la mala administracién del
depdsito del alhorf recaian en los sefiores del Concejo y no
en el mayordomo del alhori como debia de ser. El requeri-
miento es aceptado v se les piden las cuentas a los mayor-
domos que al no presentarlas correctamente llegan a ser
encarcelados (31).

No era muy exirafio que el propio Marqués revocase
las drdenes dadas por los corregidores y sin necesidad de
esperar las quejas del Concejo jumillano, como es el caso
del corregidor Manchirién en el afio 1557 debido a las drde-
nes sobre ciertos pagos realizados con el dinero de propios
(32).

En mds de una ocasidn el Concejo pidid la destitu-
cidn al Marqués de un corregidor por su mala gestion en la
villa. Asi sucedié en 1551 con el bachiller Marcilla y en 1554
con Juan de Valdéz. Este Ultimo, segtn el Concejo, acapa-
raba los asuntos propios de los alcaldes ordinarios y perjudi-
caba alos cazadores y arrendadores de la renta de la iglesia
entre otras cosas (33).

En el transcurso del siglo XVI son numerosas las
quejas dirigidas al Marqués por los alcaldes ordinarios debi-
do a las intromisiones de los corregidores en competencias
que no le correspondian, como eran los juicios de primera
instancia. En el fondo lo que late es una idea de maxima
independencia por el Concejo, frente a un poder sefiorial
que intenta mantener sus ya escasos privilegios.
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