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RESUMEN: Con el presente trabajo se pretende amdhzcoherencia de la
doctrina cientifica con las resoluciones judicialespecto del tréfico ilegal de mano
de obra. Para ello, partimos del estudio de la atwa vigente, del estado de la
doctrina y de las sentencias penales en la materimetodologia utilizada pertenece
a lo que se ha definido como investigacion docualehas técnicas para el analisis
han sido elanalisis de contenidoy el analisis de documentadentificos y de la
normativa legal.

Las sentencias examinadas son un total de 16sdiputg para nuestro analisis, eran
tiles 14, y al ser la ultima disponible de 20@%urrimos al auto mas reciente —de
2011- para confirmar si se sigue aplicando la misimea interpretativa. Como
resultado, obtenemos que doctrina, jueces y triesr@inciden en que el tipo penal
protege la indemnidad de la relacién laboral, ge@ la doctrina el verbo nuclear
del tipo penal es traficar y entienden por ello,ctdocacion al margen de los
mecanismos legales de contratacién y la cesioraliledg personas empleadas,
mientras que jueces Yy tribunales consideran queoladucta principal es la
explotacion.

PALABRAS CLAVE: delito, trafico ilegal, mano de ahrdoctrina, jueces,
tribunales.

ABSTRACT:The aim of the research is to analyzectmsistency of the
scientific doctrine of judicial decisions regarditige illegal trafficking labour .To do
this, we will study the current laws, the statehaf doctrine and criminal judgments
in the matter. The methodology used was documentaparch. Techniques for the
analysis are as follows: Firstly, content analysiad secondly, we used the analysis
of scientific documents and legal regulations. faltof 16 sentences were tested, of
which, for our analysis, 14 were useful, and th&t lsentence available from 2009.
So we draw on the most recent charge (2011) toiroonhether it still uses the
same line of interpretation.As a result, we obtdnat Doctrine, Judges and Courts
agree in that the Penal type protects the indemoiitthe employment relationship,
but for the Doctrine the nuclear verb of the Petygle is traffic thus they understand
that the placement of the legal mechanisms mariginghe illegal recruitment and
assignment of the employees, whilst Judges andt€oansider that the principal
conduct is the exploitation.

KEYWORDS: Crime, lllegal trafficking, Labour, Ddo, Judges, Courts.
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SUMARIO: I. Acercamiento al estudio del tipo penal. Il. &ag activo y pasivo del
delito. Ill. Supuesto de hecho. IV. Andlisis juriggencial. V. La distincion entre el
art. 312.1 y el 177 bis CP. VI. Analisis de contienjurisprudencial del art. 312.1

CP. VII. Conclusiones y propuestas. VIII. Bibliofjea

I. ACERCAMIENTO AL ESTUDIO DEL TIPO PENAL

El Cdodigo Penal espafiol recoge en el Titulo XV Ildbto Il (arts. 311-318)
los “delitos contra los derechos de los trabajagforgpificando en este Titulo,
aungue en ocasiones no de forma precisa, las ascipomisiones constitutivas de
delito.

Los preceptos aqui contemplados describen actascumplimientos del
ambito laboral que, por su trascendencia, mereaenedccion por parte de la
jurisdiccion penal. Por tanto, una nota caraciedstiferenciadora del tipo penal
frente a la infraccién administrativa es la gravedal hechb

En esta materia, existe una amplia normativa adtnativo-laboral
protectora de los derechos de los asalariados.aAbien, algunas violaciones de los
derechos de las personas trabajadoras son, papsui@ relevancia, tipificadas en
el Codigo Penal y sancionadas por la jurisdicciéngh. Este hecho no debe suponer
una vulneracién del principio “non bis in idem”,noo veremos mas adelante,
aunque un sector de la doctrina entienda que edigikcidad a la hora de proteger
determinados derechos.

En palabras de MIR PUIG, “el Derecho penal ha delsailtima ratio, el
Gltimo recurso a utilizar a falta de otros menasvies. Ciertamente, el Derecho

Penal ha de ser subsidiario del Derecho sanciorlabdoral y ha de intervenir sélo

' Véase, MARTIN VALVERDE, A., RODRIGUEZ-SANUDO GUTRREZ, F. y GARCIA
MURCIA, J., Derecho del Trabajo20? Ed., Madrid, Tecnos, 2011, pag. 283, quieedalan que
“puede decirse que en estos preceptos se contempiacciones laborales que afiaden alguna nota de
gravedad, desde el punto de vista del orden publito convivencia social, a las que simplemente
generan responsabilidad administrativa”.

2MIR PUIG, S.Derecho Penal (parte generalj2 ed, Barcelona, Reppertor, 2004, pag. 127.
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en los supuestos en los que los derechos de la®nasr empleadas se veanh
gravemente afectadgpues puede ocurrir en ocasiones, que tales derehsean
lesionados sino todo lo contrario, que quienesajeabse vean favorecidos en sus
intereses, como puede ocurrir en el caso de |@rcekwigal de trabajadores, en el
supuesto de que este, al regularizar su situaalisradl, no conserve el mejor salario
gue obtenia mientras estaba vinculado con la empredente. Por ello, hay que
tener presente el principio de intervencién minitmascando el bien social con el
menor costé

La estructura general de toda norma penal es kenpiues consta de un
supuesto de hecho y una consecuencia juridicau&stno caso, el objeto de estudio
es el art. 312.1 CP, donde se dispone“gaegin castigados con las penas de prision
de dos a cinco afios y multa de seis a doce mesegueé trafiquen de manera ilegal
con mano de obrg’como mas adelante veremos, se trata de un delttnomo,
diferente del delito de migraciones fraudulenta$andestinas. El supuesto de hecho
es traficar de manera ilegal con mano de obra, cagaecuencia juridica es la pena

de prision de dos a cinco afios y multa de seisa oh@ses.

[I. SUJETOS ACTIVO Y PASIVO DEL DELITO

En primer lugar, debemos determinar el sujeto actiel delito, y, al
respecto, cabe sefialar que se trata de un sugktteiminado por el Cédigo Penal,
ya que se refiere ‘dos que trafiquen de manera ilegal'ho especificando que éste
sea el empresario o empleador sino que puede akyuer persona (asi, tanto un
particular que actia como intermediario entre ghreisario y el trabajador como un

empresario que acuerda con otro cederle mano dealambio de un precio) v,

% En este sentido, SAP Barcelona de 15 de dicieadrE998 (ARP\1998\5931): “La represion penal
ha de venir reservada para aquellos supuestogsfitiiegal que, por ser mas intolerables, merecen
un reproche superior a la mera sancién adminis&rayi que indiscutiblemente se nos presentaran no
como conductas aisladas sino mas o menos habityaesodo caso, lucrativas”.

* MIR PUIG, S.,Derecho Penal (parte general), cipag. 127, advierte que “el Derecho penal no ha
de sancionar todas las conductas lesivas de loedique protege, sino solo las modalidades de
atague mas peligrosas para ellos”. En el mismadeer8AP Barcelona de 15 de diciembre de 1998
(ARP\1998\5931).
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aungue en la mayoria de los casos pueda ser uresamipr por tratarse de un delito h
contra los derechos de los trabadores, no sienepéeasi. No obstante, un sector de

la doctrina considera que se trata de un delite@abque sélo puede ser cometido

por el empleador 0 empresatio

Habria sido mas sencillo si el legislador hubiesgeeeificado el sujeto activo
del delito, de modo similar a como ocurre en laslegion administrativa laboral, -
concretamente en el art. 2 del Real Decreto Legisl&/2000, de 4 de agosto, por el
que se aprueba el Texto Refundido de la Ley deadofones y Sanciones en el
Orden Social (en adelante, LISOS)-, no dejanddlb iaterpretacion de la doctrina,
los jueces y tribunales competentes. El menciomaticulo puede ser tomado como
referencia para interpretar la norma penal, pugstoen él se precisa que son sujetos
responsables de la infraccion laboral determingmasonas fisicas o juridicas y
comunidades de bienes, que pueden variar dependiahtdpo de relacion de que se
trate. Asi, en la relacion laboral estricta, sesagra responsable al empresario (art.
2.1 LISOS); en los movimientos migratorios a “losansportistas, agentes
consignatarios, representantes, trabajadores ygeeeral, las personas fisicas o
juridicas que intervengan” en dichos movimientat @4 LISOS); y respecto de la
normativa sobre trabajo de extranjeros, a “los es®ios y trabajadores por cuenta
propia” (art. 2.5 LISOS).

En cuanto al sujeto pasivo, parece no haber debste,sera el trabajador
afectado por la conducta del sujeto activo. No aiie{ los pronunciamientos
judiciales no consideran como tal a las personagmbajan, en su acepcion juridico
laboral (aquellas que prestan su trabajo por cuaetaa en virtud de una relacién
contractual reglamentadapudiendo ser cualquiera, incluso legal o clandastya

que si se admitiese lo contrario equivaldria, dalas del Tribunal Supremo, a “una

® En este sentido, MUNOZ CONDE, Berecho Penal. Parte especidl32 ed., Valencia, Tirant lo
Blanch, 1996, pag. 349: “Sujeto activo en esteidemqiuede serlo cualquiera que trafique con mano
de obra. No se requiere, pues, que sea empresarioVILLACAMPA ESTIARTE, C. “De los
delitos contra los derechos de los trabajadores’Die. G. Quintero Olivares, y Coord. F. Morales
Prats,Comentarios al CAdigo penal espafiéfed., Navarra, Thomson Reuters-Aranzadi, 2044, p
1154,

® En este sentido: QUERALT JIMENEZ, J.Derecho Penal (parte especiah? ed, Barcelona,
Atelier, 2010, pag. 863, el cual establece un pasaho con el articulo 311 CP, estableciendo que en
ambos casos el sujeto activo es el empresario.

" En este sentido, entre otras, SAP de Huelva deribdiembre de 2005 (ARP\2006\361).
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invitacion a los empleadores para la contrataci@n imimigrantes ilegales en h
cualesquiera condiciones, porque no estan sujetogjana normativa’

[ll. SUPUESTO DE HECHO

Una vez analizado el sujeto activo y pasivo, delseconcretar el supuesto de
hecho, para saber exactamente qué abarca, ya dueasde un tipo poco concreto
que puede ocasionar un concurso de delitos cons adtpuestos de hecho
contemplados en nuestro Codigo Penal. Asi, respettart. 177 bis CP, que tipifica
la trata de seres humanos, siendo una de lasdfiigls de dicho supuesto de hecho
la trata con fines de explotacion lab8radodria ocasionarse un concurso ideal (un
hecho constituye dos o mas delitos); y en rela@on los delitos de falsedad
documental o de estafa se podria apreciar conamesdial (delito medio para
cometer otro).

El verbo base del tipo es traficar, palabra queipne del latirtransfigicare
que quiere decir cambiar de sitio y tiene como @oges: comerciar, negociar con
dinero y las mercancias; andar o errar por varases, correr mundo; y también,
hacer negocios no licits Esta es la definicién que da la Real Academidade
Lengua Espafiola para dicho término. Por tantactnaton mano de obra, requiere
gue dos 0 mas sujetos acuerden comerciar o hagecioe no licitos con una cosa u
objeto; en este caso, la cosa u objeto son pergmks que concurre una cualidad
especial, que son trabajadoras, ya que para conslnulito se requiere que la

persona sea contratada o0 pase a prestar sus @er@icin tercero, producto de los

® En esta linea, STS de 30 de junio de 2000 (RJ\808@) y SAP Huelva de 7 de noviembre de 2005
(ARP\2006\361)

° Art. 177.1 bis CP* Sera castigado con la pena de cinco a ocho afipssien como reo de trata de
seres humanos el que, sea en territorio espafldesde Espafia, en transito o con destino a ella,
empleando violencia, intimidacién o engafio, 0 abdsade una situacion de superioridad o de
necesidad o de vulnerabilidad de la victima nadionextranjera, la captare, transportare, trasigdar
acogiere, recibiere o la alojare con cualquiertaddinalidades siguientes:

a) La imposicién de trabajo o servicios forzadasdclavitud o practicas similares a la esclawitiad

la servidumbre o a la mendicidad.

b) La explotacién sexual, incluida la pornografia.

¢) La extraccion de sus organos corporales.

1% hitp://lema.rae.es/dragb de junio de 2013.

ANALES DE DERECHO
NUmero 32, 2014, pags. 1-24
ISSN: 1989-5992
http://dx.doi.org/10.6018/analesderecho



ANTONIO MEGIAS BAS
El delito de trafico ilegal de mano de obra

actos del sujeto activo o de su mediacion. Al fad gabo, con lo que se mercadea eh
con personas y éstas no son mercancias, ni se pogwgciar con ellas como si se
tratara de simples objetos. Traficar cuando sen&fa personas, siempre sera ilegal,
como también define la RAE, ya que significa hategocios no licitos; nuestro
ordenamiento efectia una redundancia de térmirmgqug si fuese legal, no se
estaria traficando, sino que nos encontrariamaos @nbs supuestos, y habria que
especificar claramente lo que provoca el ilicitdadaccién llevada a cabo. Da igual
la finalidad con la que se realice el acto, siengar@ ilicitd™. Nos quedaremos con
estas dos acepciones del término, ya que las sd¢résn propias del art. 313.1 CP,
qgue castiga las migraciones fraudulentas o clamdsstque estan relacionadas en
parte con el art. 312.1 CP. Recuérdese que en eteCR973 se encontraban
tipificados conjuntamente, en el art. 499 bis auht3°, los tipos penales ahora
regulados en los arts. 312.1 y 313.1 del actual CP.

Al estudiar el trafico ilegal de mano de obra debsmemitirnos a la
normativa laboral, la cual nos conduce a consideus son tres las posibles
modalidades de la conducta tipica objeto de asalia) la mediacion con
autorizacion administrativa, pero vulnerando lahsizion de lucro, b) la mediacion
sin autorizacion para operar legalmente en tareastérmediacion laboral (arts.
16.2 ET Y 16.1 LISOS), y c) la cesion ilegal de made obra (art. 43 ET).

Un sector de la doctrina y de la jurisprudencisgexnimo de lucro en el
sujeto activo -aunque este animo de lucrarse ne fp@r qué afectar a los intereses

del trabajador-, ademas de los requisitos de halliiad? o continuidad. No

1 En este sentido, se pronuncia la SAP de Barcelentb de diciembre de 1998 (ARP\1998\5931):
“La represion penal ha de venir reservada parallagusupuestos de trafico ilegal que, por ser mas
intolerables, merecen un reproche superior a lamancién administrativa, y que indiscutiblemente
se nos presentaran no como conductas aisladamamo menos habituales y, en todo caso, lucrativas
pues, como también ha sefialado parte de la dactiirtérmino «traficar», que constituye el verbo
nuclear del tipo penal, ha de entenderse en elblseti¢ comerciar, eso es, la actividad de mediacién
habitual no autorizada de contratos de trabajoigidespor un animo de lucro, quebrando el control
administrativo, por lo que la conducta habra derhdrse atipica cuando no se den las notas de
habitualidad y de lucro”.

12 En contra de la exigencia de habitualidad: TERRAIS BASOCO, J.M. y otrod)erecho Penal
parte especial (Derecho Penal econémjdamo 1V, 12 ed, Madrid, lustel, 2012, pag. 245.

'3 precisa, en esta linea, la SAP Barcelona de 18icimbre de 1998, cit., que “Ha de sefialarse que
el trafico ilegal de mano de obra ha sido igualmdigificada en el vigente Cédigo Penal de 1995
(RCL 1995\3170 y RCL\1996\777), en su articulo 212in exigirse que de ello resulte perjuicio
alguno para el trabajador”

ANALES DE DERECHO
NUmero 32, 2014, pags. 1-24
ISSN: 1989-5992
http://dx.doi.org/10.6018/analesderecho



ANTONIO MEGIAS BAS
El delito de trafico ilegal de mano de obra

obstante, la mayor parte de los pronunciamientdgiples considera que no es«
necesario el cumplimiento de dicha exigencia, eengndimiento de que el hecho

tipico es el deseo de realizar la accion al madgrios mecanismos legales, no
implicando necesariamente animo de lucf4rse que este animo no se desprende

del tipo penal. Opinidbn que no comparto, pues, ajuitio, para diferenciar la
infraccion administrativa del tipo penal debe carnicalgin plus de antijuridicidad,

siendo uno de los factores determinantes de laeexis de dicho “plus”, el animo

lucrativo del traficante.

El Tribunal Supremo, por su parte, considera quees juridico protegido lo
constituye un conjunto de intereses concretos grgées, que se infieren del Titulo
en el que se encuentra ubicado este tipo en egGédinal, protegiéndose la relacion
laboral y sus condiciones, y sancionandose aquedlaguctas que atentan contra la
persona empleada; de este modo, el centro de lductan lo constituiria la
explotacion del trabajadtr Ahora bien, desde mi punto de vista, esta inééagion
mas que aclarar el precepto lo enreda, pues cplagaintarse cual es la diferencia
existente con el supuesto de hecho contempladd eriieulo, antes mencionado,
referido a la trata de seres humanos con finesxgtacion laboral. Asi mismo,
desapareceria el peligro abstracto siendo un pedifgrctivo, que se materializa en la
persona empleada. En cuanto a la naturaleza a@eddl bien juridico, la SAP de
Badajoz de 16 de diciembre de 2005 (ARP\2006\l0@duce las siguientes
consecuenciasa) Es indiferente el nimero de personas afectguasel trafico ya
gue se apreciara un unico delito; b) el bien juctlies irrenunciable y no disponible,
de manera que el consentimiento prestado por geo@siente ser objeto del trafico

1* En este sentido, la SAP Huelva de 22 de mayo @& ZBRP\2005\17) sefiala que “basta la
realizacion del acto prohibido potencialmente legpara los derechos de los trabajadores para que
nazca el delito, sin que en ninguno de los dosesips se exija como elemento subjetivo del injusto
la concurrencia del animo de lucro”

!5 En este sentido, SAP Madrid de 8 de enero de QORB\2008\239).

16 Sobre el particular, concreta la STS de 10 de andez2005 (RJ\2005\4045), que “Es doctrina de
esta Sala que el bien juridico protegido, commBere del epigrafe del titulo, esta constituido po
conjunto de intereses concretos y generales quegano la indemnidad de la propia relacion laboral
mediante la sancién de conductas que atentan chostrderechos y condiciones laborales de los
trabajadores ( STS 30 de junio de 2000 [ RJ 20081)), con independencia de que el contrato de
trabajo sea valido o nulo y abstraccion hecha deajurabajador esté en situacion legal o sea un
inmigrante ilegal (Cfr. Sentencias 995/2000. ded8Qunio y 2205/2002, de 30 de enero de 2003).
Igualmente tiene declarado esta Sala que el elencentral de esta conducta delictiva lo constitaye
explotacion del trabajador (Cfr. Sentencia 995/2@@030 de junio)”.
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es irrelevante; por ultimo, c) es posible el establ concursos entre este delito yh
otros delitos que lesionen bienes juridicos indigies”.

La sentencia aludida defiende que, al tratarse mledelito de peligro
abstracto, la consumaciéon se produce por la regizade la conducta antijuridica,
sin que sea necesaria la acreditacion de la egiatele perjuicio alguno para el
sujeto pasivo. Esta linea es la seguida tambiémapdP de Madrid, en su sentencia
de 8 de enero de 2008 (ARP\2008\239), que defigndeel hecho tipico es contratar
al margen de los mecanismos legales establecidgds;omo la cesion ilegal de
trabajadores, y que esta conducta sera penalmetijteidica, cuando se dé un plus,
considerando que este plus de antijuridicidad leldaimo de lucro y la continuidad
o habitualidad en el sujeto activo. No se considaunas, la explotacion un elemento
determinante del tipo, interpretacion que comparto.

Esta postura de la explotacion como elemento dergsa comprensible
contextualizdndola, ya que el art. 177 bis CP fdeducido en el afio 2010; con
anterioridad, para castigar el tréfico de pers@sasazonable que se recurriera a este
precepto, pero tras esa fecha, al existir un dglimregula la trata de seres humanos,
se debe revisar la interpretacion que se realizartde812.1 CP.

En la linea marcada por el Tribunal Supremo, senproian algunas
Audiencias Provinciales. Asi, a titulo de ejempgo,la sentencia de la Audiencia de
Barcelona de 3 de febrero de 2009, se intenta aclasta cuestion, aunque
manteniendo el hecho de la explotacion de la parsompleada como diferencia de
la infraccion administrativa, sefialando qum ‘toda restriccién de los derechos de
los trabajadores puede ser considerado como uictrafegal de mano de obra, sino
solo aquellas restricciones que, por su naturalgzeascendencia, constituyen una
explotacion del trabajador, entendiendo por talimaposicion de unas condiciones
de trabajo, totalmente abusivas, como son, y simarexhaustivo, la fijacién de un
salario muy por debajo del que pudiera correspofejaina jornada excesivamente
larga, o bien otras condiciones laborales que afaca la dignidad de la persona
trabajadord.

Sin embargo, la doctrina cientifica mayoritaria sidera que por trafico
ilegal de mano de obra debe entenderse tanto dgambn laboral al margen de los

ANALES DE DERECHO
NUmero 32, 2014, pags. 1-24
ISSN: 1989-5992
http://dx.doi.org/10.6018/analesderecho



ANTONIO MEGIAS BAS
El delito de trafico ilegal de mano de obra

mecanismos legales, como la cesién ilegal de marabdd’. En este mismo sentido h
se expresa la Audiencia Provincial de Huelva ersentencia de 22 de mayo de
2004, Asimismo, la jurisprudencia establece que nosminamos ante un delito
abstracto, que no requiere que se materialice esaalm lesidon en la persona

empleada, elemento que si es necesario en ellarR GP.

IV. ANALISIS JURISPRUDENCIAL

A continuacion analizaremos algunas de las semenuias destacadas en
cuanto al trafico ilegal de mano de obra se reffmea, mediante ellas, intentar
concretar cual es la posicion del Tribunal Supreyo de las Audiencias
Provinciales, en la materia.

Comenzaremos analizando la STS 143/1998, de 5réglismiendo presente
gue la misma aplica el anterior Cédigo Penal de318dnde el Unico articulo que
trataba sobre los delitos contra la libertad y gdgd en el trabajo era el art. 499 bis,
dentro del Titulo XII, Capitulo VIII.

De este articulo destacaremos su redaccion, erpimidao mas clara que la
actual, que establecia lo que sigue:

“Sera castigado con pena de arresto mayor y mukal@0.000 a 2.000.000 de

pesetas:

" MUNOZ CONDE, F.cit. pAg 349 y en ese sentido, MORILLAS CUEVA, L. “Deé contra los
derechos de los trabajadores”, en Coord. M. ColbdRdsal,Derecho penal espafiol: parte especial
Madrid, Dykinson, 2005, pag. 677.

8 SAP de Huelva de 22 de mayo de 2004 (ARP\2005HI7y4fico ilegal de mano de obra se halla
asi actualmente tipificado en el articulo 312.1 @&digo Penal, como un delito distinto e
independiente de los relativos a las migracionberkdes fraudulentas o clandestinas, considerando
esta Sala, siguiendo la doctrina cientifica masra#ida, que lo que dicho precepto sanciona es la
contratacion de trabajadores realizada al margeriadeormativa reguladora de esa actividad,
distinguiéndose a su vez dos conductas tipicatessan la colocacién a través de vias distintas a
contratacion directa del trabajador por el empiesamediante la intervencion del Instituto Naciona
de Empleo, las empresas de trabajo temporal gyscas privadas de colocacion sin &nimo de lucro
—Unicos organismos legalmente autorizados paraamedi la contratacion laboral- y la cesion de
mano de obra realizada al margen de las empresaaldgo temporal debidamente autorizadas, que
son las Unicas que pueden contratar trabajadonedacdinalidad de cederlos, a su vez, a otras
empresas”

ANALES DE DERECHO
NUmero 32, 2014, pags. 1-24
ISSN: 1989-5992
http://dx.doi.org/10.6018/analesderecho



ANTONIO MEGIAS BAS
El delito de trafico ilegal de mano de obra

1.° El que usando de maquinaciones o procedimientoscisds imponga a los h
trabajadores a su servicio condiciones laboralesde seguridad social que
perjudiquen los derechos que tengan reconocidos gisposiciones legales o
convenios colectivos sindicales.

2.° El que por cesiéon de mano de obra, simulacion detrato, sustitucion o
falseamiento de empresa o de cualquier otra forrahcmsa suprima o restrinja los
beneficios de la estabilidad en el empleo y demadsdiciones de trabajo
reconocidas a los trabajadores por disposiciongsles.

3.°El que trafique de cualquier manera ilegal con lano de obra e intervenga en
migraciones laborales fraudulentas, aunque de athose derive perjuicio para el
trabajador”.

Debemos apuntar que, en el vigente CP, el supussitemplado en el
apartado segundo no se encuentra tipificado expesge, y el recogido en el
apartado tercero, esta tipificado en los actualess 312.1 y 313.1 CP. Considera la
doctrina que el apartado segundo se encuentraraudsdentro del art. 312.1 CP.

La mencionada sentencia resuelve un recurso emeete alega la aplicacion
inadecuada del art. 499 bis, parrafo tercero, CRA¥S8. Los acusados, de origen
dominicano, se dedicaban a traer personas de hesrekiractos sociales de su pais;
aprovechandose de ello, les ofrecian trabajo eraftésspademas del viaje y la
documentacion pertinente, todo ello de forma fréemta. Al llegar a Espafia, la
situacion era diferente para las mujeres pues,atsoras del Tribunal Supremo,
“reciben, con gran sorpresa, la noticia de que debitrabajar en “Clubes de
alterne”, para pagar la deuda que contraian con los acsisgdsi se negaban,
ademas de ser golpeadas, se les amenazaba conalgusamal a sus familiares en
Republica Dominicana.

El Alto Tribunal entendié que el animo de lucronque fuera la finalidad, no
era elemento integrante del delito, al igual quept@aco lo era el perjuicio material
que se pudiera irrogar al trabajador por estaredgteesamente excluido del tipo. El
Tribunal consider6 que se protegia con la normaasa gersonas empleadas,
cualquiera que fuese su nacionalidad, del riesgiradio que se podia producir,

frente a la nueva forma de explotacion que surgfaia de la nueva estructura
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econdmica mundial que favorece que unas persorgwaeechen de la desigualdad«
entre paises ricos y pobres, convirtiéndola erfueate de ingresos.

Pero, en el Cddigo Penal de 1973, el trafico ilggal migracion fraudulenta
se tipificaban, como ya apuntamos, en el mismo estpu(art. 499 bis 3°) v,
separadamente, se contemplaba la cesion ilegalcgrimatacion al margen de los
mecanismos legales (art. 499 bis 2°); por elloJrédunal Supremo entendia por
migracion fraudulentaitoda recluta y traslacion ilegal o clandestina aeano de
obra de un pais a otro'considerando queet bien juridico que se tutela mediante la
prohibicién y castigo de esta conducta -el deredeolos trabajadores a que sea
respetada su libertad y seguridad y, en ultimaansia, su dignidad personal- se
viola gravemente cuando, como en el caso que ngsagse les seduce, abusando
de su situacién de necesidad y exigiéndoles a acaomm cantidad de dinero para
ellos exorbitante, para que abandonen su pais yawvay otro que ofrece, en
principio, mayores posibilidades de bienestar, pem el que su condicion de
inmigrantes ilegales les expone con bastante pritidald — téngase en cuenta que
hablamos de un delito de riesgo abstracto- a la gimacion, el desarraigo y la
aceptacion forzosa de condiciones de trabajo muoids desfavorables a las que
tiene derecho en el pais de recepcion”

El propio Tribunal, en la sentencia comentada, lsedize los articulos 312 y
313 del nuevo Cédigo Penal, ofrecen una regulacias detallada y rigurosa que el
art. 499 bis 3° del CP derogado, lo cual, en nmiopi y, a la vista de los resultados,
Nno parece que sea ni tan clara ni tan rigurosa, paga empezar, la actual redaccién
no recoge de forma expresa en ningun articulo latecoplado en el apartado
segundo del art. 499 bis (cesidn ilegal) sino grieestiende que esta subsumido
dentro del supuesto de hecho del 312.1 CP, coneorvey mas adelante. Ni tampoco
establece los limites entre la infraccion admiatsta y la penal.

En el afio 2004, la Audiencia Provincial de Huelea, sentencia nam.
134/2004 de 22 mayo, juzga los hechos realizadosdp® individuos que traian
personas desde Rumania a Espafa facilitandolesneotacion falsa de residencia y
trabajo, un puesto de trabajo y un lugar para vi#or estos servicios y el
desplazamiento hasta Espafa, les cobraban un ptesdhechos, como se puede
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apreciar, son similares al caso anteriormente zadii. Para cobrar la deuda que«
contraian, obligaban a los ciudadanos rumanos aad#s empresas donde los
colocaban, los nimeros de cuenta de los acusamogubles, cobraban de ahi la

deuda y entregaban una parte a los ciudadanos osman

A los acusados se les atribuyen, por los hechdizadas, los delitos de
extorsion, falsedad de documento oficial, inmigbactlandestina y trafico ilegal de
mano de obra.

La Audiencia, en la citada sentencia, al analizdelto de favorecimiento de
trafico ilegal de personas, precisa que el trategal de mano de obra es un delito
distinto e independiente de los relativos a las ragignes fraudulentas o
clandestinas, y para establecer qué es, sigtdotdrina cientifica mas autorizada”

y dispone que este precepto sancitdaacontratacion de trabajadores realizada al
margen de la normativa reguladora de esa actividdidtinguiéndose a su vez dos
conductas tipicas, cuales son la colocacion a awke vias distintas a la
contratacion directa del trabajador por el empreigsao mediante la intervencion del
Instituto Nacional de Empleo, las empresas de fi@kamporal o las agencias
privadas de colocacion sin animo de lucro —Unicagaaismos legalmente
autorizados para mediar en la contratacion laborglH+a cesion de mano de obra
realizada al margen de las empresas de trabajo teaiglebidamente autorizadas,
gue son las unicas que pueden contratar trabajasloon la finalidad de cederlos, a
Su vez, a otras empresast’ esto se debe a que el actual CP no tipificgimrdelito
gue sancione la cesion ilegal de trabajadoredeeedcia del CP de 1973, aunque si
contiene articulos que sancionan las migraciorssalfiientas o clandestinas, la trata
de personas con fines de explotacion laboral, etc.

Ademas, la Audiencia Provincial de Huelva, en latesecia examinada, sigue
la linea del delito abstracto, que no requiere paraonsumacioén del delito la
existencia, real y efectiva, para la persona emdple@e un perjuicio, sino que exige,
para que nazca el delito, un potencial riesgo degara los derechos de los
trabajadores o trabajadoras. Y en la misma lineidala que el supuesto tampoco
requiere animo de lucro, lo que como ya adelant parece cuestionable. Cabria
preguntarse, qué sentido tiene que se realice ajemade los mecanismos legales

ANALES DE DERECHO
NUmero 32, 2014, pags. 1-24
ISSN: 1989-5992
http://dx.doi.org/10.6018/analesderecho



ANTONIO MEGIAS BAS
El delito de trafico ilegal de mano de obra

establecidos, si no se persigue animo de lucree Sictia al margen de la Iegalidadh
vigente, parece claro que el principal fin ilicgerseguido es el enriquecimiento de
aguellas personas que realizan estos actos dmtmfediacion.

La Audiencia Provincial de Huelva, finalmente, ddesd que los acusados
habian realizado la conducta prevista en el a2.13CP, pues habian ejecutado
tareas de colocacion ilegal de mano de obra. Estarscia fue recurrida en casacion.

El Tribunal Supremo dict6é sentencia el 10 de mae@005; en la misma se
recurria a la definicion dada por el Diccionariolddreal Academia de la Lengua,
que define traficar como comerciar y negociar. @uiat sefialando el Alto Tribunal
gue para que se dé el ilicito del 312.1 CP, seeszgque dicha accion sea ilegal y se
refiera a mano de obra. Considero, como ya ex@etgriormente, que el término
ilegal no afiade nada si se considera objeto dietdréa mano de obra, es decir
personas, con las que no se puede comerciar nciaegesto seria reducir a la
persona a un simple objeto, despojandola de todkrie inherente al ser humano.
Por tanto, para que adquiera sentido el térmirgallen el tipo, lo ilegal es ese
negocio o comercio, lo prohibido es la relacion mercado al margen de los
mecanismos establecidos por ley para trasladarabpal laboral.

Recordemos que, en el supuesto analizado, los dmsisaometian a
trabajadores rumanos, cuya colocacion facilitab@m @ocumentacién falsa, a una
situacion de explotacion, siendo privados de lasimds condiciones salariales
exigibles e irrenunciables, cobrando ellos direetat® de la empresa y entregando
una minima parte a las personas empleadas, lo apaeep Tribunal constituye una
“manifestacion de comercio y trafico de mano deaohjena, incuestionablemente
ilegal, haciendo funciones de oficina de colocaciénriqueciéndose con la mano
de obra de los trabajadores a los que explotaban”

El Tribunal, a la vista de estos hechos, expresigiasiente: Es doctrina de
esta Sala que el bien juridico protegido, comordgielie del epigrafe del titulo, esta
constituido por un conjunto de intereses concretogenerales que protegen la
indemnidad de la propia relacién laboral mediante dancion de conductas que
atentan contra los derechos y condiciones labordie$os trabajadores (STS 30 de
junio de 2000 [ RJ 2000, 6081]), con independemigaque el contrato de trabajo
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sea valido o nulo y abstraccion hecha de que ddaj@ador esté en situacion legal o «
sea un inmigrante ilegal (Cfr. Sentencias 995/2@#30 de junio y 2205/2002, de

30 de enero de 2003). Igualmente tiene declaratk ®ala que el elemento central

de esta conducta delictiva lo constituye la expligia del trabajador (Cfr. Sentencia
995/2000, de 30 de junia)”

Se protege, en fin, que la relacién laboral ediéelio exenta de dafio,
sancionando determinadas conductas que afectars adechos y condiciones
laborales de las personas empleadas.

Acaba sefalando el Alto Tribunal que, en la coralagictiva, el elemento
central es la explotacion del trabajador. Ahora st el verbo central del tipo, como
vimos, es traficar, y ello, como precisa la sals,cemerciar o negociar, no se
entiende que la conducta delictiva sea explotaabhjador, cuando la Sala reconoce
que la accion llevada a cabo por los acusadostearaammo oficina de colocacion al
margen de la normativa legal, dafiando no solol&ite de mercado laboral sino
también los derechos salariales de las personateauag entre otros derechos y
condiciones laborales.

De otro lado, cabria observar que si se estimasquestan imponiendo unas
condiciones laborales abusivas al trabajador quenseentra a su servicio, se debe
acudir al art. 311.1 CP y para el trafico con fines de explotacion lahaabl77 bis
CP.

La Audiencia Provincial de Barcelona, en su seméemim. 53/2009
(ARP\2009\335), continua la linea establecida pdr Teibunal Supremo,
reflexionando quéno toda restriccion de los derechos de los tralmfjees puede
ser considerado como un trafico ilegal de mano deap sino solo aquellas
restricciones que, por su naturaleza y trascendermnstituyen una explotacion del
trabajador, entendiendo por tal la imposicion deasncondiciones de trabajo,

totalmente abusivas, como son, y sin animo exhad4 fijaciéon de un salario muy

19 Seran castigados con las penas de prision densetes a seis afilos y multa de seis a doce meses:
1.°Los que, mediante engafio o abuso de situacion desigad, impongan a los trabajadores a su
servicio condiciones laborales o de Seguridad Sogige perjudiquen, supriman o restrinjan los
derechos que tengan reconocidos por disposiciomgmldés, convenios colectivos o contrato
individual.
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por debajo del que pudiera corresponderle, unagala excesivamente larga, o bien«
otras condiciones laborales que afecten a la digdide la persona trabajadoré®.

La Audiencia Provincial de Barcelona, interpreta ¢me constituye
explotacion de la persona empleada de una formd,jaicio, excesivamente laxa,
pues decir que un salario muy inferior al que gpoade es explotacion creo que es
desproporcionado. Considero, por tanto, que la énaia Provincial de Barcelona se
equivoca al identificar traficar con explotar auaguueda no errar al definir explotar.
La Audiencia Provincial de Barcelona sefiala queiperun salario muy inferior
puede ser explotacion. No obstante, debemos atehd®so concreto ya que una
cosa es no aplicar la subida salarial contemplada eonvenio colectivo o no pagar
un determinado complemento salarial, y otra muyndas es fijar un salario de cien,
doscientos o trescientos euros al mes por trald#&janoras diarias siete dias a la
semana, cuando el salario minimo interprofesiomaitsia actualmente en los 645,30
euros/meS, y la jornada méxima ordinaria es de cuarenta sheemanales de
promedio en computo anual. Desde mi punto de \itgtia) interpretacion merece la
consideracion de una jornada excesivamente largao cexplotacion ya que el
término excesivo es juridicamente indeterminadeusceptible de interpretacion y
esto, por tanto, puede variar segun el intérpi2semos atender, como mencioné
anteriormente, al caso concreto para identificarn@s encontramos ante una
infraccion administrativo-laboral por inaplicaci@® ciertas condiciones laborales
establecidas normativamente, o ante un delito geo&cion laboral. Considero, que
a lo que hace referencia la sentencia es a un stwpuke “semiesclavitud”
contemplado en el art. 177 bis CP. Y, en fin, igl@mindeterminado es ese “cajon de

sastre” en el que se pueden incluir aquellas cardis laborales que afecten a la

20 En este sentido: Auto AP Cuenca nim. 203/20117d#e2septiembre (JUR\2011\372483)

2L En el RD 1046/2013, de 27 de diciembre, por elspiéija el Salario Minimo interprofesional para
2014, el salario minimo para cualquier actividagdp determinado en 21,51 euros/dia 6 645,30
euros/mes segun que el salario esté fijado porafa® meses. En caso de jornadas inferiores a las
legales se percibira la parte proporcional. Cudadelacion laboral no exceda de 120 dias percibira
conjuntamente con el salario minimo diario estatiteda parte proporcional de la retribucién de los
domingos vy festivos, asi como de las dos gratificass extraordinarias a que, como minimo, tiene
derecho todo trabajador, correspondientes al eadari30 dias en cada una de ellas. En ningin aaso |
cuantia diaria del salario profesional puede rastittferior a 30,57 euros por jornada legal en la
actividad. El importe para Empleados del Hogar Famiera el indicado para «cualquier actividad».
No obstante, los que trabajen por horas percibi@mo minimo 5,05 euros por hora efectiva de
trabajo.
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dignidad de la persona trabajadora, pues otrasunsi del Codigo Penal se encargan«

de la discriminacion hacia la persona trabajadara afecte a su dignidad como
persona como es el art. 314°€Ronsidero que estas imprecisiones son producto de

una técnica legislativa inadecuada.

V. LA DISTINCION ENTRE EL ART. 312.1 YEL 177 BISCP

Llegados a este punto, es el momento de dar rdspada pregunta de cual
es la diferencia existente entre la interpretacjoa realizan los jueces y tribunales
del art. 312.1 CP, que sanciona el trafico ilegahtno de obra, y la del art. 177 bis
CP, que persigue la trata de personas para sutasiplo y una de sus finalidades es
la explotacion laboral.

En primer lugar, debemos destacar como ya dijimdsri@rmente, que la
sentencia comentada del Tribunal Supremo es de ¥08%ese momento no existia
el art. 177 bis CP, que fue introducido en el afd02 Ademas, las sucesivas
sentencias localizadas, siguen lo dicho en la meadia sentencia, la mayoria de las
veces transcribiéndola literalmente en lo referarigeaplicacion del art. 312.1 CP.

Por otro lado, el art. 312.1 CP en ningun mometitaai el término explotar
ni el mismo se puede considerar implicito dentiacdacepto del verbo principal del
enunciado, que es traficar. Como bien dice el Tabsupremo, traficar es negociar
0 comerciar, y para consumar el delito es neces@ieose haga de manera ilegal, es
decir, que se realicen negocios o comercio al nmagigda normativa laboral vigente.
Se protege, asi, la contratacion y traslacion deopas empleadas al margen de los
cauces legalmente establecidos. El objeto o bieidi¢o protegido debe ser la

indemnidad de la relacion laboral, eso es lo qgalteente se protege, pero este no

“Art. 314 CP“Los que produzcan una grave discriminacion enrap&eo, pablico o privado, contra
alguna persona por razén de su ideologia, religidoreencias, su pertenencia a una etnia, raza o
nacién, su sexo, orientacién sexual, situacion fiamienfermedad o minusvalia, por ostentar la
representacion legal o sindical de los trabajadompsr el parentesco con otros trabajadores de la
empresa o por el uso de alguna de las lenguasatéicidentro del Estado espafiol, y no restablezcan
la situacion de igualdad ante la ley tras requesnto o sancion administrativa, reparando los dafios
econdmicos que se hayan derivado, seran castigemto$a pena de prision de seis meses a dos afios
0 multa de 12 a 24 meses”
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es el objeto de la accidon u objeto material, questa caso, es la mano de obra. Eh
necesario conceptuar esta relacion entre el biéiga y su substrato empirico para
diferenciar uno de otro, evitando el concurso dease

El Tribunal Supremo establece que se trata de lito die peligro abstracto.
En este tipo de delitos no es necesario que, easel concreto, la accion genere un
peligro efectivo. Por ello, parece excesivo quetéehino traficar se concluya que la
conducta nuclear sea explotar, ya que, en tal stgpuo nos encontrariamos ante un
delito abstracto sino de peligro concreto (resoltdd peligro); pero, en el caso de
explotacion, o se esta explotando o no.

A la vista de lo expuesto, ya no habria concursibb® entre ambos delitos,
pues el 312.1 CP protege el trafico de las relasidaborales que se establecen
dentro del mercado de trabajo, y el 177 bis CP eoact| trafico de personas con

fines de explotacion laboral entre otras finalidadentempladas en el tipo.

VI. ANALISIS DE CONTENIDO DE LA JURISPRUDENCIA APLI CATIVA
DEL ART.312.1CP

A continuacién, presentamos una tabla resumen aenséntencias que
contienen un desarrollo interpretativo del art. .21ZP. A través de la misma,
podemos comprobar de manera evidente, las difar@rterpretaciones recogidas en
las sentencias respecto al art. 312.1 CP. Parghelinos utilizado la técnica “andlisis
de contenida®, que centra su busqueda en los vocablos que coarfig! contenido
de las comunicaciones y se incardina dentro deddgcd de la comunicacion
interhumana. Pretende descubrir los componentescosasde un fendmeno

determinado, extrayéndolos de su contenido dadplidanla verificacion de los

“ANDREU ABELA, J.,Las técnicas de anélisis de contenido: Una revisi6tualizada 2002, pag.

2, quien sefala: “El analisis de contenido se leaska lectura (textual o visual) como instrumengo d
recogida de informacién, lectura que a diferen@alad lectura comun debe realizarse siguiendo el
método cientifico”.

ANALES DE DERECHO
NUmero 32, 2014, pags. 1-24
ISSN: 1989-5992
http://dx.doi.org/10.6018/analesderecho



ANTONIO MEGIAS BAS
El delito de trafico ilegal de mano de obra

objetivos, hace inferencias sobre las caractesitstidel texto, las causas oh
antecedentes del mensaje y los efectos de la coauidif”.

El “andlisis de contenido” no se fija en la condudeé las personas sino en el
producto de esa conducta, como son los escritas pdlabras, en nuestro caso, las
sentencias. El contenido de un documento, no adtélizado dentro del mismo,
sino fuera, en un plano distinto en relacién cooull ese texto define y revela su
sentido. Se tiene en cuenta no solo lo manifigetotambién lo latente.

Particularmente, en nuestro caso, nos interesaceomué es exactamente el
trafico ilegal de mano de obra. Para el analisispoudencial, hemos utilizado las
siguientes unidades de “andlisis de contenido”:

a) Delito de riesgo abstracto

b) Condiciones abusivas

c) Explotacion

d) Comerciar

e) Contratacion margen OE

f) Contratacion margen ETT

g) Cesion ilegal de trabajadores

h) Habitualidad

i) Bien juridico

) Relacion art. 312.1y 313.1 CP

k) Diferencia arts. 312.1 y 313.1 CP

[) Lucro

m) Nacionales/extranjeros

n) Dolo

A continuacion, incluimos el cuadro con las sentanalizadas, referentes
al art. 312.1 CP:

24 PEREZ SERRANO, G.El anélisis de contenido de la prensa. La imagenla Universidad a
Distancia.Madrid, UNED, 1984, pags. 55-67.
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TRAFICO ILEGAL DE MANO DE OBRA (ART.312.1 CP)

o

Categorias ST1 ST2 ST3 ST4 ST5 ST6 ST7 ST8 ST9 ST10 | ST1 | ST12 ST13 ST14
1998 1998 1998 1998 1999 2001 2004 2005 2005 2006 | 1 2007 2008 2009
CP 73 CP 73 2006
Delito riesgo X X X X X X X X
Abstracto
Condiciones X X X X X X
abusivas (poten- (poten- (poten- (potencial
cial cial cial lesividad)
lesividad lesivi- lesividad
) dad) )
Explotacion X X X El X X X EL
central central
Comerciar X X X X X X X X
Contratacion X X X X X X X X X X X X X
margen OE
Contratacion X X X X X X X X X X X X X
al margen
ETT
Cesion de X X X X X X X X X X X X X
trabajadores
Habitualidad X X X
Bien Juridico Derecha Ejercicio | Control | Expect | Derech| Derech| Control | Indegni- | Control Control D. Indegni
laborales,| derechos| estatal y | ativa de 0 o] estatal | dad R. | estataly estatal y | Personal dad R.
lib, laborales| D Labor | empleo| laboral | laboral yD laboral D Labo D Labor laboral
seg,di es, lib, | es,lib, | Labor | atentaa atenta a
seg,di | seg,di Dere lab Dere
lab
Relacién X X X X X X X
312.1y 313.1
Dif 312.1 X X X X X X X X
313.1
Lucro X X X
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Nacionales X X X X X @
/extranjeros

Dolo X
Directo
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Mediante estas catorce sentencias, identificanwsupuestos encontrados, en Ia«
base de datos westlaw.es, referidos al art. 31P.1yGu aplicacion judicial. En el
cuadro vemos marcado con una X las sentencias eflegan dicha categoria en la
sentencia. Es posible observar que las sentenstablecen la diferencia con otros
delitos. La doctrina se ve reflejada en las resoh&s judiciales ya que todas las
sentencias interpretan el art. 312.1 CP como cedegal de mano de obra o
contratacion al margen de los mecanismos legalnestéblecidos. No obstante, aunque
los jueces y tribunales se apoyan en la doctriagjgmdo de su misma interpretacion
(trafico ilegal como cesion ilegal o contratacidegal de mano de obra), llegan a
conclusiones distintas, por ejemplo, los juecesibumales consideran que el sujeto
pasivo ha de ser explotado para que se produzcantsion del delito, pudiéndose
observar falta de coherencia ya que, asimismoblesen que se trata de un delito de
riesgo abstracto. Cabe apreciar, en fin, la iner@a de un criterio uniforme en la
interpretacion del precepto penal.

Referencias de las sentencias analizadas:

ST 1- STS de 5 de febrero de 1998 (RJ\1998\424)

ST 2 - SAP Girona de 15 de octubre de 1998 (ARRB\B&Y 1)

ST 3 - SAP Girona de 10 de noviembre de 1998 (ABF81426)
ST 4 - SAP Barcelona de 15 de diciembre de 1998(A808\5931)
ST 5 - SAP Las Palmas de 31 de julio de 1999 (AS¥B13682)
ST 6 - SAP Burgos de 29 de octubre de 2001 (ARR\33®)

ST 7 - SAP Huelva de 22 de mayo de 2004 (ARP\2005\1

ST 8 - STS de 10 de marzo de 2005 (RJ\2005\4045)

ST 9 - SAP Huelva de 7 de noviembre de 2005 (ARIB&BH1)
ST 10 - SAP Alicante de 21 de marzo de 2006 (JUBFBYAB4987)
ST 11 - SAP Huelva de 23 de marzo de 2006 (ARP\220883)
ST 12 - SAP Huelva de 20 de marzo de 2007 (JUR\203741)
ST 13 - SAP Madrid de 8 de enero de 2008 (ARP\ZLR)8\

ST 14 - SAP Barcelona de 3 de febrero de 2009 (2ARFP\335)
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VIl. CONCLUSIONES Y PROPUESTAS h

A la luz de lo expuesto en el presente trabajoe caimcluir que el trafico ilegal
de mano de obra constituye una actuacion ilicitarepercusion, no solo en el ambito
nacional sino también internacional; no en vantragés de la globalizacion que la
sociedad estd experimentando, las empresas dedizamr su produccion y la
externalizan, afectando a la comunidad internationa

El trafico de mano de obra tiene graves consecasgrsticiales, ya que afecta a
los derechos de las personas trabajadoras y argp®$ derechos como ciudadanos.
Asimismo, provoca efectos negativos en las ecoammécionales, ya que al vulnerarse
la normativa laboral y de Seguridad social vigemi@,solamente se perjudica a los
asalariados, sino que también se ven afectadagdassos econdmicos del pais y, por
ende, de todos los ciudadanos, perturbando, azualeesto de actores del mercado
laboral que si cumplen con la normativa, entre dpe se generan diferencias
competitivas, y, en definitiva, competencia desleal

Del andlisis del tipo penal contemplado en el at2.1 CP, extraemos las
siguientes conclusiones y propuestas:

1. El sujeto activo del delito puede ser cualqpiersona que intervenga en el
mercado laboral, tratAndose, por tanto, de unodeditnin.

2. El sujeto pasivo es la persona trabajadorapnatp extranjera, no debiendo
entenderse dicho término en su acepcion juridiborl estricta (aquél que presta su
trabajo por cuenta ajena en virtud de una relacodractual reglamentada), sino desde
un punto de vista amplio.

3. El bien juridico protegido es la indemnidad dedlacion laboral, dentro del
marco del mercado laboral, entendiéndose por &nafla colocacion al margen de los
mecanismos legales de contratacion y la cesiéalitkg trabajadores, de forma habitual
y/o continuada.

4. Los jueces y tribunales tienen en mayor conadén la situacion
vulnerabilidad del sujeto pasivo, su desarraigosiftacion economica y su situacion
legal, entre otros, para establecer su indeferfsgiite al traficante. Este posible riesgo

lesivo no tiene que materializarse, pero ha depesible (debemos recordar que nos
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encontramos ante un delito riesgo abstracto), aurgs Ultimos pronunciamientos @
judiciales, se centran mas en la existencia cggtan peligro real y efectivo que en su
hipotética existencia.

5. El animo de lucro no es una cuestion relevaata [a mayoria de los jueces y
tribunales, a la hora de determinar la existem®@adelito, interpretacion que no
comparto. Desde mi punto de vista, traficar es echth comercial, econdmico, donde
existe siempre dicho &nimo en el sujeto infradi@r.no ser asi, esta actuaciéon no podria
ser considerada “trafico”. La exigencia de animgdtivo constituye un plus a la hora
de establecer la antijuridicidad del hecho y suerdificia con la infraccion
administrativa. EI animo lucrativo en el actuar dmljeto activo —normalmente
acompafiado por una situaciéon de vulnerabilidadleujeto pasivo, que favorece la
aceptacion por parte de éste de condiciones alsdsidaberia ser el elemento que
marcara la linea divisoria entre la infraccion austrativa y el tipo penal.

6. No considero necesario el cumplimiento de lagusstas exigencias de
habitualidad y continuidad en el actuar del sugetiivo; una accién cometida sélo una o
dos veces, ha de ser igual de punible que sise deabo todos los dias.

7. A la hora de realizar el juicio de antijuridiad! se debe considerar si existe o
no dolo directo, entendiendo que dicho animo dolesiste cuando se conocen las
circunstancias y elementos objetivos del delitaigte voluntad de realizafd

8. Resulta cuestionable la interpretacion del Tré&duSupremo, conforme a la
cual, el centro de la accién es la explotacionadg@drsona empleada, pues el verbo
nuclear -asi lo reconoce expresamente el Alto Tiaby es traficar, del cual no se
desprende que la persona que es el objeto de idnasea explotada. No debemos
olvidar que nos encontramos ante un delito de qelapstracto, en el que, si bien
también se protegen ciertos derechos de los tiddras -derechos economicos, su
seguridad y su dignidad-, se tutela fundamentalenehinterés del Estado por controlar
el mercado de trabajo y garantizar que la confi@tage los trabajadores se realice a
través de los mecanismos legales.

9. La infraccidn administrativa, deberia reservgraea aquellos supuestos de

imprudencia en el actuar del sujeto activo, queaordrata a través de los mecanismos

%5 En este sentido, SAP de Badajoz de 16 de dicied®&905 (ARP\2006\100).
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legales, y que no se enriquece por dicha activibedlas acciones del sujeto pasivo,@
asimismo, no se deriva perjuicio fisico ni expladacpara el sujeto pasivo. Como

adverti anteriormente, desde mi perspectiva, ehehto relevante de la conducta penal

es el animo de lucro del sujeto activo, lucro quse élogra, normalmente,

aprovechandose de las circunstancias personalesjdtd pasivo.
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