Analisis de los individuos vulnerables a la exalussocial en Espafia en 2009

Analisis de los individuos vulnerables a la

exclusion social en Espaina en 2009

Lafuente Lechuga, Matilde
Faura Martinez, Ursula
Departamento: Métodos Cuantitativos para la Ecoraomi
Universidad de Murcia

RESUMEN

A partir de la Encuesta de Condiciones de Vida pa&gio 2009 se ha caracterizado a
los individuos adultos con riesgo de vulnerabilidalh exclusién social. Para ello, a partir del
andlisis factorial, se obtienen los factores delusi@n y se identifican a las personas

vulnerables. Mediante el andlisis cluster se habéstido el perfil de estos individuos en cuatro
conglomerados, y realizando un analisis de regrekigistica se explica la relaci@ntre
diversas variables socioecondémicas y la pertenemae al grupo en situacion de

vulnerabilidad a la exclusion social

Palabras clavesVulnerabilidad, exclusion, encuesta de condiciateesida, analisis

factorial, analisis de conglomerados.
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ABSTRACT

Using the information supplied by the Survey ofihgy conditions for 2009 we have
characterized the adult with risk of vulnerability social exclusion. For it, from the analysis
factorial, we have obtained the factors of exclosaod identified the vulnerable persons. and
know his socioeconomic characteristi&y means of the analysis cluster we have been
established the profile of these individuals inrfalusters, and the relation between
some socioeconomic variables and the belongingobrtan the group in situation of

vulnerability to the social exclusion is explaingith an analysis of logistic regression.

Keywords Vulnerability, exclusion, survey of living conditis, factorial analysis,

cluster analysis.
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1. INTRODUCCION

La Comisién Europea comienza a utilizar el térmdeoexclusion social en el Il
Programa Europeo de la Lucha contra la Pobrezaldtante, los origenes del mismo
se hallan en el ambito de la politica social fraacelonde René Lenoir, Secretario de
Estado de Accion Social en el Gobierno de Chirac1@74 publica Les Exclus: Un
Francais sur dix, refiriéndose a un reducido cajule personas afectado por una lista
de problemas de muy diversa naturaleza. Se alpdabéemas de mala salud, asociados
a situaciones de invalidez fisica o0 mental, o &kgtimiento de las personas. En otros
casos, se trata de personas con una acusada péoparenductas que ponen en riesgo
su propia vida, como los suicidas o los consumgldeesustancias estupefacientes, o la
vida de los demas, como los pederastas y otroscdelntes. Los intentos de busqueda
de un perfil comun se complican ante una probleradtin diversa, pero cabe destacar
en todas esas situaciones la inadaptacion, elustsajersonal y la marginalidad. En las
décadas de los 80 y 90 se van incorporando a estefto aspectos de la desigualdad
tanto de la esfera econdmica como fuera de elka @a vivienda digna o de acceso a la
misma, déficit de formacion, precarias condiciotesalud,...).

Existen distintas definiciones del término exclusidocial, aunque todas
coinciden en que esta situacién es el resultadarde cadena de acontecimientos
derivados de las desigualdades econdémicas y sacile entre ellas sefialamos la
ofrecida por Subirats et al. (2004): “El términckesion social ... alude a los crecientes
procesos de vulnerabilidad, de desconexion sodmlpérdida de lazos sociales y
familiares que, junto con una combinacion variabdke causas de desigualdad vy
marginacion, acaban generando situaciones... de ibilded o dificultad intensa para
acceder a los mecanismos de desarrollo personaiseecion sociocomunitaria y a los
sistemas preestablecidos de proteccion social”.

La nocién de exclusién social surge cuando se guaemnpliar el concepto de
pobreza y profundizar en su conocimiento analizasdo caracter estructural y
multidimensional. La descripcidon tradicional de gabreza, basada en la privacion
material, no permite descubrir adecuadamente lasasade la diversidad de formas en
gue se manifiesta la privacion humana. Junto arlea@on material, basada en

indicadores de ingreso y consumo, las situacionas describen los pobres
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frecuentemente aluden a privaciones en otros asjbitomo educacién y salud,
vulnerabilidad y exposicion al riesgo, o caren@asdz y de poder.

Los Consejos Europeos de Lisboa (marzo de 2000gisa Kjunio de 2000)
proclamaron la integracién social como eje estiaédundamental de la Union
Europea en la primera década del presente siglolgapdo la lucha contra la exclusion
social. Para el logro eficaz de ese objetivo esgiab, como ya reconociera el Consejo
Econdmico y Social de Canarias (1998), las intes\@es no pueden limitarse
exclusivamente a los colectivos en situaciéon dduskin social, sino que se precisa
“intervenir en la zona de vulnerabilidad, a la gqstan llegando aquellos que habian
estado perfectamente integrados en el orden daljtry el empleo seguros, personas y
colectivos que seguirdn engrosando, de forma imebke, las bolsas de excluidos en
nuestras ciudades si no se interviene a estossivel

La nocién de vulnerabilidad recogida en el Inforae Desarrollo Mundial
(Banco Mundial, 2000), se define explicitamentelaandimensiones de la renta y la
salud, como el riesgo de que un hogar o indivichiceeen situacién de pobreza o tenga
algun problema grave de salud a lo largo del tienfysmcia como vulnerabilidad la
probabilidad de estar expuesto a una gran varieadiesgos (violencia, crimen,
desastres naturales, abandono escolar, etc.). tensestido, la vulnerabilidad a la
exclusion social denota ademas exposicion al riedgoexclusion, pero también
comprende la capacidad de cada unidad de refer¢peraona, hogar, comunidad,
region, pais) para enfrentarse a él, y adaptats@aente en caso de su materializacion
efectiva. El estudio de la vulnerabilidad es imaot® porque, entre otras cosas, como
afirma Castel (1992), se debe actuar sobre la denailnerabilidad para evitar llegar a
la exclusion social que es el final de la cadena.

En este trabajo se analiza la exclusion socialedlaadpunto de vista cuantitativo
a partir de la Encuesta de Condiciones de Vida (H@z2va el afio 2009, elaborada por
el Instituto Nacional de Estadistica.

En primer lugar, tras describir las variables pnés® en este estudio y la
metodologia aplicada, se identifican, a través atdllisis factorial, a los individuos
adultos con riesgo de vulnerabilidad a la exclusion sodZon el andlisis cluster,

realizado en el epigrafe 4, se obtienen el pegfiod mismos, y empleando la regresion

! Se considera adulto a toda persona mayor o igl@ladios.
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logistica se explica la relaciébn entre pertenecerooal grupo de vulnerables a la
exclusion y distintas variables socioeconomicas. fifaliza este trabajo con las

conclusiones mas relevantes del mismo.

2. VARIABLES UTILIZADAS Y METODOLOGIA EMPLEADA

Para este estudio se han utilizado 31 variablegeflegan, entre otros, el nivel
de pobreza del individuo adulto, tanto a nivel ntarie como de forma subjetiva; su
situacion laboral; el estado de la vivienda en U@ geside la persona; el nivel de
estudios alcanzado; su estado de salud; etc. Esatables se han agrupado en seis
ambitos distintos: economico, laboral, formativavienda, ambiental y salud, cuya
definicion viene dada en el Tabla 1. Todas eldredefinidas en sentido favorable a
la exclusion.

Las variables se han obtenido de los distintos me&dgue se recogen en el
fichero de datos detallados de personas: rentiysedi social y vivienda; a excepcion
de la variable “pobre” que ha sido construida €gdo la metodologia usual de
identificacibn de la pobreza (se considera pobregaella persona cuya renta
equivalente esta situada por debajo del 60% dertarmediana equivalente de los
hogares).

A partir de la informacion contenida en las vamgbtitadas anteriormente se ha
obtenido un nuevo conjunto de variables latentes gjateticen la gran cantidad de
datos de que se dispone con la menor pérdida demation posible. Para ello se ha
utilizado el analisis factorial encontrando facsyrgue son combinacion lineal de las
variables observadas y que estan incorrelados sht@ada factor lleva asociado un
porcentaje de varianza explicada. Para ayudar rifidarlos se ha procedido a la
rotacion de los mismos.
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Tabla 1.Construccion de variables segun distintasit@®s.

Pobre

Personas cuya renta equivalente esta por debafi®#ete la rents
mediana equivalente de los personas.

Pobreza subjetiva

Personas que manifiestan tener mucha dificultadiculiad para
llegar a fin de mes.

o) . . .| Personas que manifiestan no poder permitirse umidecde carne|

.2 Necesidades alimentarias .

£ pollo o pescado al menos cada dos dias.

Q . Personas que manifiestan no poder permitirse ivaacioneg

5 Vacaciones f ~

8 uera de casa, al menos una vez al afio.

w . Personas que manifiestan no tener capacidad pamataaf gastos
Imprevistos - .

imprevistos.
- Personas que manifiestan que los gastos totalda d&ienda
Carga gastos vivienda
suponen una carga pesada.
Ayuda familiar Personas que reciben la ayuda familel Estado.
Contrato temporal Personas con contrato laborgddeahde duracion determinada.
Parado Personas que manifiestan estar parados.

‘8 _Inactivo reciente Personas que han cambiado reciemite su actividad a inactivo

8 Sin experiencia laboral Personas gque no han trddajanca.

S Empleo bajo salario Personas con salario infetiSadario Minimo Interprofesional.
Trabajo doméstico y Personas cuya actividad principal son las labogtshdgar y el
familiar cuidado de nifios u otras personas.

o _Estudios béasicos Personas gue sdélo han completadstudios basicos.

> E . . .

= studios obligatorios . . .

T g Personas que han completado los estudios obligatori

£ _completos

o Sin estudios obligatorios | Personas con bajo nivel de instruccion que no oungagun tipo

L~ niformacién en cursos | de ensefianza compensatoria.

Teléfono Personas que manifiestan no poder pesmitianer teléfono.
Televisor Personas que manifiestan no poder pesmitener televisor.

© Ordenador Personas gue manifiestan no poder peseniéner ordenador.

o Lavadora Personas que manifiestan no poder pesenténer lavadora.

© Coche Personas que manifiestan no poder perntitinge coche.

-§ Luz natural Personas que manifiestan tener esdaslkez natural.

Goteras Personas que manifiestan tener problengstel@s y humedade

Bafio Personas que manifiestan no disponer de bafikreha.

Inodoro Personas que manifiestan no tener inoduragua corriente.

Ruidos Personas que manifiestan tener ruidos procedeatesaihos o de|
= exterior de la vivienda.

I Personas que manifiestan que la vivienda tiene lgmas de

g Contaminacion contaminacion, suciedad u otros problemas medicantdlies

S producidos por la industria o el tréfico.

< . . Personas que manifiestan tener problemas de defioizu o
Delincuencia .

vandalismo en la zona.
L Personas que manifiestan tener un estado genesalua#® malo g
Mala salud subjetiva

= muy malo.

< Malasalud Personas que tienen alguna enfermedaitar

n

Discapacidad

Personas que padecen una incapacidad que les

intensamente o hasta cierto punto el desarrolkudada diaria.

ir[npide

Fuente: Elaboracién propia
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Como las variables estan definidas en sentido &lera la exclusiéon, cuando se
obtiene para cada individuo su puntuacion factocahnto mayor sea esta peor sera la
situacion en la que se encuentra esa persona.

Para aglutinar la informacion recogida por todas flctores, y dado que cada
uno de ellos tiene una relevancia distinta, se itanido la suma ponderada de las

puntuaciones factoriales del individu#, cuya expresion es:

§=) P ®

siendoP; la puntuacion factorial del factpen el individuai, k el nimero de factores y

w; el porcentaje de varianza explicada por el fgctora vez rotado.

Los adultos vulnerables a la exclusion seran agmiélue presenten un valor
elevado en la variable suma ponderada, que poreoamwia se ha venido identificando
en otros trabajos previbsen el percentil 70 de esta variable. Se definetgo, como
personas vulnerables a aquellas que componen ek@peésior de la distribucion de la
variable acumulacién de factor&s,definida en (1).

Identificados los individuos vulnerables a la es@n se ha clasificado a estos
en grupos homogéneos mediante el andlisis de coegholos. Las personas con
caracteristicas similares seran asignadas a unavikmter, mientras que aquellas que
son diferentes se sitlan en grupos distintos. dlatemer la relacion entre vulnerabilidad

y diversas variables socioecondmicas se realiznahsis de regresion logistica

3. ANALISIS FACTORIAL

Una vez efectuado el andlisis factorial sobre ejuitto de datos de la encuesta
de condiciones de vida, se han obtenido 12 facttgesxclusion que explican alrededor
del 60% de la informacion contenida en la matrigioal de datos. Para comprender el
significado de cada uno de los factores se necssiteer con qué variables esta
correlacionado cada factor. En la tabla 2 se marestdas las correlaciones superiores
a 0,3. Con la informacion aportada por esta tablgwseden interpretar los factores
obtenidos. El significado de los mismos, junto sanmportancia relativa (medida por
el porcentaje de varianza explicada) se muestta &la 3.

2 Subirats (2004).
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Tabla 2. Factores de vulnerabilidad de la PoblaEgwariola.

F1 | F2| F3]| F4]

F5| Fd F1 F8 FD F12

Flo F11

Pobreza subjetiva

Imprevistos

Vacaciones

Carga gastos vivienda

Sin estudios obligatorios ni formaci
Estudios obligatorios completos
Estudios basicos

bn

Discapacidad
Mala salud
Mala salud subjetiva

Inactivo reciente
Parado

Contaminacion
Ruidos
Delincuencia

Sin experiencia laboral
Trabajo doméstico y familiar

Empleo bajo salario
Contrato temporal
Pobre

Lavadora
Coche
Ordenador

Inodoro
Televisor
Teléfono

Luz natural
Gotera

Bafio
Necesidades alimentarias

Ayuda familiar
Trabajo tiempo parcial

, 791
, 757
734
, 716
,951
,951
, 713
,845
,812
,736

663
634
545
764
727
343
737
707
793
404
841
431

Fuente: Elaboracién propia

Para cada individuo se ha obtenido su puntuaciétorial y para conocer si

acumula muchos factores de vulnerabilidad se alleusuma ponderada dada por la

ecuacion (1).

Como ya se ha comentado, y siguiendo la metodolotiiaada en distintos

trabajos, como Subirats (2004), se considera vaiihera todo individuo cuya suma

ponderada esté por encima del percentil 70 destalalicion de la variable acumulacion

de factores. De esta forma se configura el coleati® individuos con riesgo de ser

vulnerables a la exclusion social cuyas caractesistse abordan en los siguientes

epigrafes.
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Tabla 3. Identificacién de los Factores de Exchusid

Denominacién del factor

Variables que formafaetor

F1: Percepcion subjetiva
(8,2%)

Aglutina a las variablegpobreza subjetivamprevistos
vacacioneg/ cargos gastos viviendg nos informa de la
percepcion que tienen los individuos de carencéaspt
economico.

F2: Nivel formativo bajo

(7,8%)

Resume a las variables del ambito educatesiudios
obligatorios completos, sin estudios obligatorios n
formaciony estudios basicos

F3: Enfermedad o discapacidad

(6,5%)

Este eje de la vulnerabilidad hace referencia a un
conjunto de situaciones de enfermedad o discamhcida
que limitan la autonomia individual de las persogas

las padecen e impide, en cierta medida, el dekarrol
normal de cualquier actividad.

F4: Desempleo Este factor viene definido por las variablgsrado e
(5,2%) inactivo reciente.
Recoge distintos aspectos que pueden influir en el
F5: Entorno de la vivienda bienestar del hogar de un individuo tales comauados

(5,0%)

de los vecinos o del exterior de la vivienda, peoids
medioambientales producidos por la industria o&ico
y delincuencia o vandalismo en la zona.

F6: Nivel laboral bajo

(4,9%)

Construido a partir de las variablesn experiencia
laboral y trabajo domestico familiar

F7: Precariedad laboral y pobre

(4,7%)

En este factor se agrupan las variables de preearie
laboral:empleo bajo salariccontrato temporal pobre

F8: Necesidades secundarias

(4.3)

Refleja la carencia de coche y ordenador de los

individuos por no poder permitirselo.

F9: Equipamiento sanitario de la
vivienda

(4,1%)

Este factor indica las carencias sanitarias envianda
como la no existencia de bafio o ducha o el no dapo
de inodoro con agua corriente en el hogar. Aunguees
de los afios hay un Unico factor que recoge estidgmna,
en 2006 aparecen dos factores.

F10: Condiciones fisicas de la
vivienda

(3,6%)

Engloba diferentes deficiencias de la vivienda del
individuo como escasez de luz natural y preseneia d
goteras y humedades en la misma.

F11: Necesidades Basicas
(3,3%)

Recoge ciertas carencias en el hogar al que pegane
individuo y que estan incluidas en las variablekevisor
teléfonq lavadorg necesidadealimentariasy coche

F12: Precariedad econdmica
(3,3%)

Esta formado por los adultos que reciben ayudalitami
del Estado y aquellas que trabajan a tiempo paicial
que les sitian en una seria precariedad econémica.

Fuente: Elaboracion propia a partir de la ECV Enparéntesis se especifica el porcentaje de variaxpdicada.
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4. ANALISIS CLUSTER.

Una vez identificadas las personas vulnerablebasgrocedido a establecer un
perfil de las mismas mediante el andlisis de canglados o analisis cluster, tomando
como variables estructurales el sexo, edad, estadh grado de urbanizacion,
nacionalidad y ocupacion del individuo.

Estas variables se han extraido de los distintodutos que forman la ECV. El
grado de urbanizacién hace referencia al tipo déap@n en el que se haya ubicado el
hogar de residencia del individuo, distinguienddreerzona muy poblada, zona de
densidad media y zona poco poblada. La nacionatidadta el lugar de nacimiento del
individuo distinguiendo si es de un pais de la Coiohed Economica Europea o no lo
es. En la variable ocupacién se incluyen los nugneos establecidos segin la
Clasificacion Nacional de Ocupacion (CNO).

Los resultados que se presentan a continuacioesables, es decir, efectuado
el anadlisis de conglomerados para distintas ordemes de los casos, la solucion
obtenida no depende de ellas.

Realizado el andlisis cluster en funcion de lostofas de vulnerabilidad
aparecen cuatro conglomerados cuya composiciomafia se recoge en la figura 1. En
cada uno de los grupos obtenidos se ha indicadactlr comin de mas peso entre
todos los individuos que lo forman. En el grupontBeyor tamafio, con un 47,7% sobre
el total de la poblacién vulnerable, el rasgo mestatable es el bajo nivel educativo. El
cluster niumero dos (23,3%) se caracteriza por yo biael laboral. El grupo mas
pequefio, con un 5,5% sobre el total, tiene consgoi€omun principal la situacion de
precariedad econOmica y el ultimo (23,4%) tienedakempleo como elemento

predominate entre ellos.

3Grupo 1: Direccién empresas y de las Administragsopblicas

Grupo 2: Técnicos y profesionales cientificos elettuales

Grupo 3: Técnicos y profesionales de apoyo

Grupo 4: Empleados de tipo administrativo

Grupo 5: Trabajadores de servicios de restaurapgnspnales, de proteccion y vendedores de losrcarae
Grupo 6: Trabajadores cualificados en la agricaljuen la pesca

Grupo 7: Artesanos y trabajadores de las industmasufactureras, la construccion y la mineria etxchkys
operadores de instalaciones y maquinaria

Grupo 8: Operadores y montadores de instalaciomescyinaria fija y conductores y operadores de imaguévil
Grupo 9: Trabajadores no cualificados
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Figura 1. Composicion del Cluster

Primer Analisis Cluster

47,7%

23,4%
0,
23,3% 5.5%
Cluster 1 Cluster 4
Rasgo comun: Rasgo comun:
Bajo nivel educativo Desempleo

Cluster 3
Rasgo comun:
Precariedad econémi

Cluster 2
Rasgo comun:
Nivel laboral bajo

Fuente: Elaboracion propia.

Para poder caracterizar a los individuos de cadglomerado, y dado que son
varios los factores de exclusion que aparecen el emo de ellos, se realiza
nuevamente un andlisis cluster para cada uno ds, abteniendo la composicion
sefalada en las figuras 2 a 5.

El conglomerado de mayor tamafio (el cluster 1)némto mayoritariamente por
hombres, es muy heterogéneo, ya que se puedemgdisten él hasta 4 subgrupos. El
mas numeroso de ellos (contiene al 41,4% del tghlconglomerado) se caracteriza
por estar afectado del problema de la precariedaddenica, y presenta el siguiente
perfil: hombres, viudos, habitan en zonas muy pidda pertenecen a paises de la
Comunidad Economica Europea, son mayores de 64 wfi@s ultima ocupacion
desempefada era la definida en el grupo 8, “opszadomontadores de instalaciones y
maquinaria fija y conductores y operadores de nmaqunovil’. Los otros tres
subgrupos tienen problemas de distintas carenciasl dnogar, tanto basicas como

secundarias, y de precariedad laboral.
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Figura 2. Descomposicién del Conglomerado 1.

Z. poco pobladaq,
Mayores 64 afiog
Comunitarios
Grupo 6

\_

VAN

Zonas pobladas,
Menores 65 afos
No comunitarios

Grupo 9
J

Zonas pobladas
Mayores 64 afio
Comunitarios

Grupo 8
.

J

Cluster 1
27%
) 26,1% — 5.5%
/ \ 41,4 $

Precariedad Necesidades Precariedad Necesidades basicas

laboral secundarias econdmica Equipamiento basico
Hombres Hombres Hombres, Hombres,
Casados Separado y divor.|| viudos, Divorciados, separad®p

Zonas densidad mediH,
L] 45 a 64 afios
No comunitarios
Grupo 8

Fuente: Elaboracion propia.

El cluster 2 se caracteriza por su heterogeneyadue cabe distinguir hasta 4
subgrupos diferentes aunque esta formado, mayantante, por mujeres.

Figura 2. Descomposicion del Conglomerado 2.

Cluster 2

34%

[ —

2,4%

\ 18,1%

~>

Zona poblada,
Comunitarias,
Mayores 64 afiog

Grupo 6.
J

\-

Z. poco pobladas
Mayores 64 afos
Comunitarias
Grupo 9.

Nivel formativo Precariedad Necesidades Necesidades basicas
bajo laboral secundarias Equipamiento basico
MUJeres Mujeres, Muijeres, Mujeres, \
Viudas, Casadas y soltergbCasadas, Casadas,

Zona densidad medlaZona densidad medja

16 a 29 afos

No comunitarias

Grupo 9.

Mayores 64 afios
No comunitarias
Grupo 8.

)

Fuente: Elaboracion propia.
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El mas numeroso con el 44,9% de los individuos ste eonglomerado, tiene
como rasgo comun entre ellos el problema de laapestad laboral y de la pobreza.
Son, fundamentalmente, mujeres, casadas y sotjeeababitan en zonas poco poblada,
proceden de algun pais de la Union Europea, mayteed4 afios y desempefiaban,
como ultima ocupacion la de “trabajadoras no cicalifas”.

El conglomerado 3 (5,5%), esta afectado, principabe, por el problema de
precariedad econOmica, y es mas homogéneo quentesoaes, ya que se pueden
distinguir dos subgrupos de tamafio diferente. & maneroso (67,4%), caracterizado
por el mismo problema del conglomerado al que pede, tiene el siguiente perfil:
mujer, separada y viuda, mayor de 64 afios, somaidegpde la Unidn Europea, su hogar
esta situado en una zona poco poblada y se ocugelaragricultura y la pesca.

Figura 3. Descomposicion del Conglomerado 3.

Cluster 3

67,4% 32,6%

Entorno de la vivienda,
Precariedad laboral

Precariedad econémica

Muijeres, separadas o viudas, Hombres, solteros o separados,
Habitan en zona poco poblada, habitan en zona muy poblada,
Comunitario, No comunitario,

Mayores de 64 afios 'y grupo 6. con 30 a 44 afios y grupo 2.

Fuente: Elaboracion propia.

Por ultimo, el conglomerado 4, como se ha sefiadaties tiene principalmente
el problema del desempleo, también se puede clasiéin dos subgrupos de tamafio
diferente. El mas numeroso (72% del conglomeragkif afectado por dos problemas
principales, el desempleo, que es el rasgo comlratglomerado, y el bajo nivel

educativo. Son hombres, jévenes o de mediana gdadsstan solteros o divorciados, y
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gue viven en zonas de densidad media, procedeaidespno comunitarios y la ultima

ocupacion realizada estaba relacionada con laudigria y la pesca.

Figura 4. Descomposicion del Conglomerado 4.

Cluster 4
72% 28%
Nivel formativo bajo Nivel laboral bajo
Desempleo Precariedad laboral
Hombres, divorciados o solteros, Hombres, casados,
Habitan en zona de densidad media,| | Habitan en zona muy poblada,
No comunitario, No comunitarios,

Fuente: Elaboracion propia.

5. REGRESION LOGISTICA.

Para poder explicar la relaciéon entre diversasabés socioecondémicas y la
pertenencia o no al grupo en situacion de vulnkdali a la exclusién social, entre los
individuos adultos con edades comprendidas entrg 68 afos, se ha realizado un
analisis de regresion logistica binomial.

El andlisis se ha llevado a cabo a partir de lasabi@s pobre, grado de
urbanizacién, nivel de ocupacion, sexo, estadal, ciyiupo de edad, nacionalidad,
proporcion de activos en el hogar (nUmero de miemlbictivos en el hogar dividido
entre el numero de personas en edad laboral quesiadl), situacion profesional,
intensidad en el trabajo (esta variable es la HX@20a ECV), estar ocupado a tiempo
parcial y el tipo de hogar al que pertenece (enifundel nimero de adultos y nifios del
mismo).

El grupo de referencia esta formado por las pessnogobres, varones, nacidas

fuera de la Unidn Europea, ocupadas a tiempo parmiee viven en zonas poco
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pobladas, que son directivos de empresas y de iairdstracion Puablica, divorciados,
con edad entre 45 y 64 afos, la proporcion de axten el hogar superior a 0,75,
reciben ayuda familiar, viven en hogares con Higgendientes donde todos los adultos

trabajan, y el hogar es unipersonal menor de 65.afio

Tabla 4. Porcentaje de individuos bien
clasificados segun la regresion logistica

No Vulnerable 97,41
Vulnerable 40,61
Total 90,51

Fuente: Elaboracion propia.

La regresion logistica clasifica (tabla 4) correwtate alrededor del 90% de las
personas adultas, y lo hace de forma mucho massarpara aquéllos que no son
vulnerables. Para los individuos vulnerables etgotaje es del 40,61%.

En la tabla 5 se muestra los resultados alcanz&tweo se puede apreciar, la
vulnerabilidad depende estadisticamente de todagal@ables incluidas en el analisis.
Todas ellas son estadisticamente significativas.

A través del signo del coeficiente, B, se obtiehdipo de relacion con la
variable dependiente (persona vulnerable), es ,dstitiene un vinculo de riesgo
(positivo) o proteccion (negativo). El valor deegponencial de B representa la razon
de posibilidades (odds ratio) y se interpreta céen@tio de riesgo relativo de estar en
situacion de vulnerabilidad en relacion con la gati& de referencia de la variable
explicativa, que toma el valor 1.

El mayor riesgo de vulnerabilidad a la exclusiGtaeesobre las personas pobres
con un valor de odd ratio de 12,87; es decir, plartunidad de ser vulnerable es 12,87
veces mayor si es pobre que si no lo es. Otrablar@n riesgo alto es el ser trabajador
no cualificado (grupo 9). El riesgo de ser vulnkrads 2,98 veces superior que los
individuos pertenecientes al grupo de ocupacid@s Hecir, los directivos de empresas y
de la Administracion Publica.

En cuanto al estado civil y la edad de las persada$ias, el ser soltero o estar
casado son factores de protecciéon ante la vulielathj igual que tener menos de 45
afnos, respecto de sus respectivos grupos de referdéfl no estar ocupado a tiempo

parcial también es un factor de proteccion.
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Tabla 5. Regresioén Logistica

. I.C. 95% EXP(B)
B Wald Sig. Exp(B) Inferior Superior

Pobre 2,56 | 1493768,50 0,00 12,87 12,82 12,93
Mujer -0,04 334,67 0,00 0,96 0,96 0,96
Espafia y UE -0,21 4158,77 0,0p 0,81 0,8( 0,81
No ocupado tiempo parcial -0,88 11525369 0,00 0,41 0,41 0,42
Grado de Urbanizacion 4764481 0,00
Zona muy poblada 0,47 44476,56 0,00 1,60 1,59 1,61
Zona media 0,18 4886,94 0,00 1,20 1,19 1,20
Ocupacion 471862,18  0,0(
Grupo 2 -1,73 72201,92 0,0 0,18 0,18 0,18
Grupo 3 -0,65 17208,12 0,0 0,52 0,52 0,53
Grupo 4 -0,42 6985,45 0,0( 0,65 0,65 0,66
Grupo 5 0,34 6734,34 0,0( 1,40 1,39 1,41
Grupo 6 0,77 22982,67 0,0( 2,16 2,14 2,19
Grupo 7 0,69 28697,07 0,0( 1,99 1,97 2,00
Grupo 8 0,43 8347,37 0,0( 1,54 1,52 1,55
Grupo 9 1,09 69777,60 0,0( 2,98 2,95 3,00
Estado civil 26201,80 0,00
Soltero -0,46 7764,32 0,0( 0,63 0,63 0,64
Casado -0,16 1038,39 0,00 0,85 0,84 0,86
Separado 0,30 2040,81] 0,0p 1,35 1,33 1,37
Viudo 0,07 92,92 0,00 1,08 1,06 1,09
Grupos de edad 4641,94 0,00
[16,29] -0,21 3748,42 0,00 0,81 0,81 0,82
[30,44] -0,12 2946,33 0,00 0,89 0,89 0,89
Proporcion activos 13286,74 0,0p
[0,0,25] -0,25 2590,88 0,00 0,78 0,77 0,79
(0,25,0,5] 0,15 2725,73 0,0( 1,16 1,16 1,17
(0,5, 0,75] -0,02 31,95 0,00 0,98 0,98 0,99
Situacion profesional 518091,22 0,00
Empleador -4,65 96000,06 0,00 0,01 0,01 0,01
Empresarios -3,29 50284,98 0,00 0,04 0,04 0,04
Asalariados -4,79| 107786,05 0,00 0,01 0,01 0,01
Intensidad en el trabajo* 81133,24 0,00
Hogares sin hijos dep. IT=0 1,46 11589,40 0,00 4,29 4,17 4,40
Hogares sin hijos dep. 0<IT<1 0,89 22714,53 0,00 432, 2,40 2,46
Hogares sin hijos dep. IT=1 0,58 9810,19 0,00 1,78 1,76 1,80
Hogares con hijos dep., IT=0 1,81 11638,59 0,00 46,1 5094 6,35
Hogares con hijos dep., 0<IT<0,5 1,08 4301531 0/00 2,93 2,90 2,96
Hogares con hijos dep., 0,5<IT<1 0,58 35215,45 0/00 1,71 1,70 1,72
Tipo de hogar 6469,99 0,0(
Dos o0 mas adultos sin nifios -0,18 1665,09 000 0,84 0,83 0,84
Varios adulto con 1 o + nifios 0,30 1286,52 0,00 51,3 1,32 1,37
2 adultos con 3 0 mas nifios -0,11 1296,35 0/00 0,89 0,89 0,90
Otros con nifios dependientes -0,34 2276,48 0,00 10JF 0,70 0,72
Constante 2,20 16964,63 0,00 9,05

* |T=0: hogares en los que no trabaja ninguno dersembros
0<IT<1: hogares en los que algunos o todos sus bn@ntrabajan menos de un afio completo o en los@aelgunos de sus miembros en edad
laboral trabajan.
IT=1: hogares en los que todos sus miembros enlabacal trabajan a tiempo completo.
El residir en una zona muy poblada tiene un riesgeerior de vulnerabilidad,
respecto de los que residen en zonas poco pobladas.
Los hogares con hijos dependientes, que tienedas t&us miembros activos en

paro, es otro de los grupos que presenta un grsgorde exclusion, donde este riesgo
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es 6,14 veces superior que el de los hogares ¢os dtependientes donde todos los

adultos trabajan.

5. CONCLUSIONES

Se ha estudiado la vulnerabilidad a la exclusid@asen Espafia en el afio 2009
definida como una situacion de precariedad soddigdimensional, manifestada en los
ambitos economico, laboral, formativo, salud, wida y capital social comunitario,
para los individuos adultos residentes en Espadia €llo hemos utilizado la encuesta
de Condiciones de Vida elaborada por el Instituacidhal de Estadistica para ese afio.

Para reducir toda la informacion disponible en wmjunto de factores o
variables latentes se ha utilizado la técnica ésiad multidimensional del analisis
factorial. Esto ha permitido construir una nuevaalde, denominada suma ponderada
de las puntuaciones factoriales con la que se pt@ugcer que personas acumulan un
namero importe de factores de vulnerabilidad. Aszala la distribucién de esta ultima
variable, se ha identificado como personas vulhesad la exclusion social a las que
tienen riesgo de alcanzar un nivel de vulnerakdlisaperior a cierto valor socialmente
critico (percentil 70 de la distribucion de losiinduos que presentan una acumulacion
de factores de vulnerabilidad).

Con este analisis se han obtenido factores corontemido de vulnerabilidad
laboral: “desempleo”, “nivel laboral bajo” y “prewedad laboral’. La vulnerabilidad
econdémica se podria explicar con los factores gmmién subjetiva”, “necesidades
basicas” y “precariedad economica” y factores cofimivel formativo bajo”,
“enfermedad o discapacidad” y “entorno de la videhdescriben la vulnerabilidad
social.

A través del andlisis cluster se ha clasificadoos ihdividuos en grupos
homogéneos con caracteristicas similares hallandtrac conglomerados, de desigual
tamano, cuyos rasgos caracteristicos predominaates! bajo nivel educativo, el nivel
laboral bajo, la precariedad econdmica y el desempéspectivamente.

Para obtener el perfil de los individuos adultos dgdo que en cada
conglomerado son varios los factores de exclusi@apnfluyen, se ha realizado otro
analisis cluster en cada uno de ellos obteniendtintiis tipologias en los nuevos

subgrupos que se han formado.
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Para terminar, mediante un analisis de regresidontial, se ha detectado que
las personas con una renta equivalente inferi@0&b de la renta media, son las que
tienen un mayor riesgo de ser vulnerables a lausii social; de la misma forma, los
hogares con hijos dependientes que tienen a tagosngmbros en paro presentan
también un riesgo alto de entrar en este colectivo.

Esto estudio se esta realizando actualmente cailtlo®s datos disponibles de
la ECV y puede servir de base para encaminar tasafupolitica publicas que permitan

ayudar a los colectivos mas vulnerables.
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