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Dlawo, Sefvor:

Sefioves:

Ia carrera de la vida, en su incesante avance, hoy
como ayer nos vuelve a reunir y vistiendo sus ropas de
gala, convoca la Universidad a sus amados hijos, los que,
ansiosos de la ciencia, van buscando la estrella de la evi-
dencia para que les ilumine en los derroteros de la vida.

Hoy como ayer, debe dirigiros la palabra en este
dia, comienzo de los trabajos escolares de un nuevo cur-
so, uno de vuestros profesores que cual guias en los
diversos caminos del saber, venimos a ofreceros nuestros
conocimientos, y a tomaros de la mano, para cruzar, con
vosotros, las densas tinieblas de las dudas y excepticismo
que acompafian rodeando las sendas del saber, salvar los
escollos de la presuncién y del orgullo, en que se estre-
llan no pocos de los que en el mar de la vida luchan
por alcanzar la posesién de la verdad, y conduciros hasta
que vuestro entendimiento, desechando los errores, llegue
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a poseer la ciencia, la verdad, que en esta vida no es
mas que un rayo, un destello luminoso de la Verdad
suma e increada por la cual y en medio de la cual exis-
timos, vivimos y nos movemos (1), aspirando y tendiendo
a ella como necesidad de nuestro ser, perfeccion y com-
pleto goce de nuestra alma espiritual.

Ayer, eran algunos de vuestros queridos profeso-
res y eminentes lumbreras de nuestra amada Universi-
dad, los que os dirigian la palabra desde este lugar. Hoy
soy yo, el Gltimo entre todos, que s6lo por el cumpli-
miento del deber, me atrevo a ocupar esta tribuna, desde
la cual conozco mejor mi insuficiencia; no pudiendo cual
cualquiera otro de mis compafieros, ensefiar deleitdndoos,
porque me reconozco desposeido de cualidades para ello.

Mas ya que hablamos del ayer, dejad que dedique-
mos un recuerdo a aquellos compafieros que en el pasado
curso convivieron con nosotros y que la R. O. cual gua-
dafia de la vida universitaria les ha segado de nuestro
suelo para trasplantarlos a otras regiones, privindonos
de sus talentos, laboriosidad y afabilidad suma, cuando
empezabamos a disfrutar de sus dulzuras. Los nombres
de D. Ramon Prieto Bances, D. José Manuel Segura
Soriano y D. Pedro Casciaro Parodi, completan este
£rupo. :

Y después de este recuerdo, de este abrazo espiri-
tual de las almas distantes en el espacio, pero unidas por
la compenetracién de ideas, lazo misterioso que funde
en uno los anhelos de todos, derramando por doquiera
que la Providencia nos lleva, la semilla de la ciencia, que
recogida por almas virgenes, trabajada con el amor al
estudio, y las contrariedades de la vida y fertilizada con
la lluvia de inspiraciones divinas, hace nacer en las al-
mas el arbol frondoso del saber humano; que traspa-

(1) Hechos de los Apostoles, cap. xvir, 28
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sando los limites de nuestra intelectualidad, penetra hasta
las esferas divinas y en intimos cual amorosos coloquios
con la Esencia increada, vislumbra las leyes por las que
ésta se rige y comprendiendo ser éstas el amor, se aban-
dona en sus brazos esperandolo todo de El, aun despo-
seido de la fe, con aquella seguridad, que el amado tiene
en el amante que ha de favorecerle en sus cuitas, como
nos lo dmuestra Aristoteles. cuando ensimismado en sus
meditaciones exclama: cause causarum miserere mei.
* Después de esto, ciimpleme dar un saludo de bienvenida
a los Sres. D. Luis Gestoso Tudela, D. Fernando Valls
Taberner, D. Manuel Segura Fernindez y al auxiliar
D. Luis Luna Escolar y Noriega. Pues si bien también
durante el pasado curso vinieron a esta Universidad los
Sres. D. Ramén Prieto Bances y D. Manuel Segura So-
riano, sélo los primeros han quedado a sumar con los
nuestros sus esfuerzos, para que todos, secundando las
iniciativas de nuestro queride ¢ ilustrado Rector, en pro
del engrandecimiento espiritual y moral de nuestra Uni-
versidad y con ella de Murcia, poniéndose al frente de
cuantas obras de cultura tiendan al desarrollo de la re-
gién, como nos dié prueba palpable de ello en el pasado
curso, con las Conferencias de extension Universitaria,
podamos alcanzar el resurgimiento de las patrias chicas,
despertando la espiritualidad dormida de ellas, que hagan,
que en no lejano dia, nuestra patria comin, nuestra
amada Espaiia, sacudiendo el sopor infundido por las
ideas malsanas, rompa las cadenas del error, y animada
con la nueva savia de la ciencia, yerga su cabeza, y cum-
pliendo con Ias leyes que con su Creador la ligan, extienda
el dominio de su voz por todos los 4mbitos del universo,
tremolando con orgullo la bandera gualda y roja, hermo-
. seada y cobijada por los brazos de la cruz.

Al. tratar de elegir tema para este desalifiado dis-
curso, obligado por la materia de mi asignatura, para
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no meterme en campos ajencs, va que con harto esfuer-
zo sabré espigar en el propio, empezaron a cruzar por
mi mente, como en cinematografica cinta, desde los in-
trincados problemas teolégicos, fundamento y base del
canonico derecho, hasta las disquisiciones de escuela, Pero
dejandome de cuestiones filosoficas, limité la atencién al
caracter practico de la vida; y como ésta dentro de la
Iglesia, debe desarrollarse conforme una norma o marco
que la circunde, cual es la ley, me fijo en ésta, o sea en
el Cédigo Canénico. Cédigo que, como decia el Papa’
Pio X, en 19 de Marzo de 1904, por su motu proprio
Ardum sane, trataba de remediar la dificultad que traia
el estudio del derecho de la Iglesia, diseminado en mul-
titud de Constituciones, que hacian poco menos que im-
posible su completo conocimiento, siendo este trabajo,
como decian los antiguos, el onws multorum camelorum.
Esta necesidad sentida y con insistencia pedido su reme-
dio por los Padres del Concilio Vaticano, tuvo feliz tér-
mino por la iniciativa del Papa Pio X, mandando por
circular de la Secretaria de Estado del 25 de Marzo de
1004, a todos los Ordinarios que comunicasen los puntos,
que segtin su criterio debian ser corregidos o modificados
en el Derecho Canénico; que dié origen al actual Cédigo,
promulgado por el Papa Benedicto XV, por su Constitu-
cién Providentissima Mater Ecclesia, fechada en la fes-
tividad de Pentecostés del afio 1917; si bien que no co-
menz6 a tener fuerza obligatoria, segtin la Bula de su
promulgacion, hasta el 19 de Mayo (fiesta de Pentecos-
tés) de 1918.

Pero dentro del Cédigo caben diversos puntos de
vista : podemos estudiar la gran importancia que ha tenido
la Iglesia, reuniendo su legislacion en una forma nueva
para ella, en que apartandose de las costumbres de co- -
leccionar sistematicamente las constituciones pontificias o
la parte de ellas en lo que afecta cada materia, ha seguido
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la division empleada en los actuales codigos civiles, reco-
pilando la legislacién de la Iglesia en 2.414 articulos o
canones agrupados en cinco libros que se titulan Normas
generales de las personas—de las cosas—de los procesos
—y de los delitos y penas; subdividiéndose éstos cuan-
do la materia lo requiere, en partes, secciones, titulos,
capitulos y los cdnones en pdrrafos. Otro punto de vista
importantisimo es, las diferentes modificaciones que ha
introducido el nuevo Codigo, cambiando radicalmente al-
gunos conceptos de la ciencia canodnica; como acontece,
entre otros, con la idea que del rescripto se tenia, tomada
del pueblo romano y ampliada hoy por el Cddigo, com-
prendiendo no tan s¢lo la respuesta dada en forma gra-
fica, por el principe, o Romano Pontifice en nuestro caso,
si que también la dada en igual forma por cada uno de
los Ordinarios (1). Y en el concepto de afinidad, vemos
que dejando la teoria aceptada en los albores de la Igle-
sia (2) y seguida hasta nuestros dias, de que la afinidad, era
“el vinculo existente entre una persona y los consangui-
neos de otra, con la cual se haya tenido comunicacién
carnal o copula perfecta™; acepta la nomenclatura de las
legislaciones civiles, entiendo por tal “el vinculo entre
una persona y los consanguineos de otra, con la cual se
hubiese celebrado valido matrimonio™ (3). Esta acepta-
cion, o acoplamiento de las leyes civiles, lo vemos en mu-
chos puntos del Codigo, asi al tratar de la prescripceion,
de la adopcion como impedimento, de la presuncién de
muerte, de las acciones judiciales, etc., etc., acepta como
legislacion de la Tglesia, lo que determinan las legislaciones
civiles propias de cada individuo en particular, viniendo

(x) 1C. 36-1:
(2) C. 2. de Neocesarea, y 6 de Iliberis.
(3) C. g7 del Cédigo.
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a formar con ellas lo que los antiguos llamaban leyes
canonizadas.

No trataré estas cuestiones, pues mucho es lo que en
estos afios se ha dicho y escrito en tal sentido. Me fijaré
tan sélo en que siendo la ley la norma de conducta bajo
la que tienen que acomodarse nuestros actos, Yy que esta
norma es humana, aparte de los preceptos divinos con-
tenidos en el Cadigo, y que como todo lo humano, por
perfecto que sea, no llega nunca a la cima de la perfeccién,
segiin el precepto divino (1) se debe procurar ascender
mis y mas en el camino emprendido, esforzindose para
apartar de si los detritus de nuestra propia naturaleza,
modelando la obra segiin las virtudes y destellos que de
la justicia suma pueden ser vaciados en la inteligencia
humana. A este fin me fijaré en algunos canones del C6-
digo que por su contenido o redaccién pueden dar lugar
a torcidas interpretaciones y a lamentables abusos, pu-
diendo constituir este modesto trabajo como Notas mar-
ginales al Cédigo Canénico.

No pretendo corregir con esto el vigente Codigo,
pues necesario seria para ello creerme ser un Antonio o
Agustin. Ni mucho menos criticarlo o enmendar la plana
a la docta Comision que lo llevé a cabo, sino solamente,
convencido, como he dicho, que cual obra humana es
suceptible de mejoras, que a no dudar irdn viniendo en
sucesivas revisiones o correcciones, aportar a esta obra,
aunque no sea mds que un grano de arena; que si bien
sera despreciable por la cortedad de mi talento, no dejara
de valer por ser la manifestacion del criterio indocto, que
no debe ser despreciado por los legisladores; ya que las
leyes para el pueblo indocto en especial son rogadas.

(1) Qui justus est, justificetur adhuc; qui sanctus est, sanc-
tificetur adhuc. Apocalip, xXII, II.
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Siendo este mi intento, confieso y declaro que si algunas
de mis observaciones pareciese critica a la Potestad ecle-
sidstica, u opuestas a las disposiciones de la Santa Sede,
desde ahora las doy por no dichas, retractandome de cuan-
to de error pudiese haber en este mi trabajo, ya que como
sumiso hijo de la Iglesia, quiero vivir y morir en su seno,
elevando mi vista y consideracion a las divinas ensefan-
zas, cuando las de los hombres parecen apartarse de
aquéllas.

Al comenzar mi estudio preséntase una objecion
que conviene dilucidar, como fundamento de la doctrina
de que tratamos. Objecion digo, pero no para los creyen-
tes y cuantos hayan estudiado a fondo el origen y cons-
titucion de la Iglesia. Los enemigos de Cristo, son los que
al oir hablar de leyes y disposiciones dadas por la Auto-
ridad eclesidstica, contestan con una risa burlona, como
si dijesen claramente: ; Por ventura la Iglesia puede dar
leyes? ;No es una sociedad que vive a precario del poder
civil? Y por lo tanto, sélo en cuanto éste quiera, podra
regirse y auténomamente gobernarse, teniendo sus dis-
posiciones el alcance y fuerza que aquella potestad quiera
concederle.

Si asi fuese, frustrado seria nuestro trabajo y ‘con
San Pablo podriamos exclamar (1): [nanis est fides nos-
tra, intitil nuestra esperanza. Pero no: que el fundador de
la Iglesia, comprendiendo por su naturaleza divina, la
serie de contrariedades con que su nueva sociedad habia
de luchar y las tempestades salidas del averno (2) con que

(1) I Corint, XV, 14.
(2) Lucas, xxi1, 16,
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habia de pretender Satin acabar con todos sus miembros,
la proveyé de medios suficientes para convencer a todos
los que no quisiesen cerrar empedernidos los ojos a la
verdad, el cardcter divino de su personalidad. No me de-
tendré a probarlo, pues ello me apartaria demasiado del
fin propuesto, Pero.si que conviene recordar, como El
mismo lo afirmé y probd suficientemente. Quien no re-
cuerda aquel pasaje emocionante de la vida de Cristo en
que se manifiesta El propio a sus discipulos, caminaba con
cllos, desde Galilea hacia Cesirea de Filipo, segiin nos
narra el historiador evangélico (1), y queriendo que sus
discipulos penetrasen algo més en conocimiento de su per-
sona, que lo que por la vision corporal comprendian, les
pregunta: ; Quién dicen las gentes que es el Hijo del hom-
bre? Y habiéndole contestado que el Bautista, Elias, o
alguno de los profetas, replicéles de esta manera: ;¥ wos-
otros quién decis que soy Yo? A cuya pregunta compren-
diendo sin duda la trascendental importancia que encerra-
ba, enmudecen, dejando que en su nombre y con la solem-
nidad que requeria conteste por todos el que habia de ser
su cabeza en la tierra, luego que desapareciese Jesucristo.
Adelantase Pedro y responde con aquella afirmacién ca-
tegorica que demuestra no tener duda en lo que dice: T«
es Christus Filius Dei vigi. Afirmacién confirmada por el
mismo Cristo, al decirle: Bienaventurado Simén, hijo
de Jonas, quia caro et sanguis non revelavit tibi, sed Paier
meus qui in coelis est. Y ratificada luego con evidentes
pruebas para que no quedase duda alguna de su divinidad,
cuando afiade: Si mihi non wultis credere operibus cre-
dite (2), como si les presentase en esta frase las profecias
todas por El vaticinadas y los innumerables milagros rea-

(1) Mateo, xvi, 13 y siguientes.
( S. Juan, x, 38.




lizados. Afadiéndose luego como broche de oro de su ar-
gumentacion: ;Queréis mas pruebas? Destruid este mi
cuerpo; sepultadlo bajo la tierra; y Yo mismo, sin auxilio
de nadie, por mi potestad divina, le reconstruiré de nuevo
y volveré a la vida (1). Hecho realizado, como lo confir-
ma la misma historia profana de 195 enemigos de Cristo,
con un serie de detalles que no dejan dudar de la realidad
de la resurreccién de Jesucristo y por lo tanto de su divi-
nidad, atn para los espiritus mds exigentes, Argumento
incontestable, por lo cual, es del que se vale el gran San
Pablo, cuando trata de convertir a la fe a los incrédu-
los (2).

Comprobada, pues, la divinidad de Jesucristo, fa-
cilisimo nos es, siguiendo la historia, ver como establece
su Iglesia y que la dota de su potestad independiente de
todo otro poder ya constituido. En la vida mortal de nues-
tro Salvador, que va como artista humano, preparando los
materiales para su nueva obra y sienta los cimientos de
la Iglesia cristiana, reune sus discipulos, nombrando un
jefe o cabeza entre ellos (3); instituye los diversos Sa-
cramentos dejando para lo tltimo de su vida como des-
pido solemne la institucién del Sacramento del amor,
dandonos como manjar escogido, su propio cuerpo y san-
gre, v queddndose con nosotros, aunque desapareciese de
nuestra vista corporal.

Pero asi como Adan después de formado, necesito el
soplo de Dios para tener la vida, asi podemos considerar
que la Iglesia de Cristo necesitaba de la sangre de su fun-
dador, para con ella recibir y tener la vida divina, con que
queria dotarla. En la muerte de Cristo, con el derrama-

(1) San Juan, 11, 10.
(2) I Corint, xv.
(3) Mat., xvi, 10,
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miento de su preciosa sangre, que cual celestial agua mana
de sus cinco llagas, fecundiza el germen de la Iglesia,
dandole vida propia, a la par que muere la Sinagoga,
rasgandose por mitad el velo del templo, simbolo de la
ley antigua, al exclamar el Dios moribundo en el Gélgota,
su Conswmmatwm est, Resucitado Jesucristo, da nuevas
disposiciones a-sus discipulos y completando las que an-
teriormente les habia dado, manda que se dispersen por
el mundo, para extender por su medio los efectos de su
divina gracia y completar el desarrollo de su Iglesia:
Docete ommes gentes, les dice (1). Baptizantes eos in
nonine Patris, et Filii, et Spiritu Sancti, Docentes eos,
servare ommia quaecumque mandavi vobis. Pero esta or-
den no debia cumplirla inmediatamente, sino después de
que hubiese descendido sobre ellos el Espiritu Santo,
para lo que, les ordena permanezcan reunidos en Jeru-
salén, hasta tanto que se realice este suceso, cumplido lo
cual, opera ya la Iglesia con todo su poder en virtud de
la potestad de Cristo. Asi, pues, fijindonos en el desa-
rrollo de los hechos, podemos decir que la Iglesia fué
concebida en la vida de Cristo; nace con la muerte de su
fundador, y es promulgada, alcanzando la plenitud de sus
derechos y el completo ejercicio de los mismos, por la
venida del Espiritu vivificador, en el dida de Pentecostés.

De lo dicho se comprende facilmente que nuestro
Redentor Jesucristo instituye la Iglesia, no en un estado
completo; sino que dandole varias leyes de caracter divi-
no y permanentes, la deja como sociedad en parte humana,
que vaya paulatinamente desarrollandose y desenvolvién-
dose en el tiempo; para lo cual necesitaba y le comunica la
potestad de legislar. Ademds, como hemos visto, les man-
da ensenar a todas las gentes, lo que no podrian realizar

(1) Mat., xxvIIr, 10.
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si con tal mandato no fuese incluida la potestad de magis-
terio. Y por ultimo, les ordena que obren como han visto
que El obraba, esto es, la practica de los Sacramentos,
en lo cual va involucrada la potestad de ministerio.

Es cierto que estas tres potestades tiene como fin
principal, la justificacion de nuestra alma; fin espiritual
e interno, por lo cual comprendemos que esta potestad
dada por Jesucristo a la Iglesia, va encaminada princi-
palmente a nuestra alma, o sea al foro interno. Deci-
mos principalmente, porque estando nuestro espiritu en
este mundo prisionero de la materia en nuestro cuerpo,
necesario es pasar por éste para llegar a aquél. Hubiera
Dios dejado imperfecta su obra si no hubiera dotado a
su Iglesia de los medios necesarios y conducentes al ejer-
cio de su imperio; para lo cual debia concederle y de
hecho le concede, potestad secundaria sobre los actos de
nuestro cuerpo, para con ellos poder penetrar en nuestra
alma. Esta potestad se manifiesta por la confeccién de las
leyes. Y como toda ley para ser tal o perfecta debe tener
una sancion o fuerza obligatoria para obrar, conforme
lo afirma Santo Toméas, cuando dice (1) que se llama ley
de Ligando, porque liga u obliga a obrar lo que manda;
y luego afiade (2): la ley por su naturaleza produce dos
efectos: a) regular los actos humanos, y b) tener fuerza
coactiva para los mismos. Luego si le concedi6 a su Igle-
sia poder de legislar, le concedi6 también el poder de
obligar a cumplir lo legislado, o sea, el poder coercitivo
0 ejecutivo. Y como para imponer a uno justamente una
sancion, es necesario establecer una relacién, en légico
raciocinio, entre la ley y la obra ejecutada, se requiere
también como complemento de la potestad legislativa, la

(1) Prima Sec. de la Suma Teologica. Q. XC. a. 1.
(2) 'Sum. Teol. Prim. Sec. Q. XCVI. a. V.

a
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judiciaria. Teoria ésta sustentada por el Codigo cano-
nico (1),

Esta doctrina de que la Iglesia recibio total o inme-
diatamente del mismo Jesucristo, la potestad en sus di-
versos ordenes, la vemos sostenida ya por Juan XXII,
en su Const. Licet, condenando los errores de Marsilio
de Padua, y luego contra las teorias de las Libertades
Galicanas (2). Transformadas por los protestantes en las
llamadas Episcopal, Colegial y Territorial, y mezclados
con un fermento de la idea catélica por Justino Febro-
nio (3).

Y no podia menos de ser asi, ya que esta tesis arran-
ca de las palabras del mismo Jesucristo, cuando dirigién-
dose a sus discipulos les dice: Sicut misit me Pater, ego
mitto wos (4). Eso es: con los derechos, con las atribu-
ciones, con el dominio con que me envi6 mi Padre, os
envio Yo a vosotros, a mi lglesia; por esta trasmision
que en este momento os hago. Y si atrevidos le pregun-
tasemos: Pero, Sefior, ;cudles son esos derechos? Nos
responderia diciendo: Omanis potestas data est mihi in
coelo et in terra (5). Asi ya lo sabemos, toda la potestad
en el cielo v en la tierra fué dada a Jesucristo y por éste
trasmitida a su Iglesia. Y como comprobacion de lo mis-
mo podemos afiadir: Que si no fuese asi, Jesucristo hu-
biera dejado imperfecta su obra, no dotindola de la po-
testad necesaria como medio de desarrollo. Y supeditada
a un poder inferior, cual es el Poder civil, que en muchas

(1) Canones 196 y 2220.

(2) Expuestas por Pedro Pithon: “Les Libertés de I'Eglise
Galicane ™. :

(3) Nicolas Honthein: “De Statu Ecclesiae et legitima potes-
tate Romani Pontificis".

(4) Juan, xx11, 21.

(5) Mat., xxviu, 18.
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‘ocasiones le habia de ser contrario; cosa que no podia
pasar desapercibida por Cristo siendo Dios. Y como la
imperfeccion de una obra indica falta de conocimiento o
de potencia en la causa eficiente, no puede en manera
alguna suponerse esto en Dios. Por lo cual hay que con-
cluir; que Jesucristo hizo su obra con perfeccion; y por
lo tanto, dotandola directa e inmediatamente de toda aque-
lla postestad necesaria y conveniente para el desarrollo de
la misma.

Sentado ya que a la Iglesia le compete por propia
autoridad dar leyes por la que se rijan todos sus miem-
bros y que en la parte que de humana tienen sus dispo-
siciones, puede y debe irlas modificando segtin las nece-
sidades vy desarrollo progresivo de los tiempos, vamos a
hacer algunas observaciones sobre las disposiciones del
Codigo en su caracter de tal.

Al tratar de las leyes, después de aceptar el princi-
pio de que leges instituuntur cum promulgantur (1), sus-
tentado ya por Graciano, pasa a explicar en el siguiente
canon la forma de la promulgacion, que debiera ser por
la insercion en la Revista Oficial Acta Apostolicae Se-
dis; y que hasta los tres meses de su publicacion no ten-
dra fuerza obligatoria. Esto como regla general, cuando
las circunstancias no aconsejen otra cosa. Pero fijandonos
en este canon del que hablamos, vemos que dice que todo
lo expuesto es para las “leyes dadas por la Sede Aposto-
lica.” Y se ocurre preguntar: ;Es que en el Codigo se
trata solo de reglamentar las disposiciones del Supremo
Jerarca? dejando a las autoridades inferiores que gozan
de la facultad de dictar leyes, que obren a su libre volun-
tad, en punto tan interesante, sobre el que versa la fuerza

(r) Can. 8.
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obligatoria de las disposiciones, y, por lo tanto, la res-
ponsabilidad individual en el cumplimiento de las mis-
mas. O bien, jtiene que tomarse esta disposicion dada
para la cabeza de la Iglesia, aplicindola para sus propios
stibditos? Asi parece deberia ser, puesto que el legislador,
en todo el tratado sobre las leyes no nos habla mas de
esta materia. Pero no es asi: pues continuando leyendo el
Cédigo, llegamos al canon 227, correspondiente al Libro
de personas, y hablando del Concilio Ecuménico, nos
dice: “que sus disposiciones no tendran en definitiva fuer-
za obligatoria, hasta tanto que sean confirmadas y pro-
mulgadas por mandato del Romano Pontifice.” O sea,
hasta que la Santa Sede haga propias estas disposiciones ;
en cuyo caso, como en el canon nomno nos ha dicho como
deberan promulgarse esas leyes, sabremos ya los requi-
sitos necesarios para las del Concilio Ecuménico.

Pero también pueden dar disposiciones legales los
Obispos fuera del Concilio Ecuménico, reuniéndose ya
en Concilio General o Plenario, o sélo en Concilio Par-
ticular; ya también por si solos, 0 por medio del Sinodo
Diocesano, En estos casos, para capacitarnos de los requi-
sitos extrinsecos de sus leyes, tenemos que continuar
ojeando el Cddigo y llegaremos al canon 291, que nos
ensenara que los Padres reunidos en Concilio, ya sea Ple-
nario o Provincial, son los que deben determinar el plazo
que debera transcurrir desde su publicacion, hasta que
tenga fuerza obligatoria. Pero continua el mismo canon:
Q{:c no podran llevar a la practica la promulgacion de
sus leyes en tanto que no tengan, segin habia determi-
nado ya el Papa Sixto V (1) la aprobacion de la Santa
Sede, por medio de la Sagrada Congregacion del Concilio.
Seguimos adelante, y por fin en los canones 335 y 362

(1) Cons.: Immensa, de 22 Enero de 1580.
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hallaremos lo relativo a las leyes dadas por un Obispo,
va por si solo o con el concurso del Sinodo, determi-
nando que como la fuerza obligatoria la obtiene de la au-
toridad del Obispo, éste dispondrd en la forma en que
deban ser promulgadas, teniendo desde este momento
fuerza obligatoria a menos que se determine otra cosa.

Ahora bien, ;no parece méds propio que al tratar en
las Normas Generales de los requisitos de las leyes, se reu-
niese todo lo disperso en los canones 227, 291, 335 y 362,
completando asi los requisitos para la promulgacién de
las diversas clases de leyes y facilitando con la umhna-
cion el estudio del Codigo?

Al estudiar los rescriptos (1), dice que podmn obte-
nerlos todos los que no lo tengan expresamente prohi-
bido. No hubiera sido mejor, para el cardcter de un Co-
digo, sefialar los casos, ya que quedan taxativamente
marcados en el mismo cuerpo legal, por los que se priva
a determinadas personas, de esta consideracién del supe-
rior, como castigo de sus faltas, y no tener que acudir
a los cinones 2265, 75 y 83, para saber que la excomu-
nién, suspensiéon y entredicho personal prohiben al in-
terfecto de obtener prescriptos, a menos que en el mismo
se haga mencién de la censura que pesa sobre el intere-
sado.

Se ocupa luego de los privilegios, y en el canon 63 se-
fiala las diferentes formas de adquirirlos, que son la conce-
sion, comunicacion y costumbre o prescripcién. Siguen ex-
plicando lo referente a la concesién y comunicacién, pero
de la prescripcion, solo en el parrafo segundo del mismo
canon 63 (2) viene a establecer que la prescripcion cen-

(1) Can. 36.
(2) Can. 63. La posesion centenaria o inmemorial, induce Ia
presuncion en favor de la concesién del privilegio.
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tenaria o inmemorial da derecho a usar del privilegio
como legitimamente obtenido. Encontramos en este canon
como en algiin otro que huelga la palabra inmemorial
en su redaccion; pues del modo como estd redactado,
parece dar a entender que prescripcion centenaria e in-
memorial son una misma cosa; lo cual es contrario al
comin sentir de los tratadistas de Derecho Candnico,
que clasifican, la prescripcion, como la costumbre que
la origina, en ordinaria, centenaria e inmemorial; segin
sea durante el periodo ordinario de las legislaciones; pase
de 100 afios o transcurriendo este plazo llegue a perderse
el recuerdo de su origen. De modo que no puede darse
prescripcién inmemorial sin que sea al propio tiempo
centenaria. Por lo que si la centenaria por si sola, es
suficiente para prescribir un privilegio, teniéndole como
verdadero y vélido, @ fortiori lo sera si cuenta en su
favor una prescripcion inmemorial. Estando por lo tanto
de mas el sefialarla como requisito esencial.

Aparte de esto y fijindonos en el canon: “La po-
sesion centenaria induce la presunciéon de la concesion
del privilegio,” ;quién no opinara que solo la prescrip-
cion centenaria es la que validamente da derecho a usar
de un priyilegio, que no haya sido obtenido por la con-
cesion ni comunicacion? Pues no es asi; como se con-
vencera facilmente quien dando un salto desde el libro
primero De las normas generales, al libro cuarto De
procesos, trate de completar el estudio que en el primero
se dejo incompleto. Y fijaindonos en el canon 1511, pa-
rrafos 1.2 y 2.°, veremos que los derechos, y por lo tanto
el privilegio que lo origine en su caso, que se refieran
a la Santa Sede, solo tendran eficacia mediante una pres-
cripcion centenaria. Y en el canon 1508, leemos que la
prescripcién se regird por las reglas de las respectivas
legislaciones civiles. Claro que siempre que se trate de
cosas o derechos cuya prescripcion no quede prohibida




por el legislador, como se hace respecto a algunos en el ca-
non 1500. Pero de todos modos podemos afirmar que
varios privilegios, o mejor, que los privilegios que no se
refieran a las relaciones con la Santa Sede, prescriben
sin necesidad de esperar el transcurso de los cien afios.
Lo que si se exige como requisito esencial, para toda
prescripeion, aun la centenaria, aunque no lo ponga el
Cddigo al tratar de los privilegios, es que tanto en el
principio de ella, como en todo el transcurso de la misma,
hasta el computo de afios necesarios para prescribir, obre
el actor con buena fe (1).

Respecto al modo de cesar los privilegios, nos dice
el canon 76, que los privilegios que no son onerosos no
desaparecen por el desuso o uso en contrario; a diferen-
cia de los que redunden en perjuicio de un tercero, que
se pierden por la legitima prescripeion y por la renuncia
tacita. Pero fijandanos en el canon 1508 anteriormente
citado, cabe admitir la prescripcion liberativa, por la cual
se considerara como abrogado el privilegio aunque no
sea de los onerosos. ; Queda, pues, en vigor lo establecido
en el canon 76, o debe ser modificado por la doctrina del
15087 tanto mas que aflade que solo quedan exceptuados
de esa regla los casos que a continuaciéon menciona, no
figurando entre ellos, el contenido del canon 76.

El canon 82 dice, que para que el Ordinario de un
lugar, pueda dispensar a sus sabditos de las leyes dadas
en el Concilio plenario o provincial, deberd acomodarse
a las reglas sefialadas en el 291 § 2. Y buscando ese canon,
nos dice en el mencionado parrafo, que las leyes dadas
por un Concilio plenario o provincial, no podrian ser dis-

(1) Can. 1512. No tendra valor alguno la prescripcién que no
se funde en la huena fe, no sélo en el principio de la posesidn, sino
también el transcurso de la misma.
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pensadas por los Ordinarios, sino en casos particulares
¥ con causa justa. Si solo son estos dos requisitos, ;por
qué no se consignaban ya en el canon 82, evitando asi el
tener que consultar otros cénones, operacién molesta en
todo cédigo? y tanto mas, cuando con el mismo trabajo
de poner la cita se ponian ya las dos condiciones exigidas.

Pero fijémonos en ellas: causa justa. ; Es que puede
darse una dispensa sin este requisito? El mismo legis-
lador nos da la contestacion en el canon &4, mandando
que no se conceda dispensa alguna, sino mediante causa
justa y razonable, afiadiendo luego, que si un inferior
concediese dispensa sin tal requisito, serd ilicita e invi-
lida. Y en casos particulares: No es este el mismo re-
quisito que se exige para toda dispensa por el canon S0,
cuando dice que dispensa, es la relajacion de la fuerza
de la ley en casos especiales. Si asi fuese, lo puesto por
el legislador con todo este aparato seria lo mismo que
decir: que el Ordinario de un lugar podra dispensar de
las leyes dadas por un Concilio plenario o provincial, en
todos los casos en que éstas puedan ser dispensadas;
esto es, con causa justa y en casos especiales. Mas como
no es de suponer que para afirmar una cosa que por sa-
bida debia, callarse, quedando incluida en la ley general,
emplee nada menos que dos cdnones en combinacion,
hemos de suponer que algo mds quiso decir el legislador.
Si bien, que bueno hubiera sido aclarase mas lo que que-
ria significar con la frase en casos particulares, a dife-
rencia de la empleada en el canon 80 de en casos espe-
ciales, evitando las diferentes interpretaciones que le dan
los comentaristas. Creyendo unos, que la mente del le-
gislador es que pueden dispensarlas, pero no abrogarlas
ni derogarlas. Al paso que otros, quizds con mejor crite-
rio, sostienen que quiere decir que pueden dispensarlas:
pero no como las leyes propias, que puede dar su dis-
pensa para todos los que se encuentren en igualdad de
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circunstancias: sino que debe repetir su dispensa para
cada caso en particular,

Al estudiar lo referente al domicilio, preséntase una
cuestion que el Codigo Candnico deja sin resolver. Sa-
biendo ya lo que se entiende por domicilio y cuasi domi-
cilio, preguntamos: jes posible que un individuo tenga
al propio tiempo dos domicilios o cuasi domicilios? No
tratamos de estudiar esta cuestion, que la dan por segura
muchos tratadistas, y que parece aceptable, fijindonos en
el siguiente caso. Un individuo, con domicilio fijo, tiene
que trasladarse para cumplir con el desempeiio de su
cargo, que le obliga a residir en un lugar determinado;
pero como no ha perdido su domicilio anterior, porque
segtin los casos sefialados en el Codigo (1), solo se pierde
cuando a la ausencia del lugar le acompafa el 4nimo de
no volver a él, y como prueba de que no tenia tal
animo, es que no levantd su casa, ni trasladé su familia,
tendremos, que, ademds de este domicilio primero, ha-
brd adquirido domicilio legal del lugar donde debe des-
empeiiar su cometido, domicilio que podrd pasar a ser
reconocido por tal, segiin el mismo codigo, si en el des-
empefio de su cargo tiene que morar en ese lugar mis
de diez anos. Lo que decimos del domicilio, con mayor
facilidad puede darse en el cuasi domicilio; ya que se
adquiere con la sola residencia en un lugar, la mayor
parte del afio: y para perderse, segin el indicado canon
95, ha de haber la intencién de no volver a aquel lugar.

Ninguna importancia prictica tendria todo esto. si
no hubiese venido el codigo a establecer (2) que el lugar
de macimiento u origen, de una persona fisica no es el

(1) C. 05. El domicilio o cuasi domicilio se pierden al ausen-
tarse del lugar, con ianimo de no volver (se exceptiia la mujer ca-
sada y el menor).

(2) Can. go.




lugar material donde este hecho se realiza, sino donde
su padre y en defecto de éste su madre, tiene el domi-
cilio, o el cuasi domicilio si carece del primero. Reser-
vando el lugar material del nacimiento para aquellos cuyos
padres son vagos, como sefala el lugar donde se encuen-
tran, para los expositos. Supongamos ahora, el nacimien-
to del hijo de una persona que, segtin lo dicho anterior-
mente, tiene dos domicilios, o en defecto de éstos, dos
cuasi domicilios. Si el hijo nace en algunos de sus domi-
cilios, no habra lugar a duda y candénicamente se enten-
dera como lugar de origen el mismo realmente donde na-
ci6. Pero si el nacimiento se verifica en un lugar diverso
de los domicilios o cuasi domicilios de su progenitor,
jeudl de éstos serda el que debe figurar como lugar de
origen del recién nacido? ;Qué regla da el Codigo en
este caso? Ninguna, dejandolo por lo visto a la voluntad
del padre.

Aunque no queramos admitir la teoria de que pue-
da uno tener varios domicilios, o cuasi domicilios, he-
mos de admitir, sin duda alguna, que puede el jefe de
familia tener su domicilio en el lugar de su destino,
donde ya llevaba mas de diez afios, y que éste sea dife-
rente del domicilio anterior a donde desea regresar y donde
tiene su casa y familia. Nacele en su propia casa un hijo;
y como quiera que el lugar de origen de una persona, es
donde empieza ésta a existir por si sola, o sea, en las per-
sonas fisicas, el lugar del nacimiento, tendremos, segun
el Cadigo, que este hijo nacido, por ejemplo en Murcia,
tiene que figurar como nacido, en su lugar de origen, en
Madrid, donde el padre desempefia el cargo y tiene su
domicilio, trastornando con esto la realidad de los hechos.

Pero si el legislador quiere que se viva esta vida fic-
ticia, siendo necesario para muchos efectos el lugar de ori-
gen de una persona, ;por qué no manda que se lleve
registro de ello? Debiendo en tal caso en los asientos
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parroquiales del libro de bautismos poner: Fué bautizado
en esta parroquia un nifio nacido en... y como donde
nace es donde tiene el origen... nacido en..., una pobla-
cion distante muchas veces, algunos centenares de kilg-
metros del lugar donde se bautiza. Resultando, si asi se
hiciese, con gran frecuencia ver en los libros parro-
quiales, que nifios recién nacidos habian sido trasladados
a grandes distancias para ser bautizados, y a veces rea-
lizados largos viajes, sin tiempo material para verifi-
carlos.

No terminan aiin aqui los inconvenientes de sefialar
como lugar de origen el domicilio paterno. Dada la uni-
dad de criterio que debe haber en todo Codigo y supo-
nemos existente en el Candnico; vemos que el canon 956,
nos dice “que el Obispo propio para la ordenacion
de los seculares, es solamente el de la diéeesis donde el

_ordenado tenga su domicilio, junto con su origen, o bien
¢l domicilio solo: pero debe entonces el ordenado prometer
con juramento, que es su intencion, el permanecer siem-
pre subdito de aquella dideesis. Y como origen, en este
caso, viene a ser lo mismo que lugar de origen, y el lugar de
origen segtin el criterio de la Comisién del Cédigo, manifes-
tada en el canon 9o, es el domicilio del padre, resultara que
para saber quién sea el Obispo propio que pueda sin falta
por su parte, realizar licita y validamente la ordenacion,
se necesita saber el domicilio que tenia el padre del or-
denado, en el momento del nacimiento de éste, y como
seglin ya hemos indicado, no se lleva registro de esta cir-
cunstancia, resulta enteramente imposible en la practica
el saber quién puede licitamente ordenar. Dirdn que se
suple para licitud de la ordenacién, con el juramento del
ordenando, antes indicado para cuando no tiene en el
mismo lugar el domicilio y el origen. Pero como el ori-
gen no se sabe, resultando que seglin el criterio del Co-
digo, enteramente diferente del que figura en las partidas
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del nacimiento, seran materialmente ilicitas, por oponer-
se a la letra de la ley muchas de las ordenaciones cele-
bradas como verdaderamente licitas.

Y en cuanto al juramento, siendo éste supletorio, de
la garantia que se tiene de que permanecerda siempre en
la misma didcesis quien no se ha movido de ella desde
su nacimiento; ;porque no habia de ponerlo asi la Comi-
sién codificadora evitando que con el significado que se-
gin el Codigo debe darse a la palabra origen, se exija
el juramento supletorio, a quien por haber residido siem-
pre en la misma didcesis donde vid la luz al nacer, no se
le deberia exigir segiin la mente del Cédigo, como puede
confirmarse con un ejemplo? Supongamos una familia de
abolengo, residentes y domiciliados en Santiago de Com-
postela. v que venidos incidentalmente a Murcia les nace
un hijo, que debera tenerse, segtin el Cédigo, como de
origen del lugar domicilio de sus padres, que es Santiago.
Enferma la madre, y determinan por las condiciones del
clima, no moverse de esta capital, levantando su casa de
Santiago y adquiriendo domicilio en ésta, Transcurrien-
do el tiempo, ese hijo sigue la carrera eclesiastica, y lle-
gado a recibir las sagradas Ordenes, no hay duda de que se-
giin el Codigo se le obligard al juramento supletorio exi-
gido por el canon 9356, siendo asi que en realidad de jus-
ticia no deberia exigirsele.

Como se ve, todos esos inconvenientes provienen del
significado dado por el mencionado canon go, a la frase
lugar de origen, en contra del significado vulgar v préac-
tico de la misma. Y menos mal que en la vida usual no
resultan los inconvenientes que hemos indicado, porque
en la practica, que yo sepa, no se ha dado disposicién
alguna, para que se lleve registro del lugar de origen
de los individuos que nacen; como tampoco se han preo-
cupado los Sres. Obispos, en averiguar el lugar de origen
segtin el Codigo. de los que deben ser ordenados, exigiendo
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asi el juramento supletorio, pero no a los que segiin el Codi-
go, debiera exigirseles, sino a los que tienen como domicilio
para la ordenacién, un lugar diferente del que en la partida
del bautismo consta como lugar material del nacimiento;
prescindiendo de si aquél era o no el domicilio o cuasi
domicilio de sus padres.

No pretendo, como ya llevo dicho, hacer un juicio eri-
tico del Cédigo, sino solamente sefialar alguno que otro pun-
to, a mi juicio quizas equivocado, que deberia ser materia
para una nueva revision o correccion del Cédigo. Dejando,
pues, las materias que siguen a las que llevamos estudiadas,
me fijaré en el canon 968, si bien que haciendo notar de
nuevo, que siendo esto una cuestion intimamente ligada: con
la Teologia dogmatica, someto desde ahora mi criterio a lo
que, en su caso, determinare la Iglesia.

El mencionado Canon sefiala como requisitos esencia-
les, para la validez de la ordenacion por parte del sujeto, el
que sea varén y bautizado. Que estas dos condiciones sean
esenciales para convertir al hombre en sujeto habil para !as
ordenes, se comprende fdcilmente; el que sea varén, por
la ensefianza prictica de Jesucristo, pues a pesar del gran
fervor demostrado por varias de las mujeres que le seguian,
no quiso ordenar para la celebracién de los sagrados mi-
nisterios a ninguna de ellas, ni aun a su misma Madre.
Lo que nos indica su voluntad decidida, de que sélo los
varones administrasen los Sacramentos. Y en cuanto a que
deba estar bautizado, se comprende también logicamente,
que quien deba llegar a la caspide de la gradacion puesta
en la Iglesia de Cristo, para recibir la total participacion
de sus gracias, deba haber ingresado por los primeros pel-
dafios o puerta de esta mistica ciudad, cual es el bautismo.

¢ Pero son suficientes estos dos requisitos que marca
el Codigo, o deberia afadirse algtin otro? A mi juicio, de-
beria sefalarse también como condicién esencial para la
validez, que el sujeto obrase consciente v libremente. Estos
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requisitos parece reclamarlos la misma ley natural; pues
casi no puede llamarse hombre quien se halle destituido de
estas dos cualidades. Ademds, por la ordenacion, se cele-
bra como un contrato perpetuo en virtud del cual se con-
traen una serie de obligaciones y compromisos. ¢ Como,
pues, puede celebrarse vélidamente un contrato cuando a
uno de los contratantes le faltan los requisitos esenciales
para poder obligarse, cuales son el conocimiento y la li-
bertad ? Cierto parece todo esto, pero no es asi en la prac-
tica; ya que no habiéndolo puesto el Cédigo, queda como
estaba anteriormente en las Decretales de Gregorio 1X (1),
estableciendo. que para la valides de la ordenacidn de 1os
adultos se requeria a lo menos intencion habitual de or-
denarse. Y aplicando la regla de que inclusio unius exclusio
alterius, afirmaban los comentaristas, quedando como regla
general, que ni la intencién habitual se requeria en los
Infantes. Resultando, como lo confirma Benedicto XIV (2),
que debia considerarse como cierta, por ser la seguida por
la mayor parte de canonistas y te6logos, la doctrina de que
era valida aunque ilicita, la ordenacion dada a los nifios
destituidos todavia del uso de razén; y equiparindose a
éstos los que siempre han sido dementes, también era te-
nida por valida, como afirma el P. Wernz, la ordenacion
de uno que fuese demente desde su infancia.

Ser4 esto cierto, pues asi vemos lo afirmaba el Papa
Benedicto XIV. Pero veamos las consecuencias de tal afir-
macién. ;Qué obligaciones imponia la ordenacion, en tal
forma administrada? Ninguna, nos dice el mismo Bene-
dicto, dirigiéndose a los Coptos; a no ser que al llegar a
los 16 afios, éstos que fueron ordenados en la infancia,
de un modo expreso o ticito, rectifiquen su voluntad de

(1) Lib. 111, cap. 3, de bautismo.
(2) Const. Eo quamwis. de 4 de Mayo de 1755.




L

ser ordenados. Doctrina sustentada ya por el Concilio
segundo de Toledo. Pero el Sacramento del Orden, es
uno de los que confieren caracter; caracter indiscutible
aun en aquellos que indignamente lo reciben. ; Tendran,
pues, el caracter de ordenados, aunque no sus obligacio-
nes, los que reciben este Sacramento en las circunstan-
cias que estudiamos? Tampoco, nos afirma Inocencio 111,
asegurando que los ordenados sin voluntad, ni re-
ciben el cardcter ni contraen obligaciones; comparindo-
los a los que sin voluntad eran forzados a sacrificar a los
idolos, que no cometian falta alguna.

Si pues como vemos, los ordenados sin voluntad de
hacerlo, no solamente dejan de recibir el caracter propio
de este Sacramento, si que tampoco contraen ninguna de
las obligaciones anejas al mismo, como se confirma en
ia Acta Sanctae Sedis (1) y en el Codigo en su Canon 214.
Si la Sagrada Congregacion del Concilio conforme con
la Inquisitorial en 28 de Noviembre de 1900, declara que
se exija para la walides de la ordenacion, werdadera e
anterna intencién de ser ordemado ;por qué, pues, no
se ha de poner este requisito como esencial para la capa-
cidad del sujeto? Evitandonos asi el tener que admitir
la existencia de una causa que no produce ninguno de
sus efectos naturales, pareciendo mas légico el concluir
que la tal causa no existe mas que en apariencia por de-
fecto de alglin requisito intrinseco en sus componentes.

Se me dird que, como ensefia Santo Tomads, los Sa-
cramentos que se reciben en potencia no requieren acto
alguno para su validez por parte del sujeto recipiente.
Es verdad esto, pero también lo es que los Sacramentos
en tal forma recibidos producen sus efectos, como nos
lo dice la doctrina catélica, que tanto en el Bautismo

(1) I. Pags. 328, y II. Pags. 443.




como en la Confirmacion, comunican la gracia al alma
del infante que los recibe, imprime en ella el caracter
indeleble de los mismos y les imponen la serie de obli-
gaciones que consigo llevan. ; Por qué no sucede lo mis-
mo con el Sacramento del Orden, siendo asi que nada le
falta para completarle, ya que tiene la materia y la forma
y la persona del ministro, con intencion de hacer lo que
hace la Iglesia? A mi modo de ver, porque le falta
sujeto capaz para recibirlo. Dese el Bautismo a un ser
que no pertenezca a la especie humana; tinase en matri-

_ monio dos hombres; reciba el sagrado Orden una mujer,

aunque siempre haya sido tenida por varén, y no sola-
mente diremos que no contraen ninguna de las obliga-
ciones que consigo imponen estos Sacramentos, sino que
afirmaremos rotundamente que no ha habido Sacramento,
Y la razén estriba en que todos los Sacramentos menos
el de la Eucaristia, no se dan, no pueden confeccionarse
ni existir, sino en, y con el sujeto capaz de recibirlos.
Péngase, pues, en el Codigo como requisito esencial para
el sujeto receptor del orden, el que tenga que ser cons-
ciente v libre, v desapareceran de una vez todos los in-
convenientes indicados.

: No es esto posible? Sin duda alguna, pues no afectan-
do a la esencia del Sacramento, la que como de origen di-
vino no puede alterarse, queda en un todo al criterio de
la Iglesia el modificarlo y aclararlo. ; Ademas, no nos
da la misma lglesia ejemplo de estas alteraciones en otros
Sacramentos? Sin ir mas lejos, en el mismo Codigo te-
nemos un ejemplo ‘palpable y convincente con el Sacra-
mento del Matrimonio. No se ha venido ensefiando hasta
el presente que siendo fin principal del Matrimonio la
procreacion, debia considerarse como sujeto capaz de re-
cibirlo, todo aquel que por su desarrollo fisico fuese apto
para los actos de la generacion humana, desarrollo que
no lo suponia completo la legislacion canénica hasta los




gl

doce y catorce afios, respectivamente en la mujer y en el
varon (1), a menos que pudiese probarse el haberse com-
pletado con anterioridad, como lo expresaba la célebre
frase nisi malitia suppleat actatem (2). Sin embargo y
a pesar de estar intimamente unido el Sacramento con
el contrato matrimonial, viene el Codigo y modificando
ia legislacion existente, marca como requisito para que
el sujeto pueda’ contraer matrimonio sacramental, una
cualidad no exigida para el simple matrimonio; y desde
la publicacién del Cédigo, el varén y la mujer que antes
de los catorce y diez y seis afios respectivamente se jun-
tasen en unién matrimonial, celebrarian un contrato es-
pecial, pero no el matrimonio Sacramento, y esto, tan
sélo por no reunir el sujeto, los requisitos sefialados
actualmente como necesarios para su capacidad.

No habiendo, pues, inconveniente, por la esencia del
Sacramento y Orden, y por la parte de la Iglesia, en otros
Sacramentos, creo que no debe haberla hoy dia, por la
Gnica razén y ésta externa, que existia para cohonestar
la defensa de tal disposicién, cual era el hecho de pedir
y exigir la posesion de un beneficio, del cual hubiese
sido instituido durante su infancia. Claro estd que no ad-
mitiendo la posibilidad de la ordenacién de la infancia,
no podian éstos adquirir ningiin beneficio, y por lo tanto
el derecho en sus rentas, y a su completa actuacion
cuando llegasen a la competente edad. Pero ahora que
el Codigo prohibe la ordenacion anterior no sélo a la edad
del discernimiento, sino hasta que tenga ya el ordenado
nociones de Teologia (3) y la obtencion de beneficios,
anterior a la ordenacién (4), desaparecerd por completo

L1

(1) Cap. 6, 10 y 11 de Despons. Impub.
(2) Cap. 9 de Despons. Impub,

(3) Can. 976.

(4) Can. 1442.
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la razon anterior y parece logico la modificacion del ca-
non 968, poniendo como requisitos esenciales para que
el sujeto de la ordenacién sea capaz para recibirla, el
que reuna las condiciones de ser gardn, bautizado y que
obre consciente y libremente. Desapareciendo asi la nece-
sidad de suponer la existencia de un Sacramento, cuyos
efectos y gracias quedan en suspenso durante varios afios,
dependientes de la voluntad de una persona, ya que en
nuestro caso, no habria Sacramento, por falta de sujeto
recipiente. Fijandonos en la parte de Beneficios y Funda-
ciones Piadosas, creemos dignos de aclaracion, entre otros,
los siguientes puntos:

El Cédigo define el Beneficio (1), diciendo que es un
ente juridico, constituido o erigido a perpetuidad, por la
competente autoridad eclesidstica, el cual consta de un ofi-
cio sagrado y del derecho de percibir los frutos del dote ane-
jo al oficio. Si comparamos esta definicion oficial, con la que
hasta el presente se daba como mads aceptable por los
autores de derecho canénico, no dejaremos de ver un
cambio radical en el concepto del mismo, Entendiase
anteriormente por Beneficio, el derecho perpetuo de per-
cibir los frutos de determinados bienes eclesidsticos; por
razén de un oficio espiritual, al cual quedaban unidos
por la autoridad eclesidstica. Concepto enteramente sub-
jetivo, a diferencia del actual, que se fija tan sélo en la
parte objetiva; estudiando como un ente juridico o per-
sona moral, lo que antes se estudiaba como un derecho de
persona fisica. ¢Es que andaban equivocados los anti-
guos tratadistas, estudiando bajo un aspecto falso lo que
en el fondo constituye la esencia del Beneficio? Asi pa-
recen confirmarlo los autores materiales del Cédigo, ,ya
que dando en absoluto como definicion de Beneficio, sin

(1) Can. 1400.
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distincion ni clasificacion alguna, la de caricter puramente
objetivo, vienen a decir que queda proscrita la de carc-
ter subjetivo, imposibilitando el que se estudie de aqui
en adelante, bajo un doble aspecto, ya subjetivo, ya ob-
Jetivo : pues desde el momento que la ley consagra como
verdadero y absoluto uno de ambos conceptos, viene im-
plicitamente a condenar el opuesto. Motivo por el cual
sin duda, los antiguos eran muy parcos en dar definiciones
en sus cuerpos legales, llegando a sentar como una de las
reglas del derecho Romano, el principio que omnis defi-
nitio in jure, periculosa est.

Pasan luego a clasificar los beneficios; v en el ntimero
tercero del canon 1411, dice que podran ser dobles o re-
sidenciales y simples o no residenciales. Tenemos con
esta clasificacion modificada también la doctrina decre-
talista, segin la cual, todos los beneficios dobles se con-
sideraban residenciales; pero no todos los simples queda-
ban dentro del grupo de no residenciales; pues muchos
de ellos tenian como obligatoria la residencia, y prueba
de ello son los beneficios de nuestras Catedrales. ; Es que
ahora queda modificada por el Cédigo esta doctrina?,
aunque hay autores que la han tomado como una modi-
ficacién introducida por el nueyo derecho, creemos que
no ha sido mds que una equivocacién material, por no
fiijarse en el sentido y significado que su clasificacién po-
dria tener. Y me confirmo en ello, esperando sea aclarado
en tal sentido el referido canon, al ver que en los cinones
418 y 419, sustenta la Comisién un cr:ter:o opuesto al
manifestado en el canon que comentamos, ya que en estos
ultimos, parten de la base que hay beneficios de los llama-
dos simples, que tienen obligacién de residencia y otros
que no la tienen.

Otra clasificacion establece el niimero cuarto del mismo
canon I41I, que pareceria mas propio no establecerla. Dice
que los beneficios pueden clasificarse en perpetuos o in-
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méviles y temporales o amovibles. Se ve, que se refiere
a la perpetuidad subjetiva; ya que la objetiva es esencial
al beneficio, como lo admite también el canon 1409, al
decir que el beneficio ha de ser erigido a perpetuidad.
Por lo cual resulta algo confuso el que pueda haber un
beneficio perpetuo y temporal al mismo tiempo. ;No seria
mejor suprimir esta clasificacién, siguiendo la opinioén del
comtin de los canonistas, los que no apartandose del
criterio del Concilio de Trento (1), ponen como requisito
de los beneficios no solo la perpetuidad objetiva, si que
también la subjetiva, formando con los que no tienen esta
tltima cualidad, el grupo de beneficios impropios, entre
los que figuran las capellanias ; muchas de las cuales, fuera
de esta perpetuidad subjetiva, en todos los deméds son be-
neficios perfectos? Parecia que el Codigo se inclinaba a
esta opinion desde el momento que el canon I4I2 esta-
blece el grupo de beneficios impropios, y en el 1438 sienta
que todos los beneficios seculares han de ser conferidos,
para durante toda la vida del beneficiado; lo que equivale
a reconocer la perpetuidad subjetiva de los Beneficios;
pues no es mas que una excepcién de la regla, la segunda
parte que marca este canon, de que salvo que la fundacién
o la costumbre establezcan otra cosa; en cuyo caso, la cos-
tumbre viene a constituir la ley de la fundacién del bene-
ficio; y sabido es, que puede admitirse en la fundacion
como excepcion, cualquiera clase de condiciones, mien-
{ras no sean inmorales (2). Y toda excepcién es una con-
firmaci6én de la regla general. Regla general que en nues-
tro caso es la de la perpetuidad subjetiva, como esencial,
a la que se opone el Cédigo, con su clasificacion comen-
tada.

(1) Ses. VII, XIV y XXII, canones 7, 13 ¥ I6.
(2) Can. 1417.
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Y no se nos diga que esa clasificacion se relaciona
con la de beneficios seculares y regulares. Pues si bien
es cierto que todos los beneficios regulares, resultan en la
préctica sin perpetuidad subjetiva, es en virtud del voto
de obediencia de los religiosos al superior; en méritos del
cual pueden ser en cualquier momento licita y validamente
removidos del beneficio que poseen. Pero esto aunque no
fuese lo que filosoficamente considerado es, o sea una re-
nuncia hecha por el obtentor, que la pone en manos del
superior para que la ejecute cuando bien le parezca, no
dejaria de ser mas que una excepcion del derecho general
como muchas de las prerrogativas de las Ordenes reli-
giosas, las que vienen a confirmar el derecho comtin, en
lo que nosotros sostenemos.

Otra de las instituciones canonicas modificadas por
el Codigo, es el Patronato que el mismo Cédigo, siguiendo
la doctrina del Tridentino, lo define diciendo: El con-
junto de derechos, que con especificadas obligaciones con-
cedia la Iglesia a los catélicos y sus sucesores, que en de-
terminada forma contribuian a la creacién de una iglesia,
capilla o beneficio (1).

Este derecho de patronato, que como se ve tenia ca-
racter de premio, y estimulo a la vez, a los que se sacrifica-
ban en favor de las cosas eclesidsticas, trae su origen de
remotisimos tiempos, casi podemos decir, desde que la
Iglesia fué considerada por los poderes piiblicos como
sociedad perfecta; pues en el afio 441 se trata ya de
esta institucion en el Concilio Araucasiano I, con cardcter
puramente eclesidstico; pero un siglo mas tarde, el Au-
rialense IV, la admite ya en favor de los seglares; des-
arrollandose luego, por las concesiones hechas en su fa-
vor por el Papa Pelagio I, a las que siguen las de Gre-

(1) Can. 1448
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gorio el Magno, siendo estudiada de un modo concreto
esta institucion, por el nono Concilio de Toledo.

El derecho germano al influir en el derecho eclesias-
tico, modifica esta institucién, haciendo que sus derechos
y prerrogativas que tenian caricter personal, puedan trans-
mitirse como los bienes hereditarios. Modificacion san-
cionada por Alejandro III, y candnicamente reglamen-
tada en el Concilio Lateranense III; pasando asi al Cor-
pus juris canonici y al Tridentino, que la completé con
sus sabias disposiciones (1) que llegaron hasta nosotros.

Esta institucion antiquisima, y que tantos bienes ma-
teriales ha reportado a la Iglesia, ha recibido un golpe
de muerte con el nuevo Cédigo. Y la generacion pre-
sente, estamos contemplando sin llegar a comprenderlo,
como los cdnones 1450 y 5I, llevan a enterrar a ese co-
loso de catorce siglos, que con sus alientos y esfuerzos,
habia hecho nacer en nuestra patria esa multitud de
capillas, ermitas y santuarios que pueblan sus montafias;
Yy que provistas de personas competentes para facilitar
los alimentos que nuestra alma necesita, eran un pode-
1050 reconstituyente para el recaido espiritu, a la par que
lugar de solaz de nuestro cuerpo. Monasterios y bene-
ficios, cuyo patronato, transmitiéndose de una a otra ge-
neracién, hacia nacer, atin en medio de las sociedades es-
cépticas y positivistas, nuevos émulos de la fe y piedad
de nuestros pasados. Y esas piedras caidas por la pi-
queta demoledora, parece que llevan en si algo de nues-
tros mayores, y al posar en ellas nuestros labios, dando
un beso de respeto y amor a las generaciones que fueron,
sentimos como levantarse de sus sarcofagos aquellos in-
vencibles guerreros, que solo ante Dios humillaron sus
espadas, y tomdndonos del brazo con sus férreas y huesosas

(1) Ses. de Ref. 14 y 24, caps. 12 y 0.
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manos, nos sefialan grabado todavia en la piedra, el es-
cudo herildico de la familia, simbolo del patronato ob-
tenido y llegado de generacion en generacion hasta nos-
otros, y que con la voz de ultratumba, nos dicen: Mira
el honor de tus mayores decaido, que es el tuyo, levanta
de los suelos nuestro emblema, reconstituye esta morada,
dentro de cuyos muros fué grande nuestro nombre, y si
quieres ser fuerte cual nosotros, temido y respetado por
tus enemigos y vasallos, recuerda que es fiel el Sefior
en sus promesas y que esto y mucho mis ofrece a los
que cuidan de su gloria (1).

Dice el canon 1450, que en adelante bajo ningin
concepto podrd concederse el derecho de patronmato. Y
afiade el 51: Procuren los ordinarios, que los patronos de
su jurisdiccion renuncien el derecho de Patronato o a lo
menos la facultad de presentar... Se ve con esto que
estd llamado a desaparecer, como hemos dicho, el dere-
cho de Patronato, y mas pronto de lo que el mismo Co-
digo supone al decir: que continuardn en wvigor aquellos
cuyos patronos ne quieran remwnciar, si abundasen, por
desgracia los Vicarios Generales, como uno que conocemos
que escuddndose en que obraba para complacer a su Obis-
po, empleaba contra los Patronos que no querian re-
nunciar su derecho, toda clase de medios para imposi-
bilitarles en el ejercicio del mismo. Recordamos que fuimos
consultados por uno, que teniendo el Patronato sobre varios
beneficios de una misma iglesia, fué llamado por el M. Ilus-
tre Vicario General, para decirle que los beneficios de su
Patronato resultaban incongruos y por lo tanto que de-
bia redotarlos o perder el derecho de Patronato. Pregun-
tando qué cantidad se necesitaba para la redotacion, quedo

(1) Luc. x11, 31. Quaerite regnum Dei, et justitiam ejus: et
hacc omnia adjicientur vobis.
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admirado al ver que se le pedia para ello la misma can-
tidad que en aquella didcesis estaba sefialada como su-
ficiente para la fundacion de un nuevo beneficio, Evitando
toda discusion, proptisole el patrono, lo que determina
para tales casos el derecho de las decretales, en vigor
hoy dia segiin las reglas del canon sexto. Que ya que le
correspondia el derecho de patronato, sobre dos benefi-
cios, se hiciese la unién de ambos, pues al presente no se
hallaba en condiciones para poder redotarlos. Racional y
segin derecho, parecia esta proposicién, pero sin duda
no le parecié tal al Sr. Vicario General, replicandole que -
le habia llamado como patrono de un beneficio solamente
y como a tal, debia responder si queria redotarlo o per-
dia el derecho de patronato. El interesado, que vi6é que
el fin que se proponian no era otro mas que hacerle
perder ambos patronatos, protestd ante el Sr. Obispo,
sin que hasta el presente haya merecido resolucién alguna
su instancia. No nos extrafié tal procedimiento, pues de
la misma persona nos consta, que habiéndosele presentado
un sacerdote exclaustrado para ser incardinado en la dié-
cesis, segiin lo mandado por el canon 641, después de
varias dilaciones abordé la cuestién, diciendo que no se
le admitiria si no renunciaba un beneficio que a su favor
tenia presentado; accedi6 el recurrente a esta peticién
del Vicario General, después de un afio de pedir y supli-
car se le concediese licencias ministeriales, y al mes de
firmada la renuncia de su beneficio, es verdad, que que-
daba colocado el sacerdote exclaustrado para servir en la
carrera parroquial, pero entraba a poseer el beneficio un
amigo del Vicario General.

Volyamos a la cuestién. sQué fin se propondrian
los sefiores de la Comisiéon del Cédigo para con tanto
empefio suprimir el derecho de patronato a lo menos
el de presentacion? No otro sin duda que librar a la Igle-
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sia de la limitacién del derecho de proveer las prebendas
eclesiasticas y asi conseguir colocar a las personas mds
dignas; pues que fuesen dignas, ya quedaba cumplido
con lo exigido en el canon 1463 y siguientes, obligando
al Ordinario a no proveer el beneficio si no consideraba
idénea la persona presentada para obtenerlo. O también
a que de este modo pudiesen cumplir los sefiores Obis-
Pos con una gran necesidad existente en las didcesis,
cual es el poder dar colocaciones congruas a los parro-
cos, cuando cansados por la edad o las fatigas parroquia-
les, se hallan faltos de energia para seguir con fruto al
frente de la parroquia, la que por otra parte no pueden
abandonar por verse privados de los medios necesarios
para la vida. Noble y digna de encomio es esta idea de
los individuos codificadores. Pero si, como presumimos, este
fué el movil de su determinacién, ; por qué no reglamen-
taban el modo como los Ordinarios de cada lugar, debian
proveer estas vacantes originadas por las renuncias de
los Patronos, voluntarias a no dudar, al ver por ese me-
dio solucionada una apremiante necesidad, como antes he-
mos indicado.

Pero no habiéndolo reglamentado como indicamos,
no cabe duda que saldremos de la limitacién al derecho
de la Iglesia, que representa el combatido derecho de pre-
sentacién, para caer en otro mal cien veces peor, como
lo es, el nepotismo y el familiarismo, que tan funestos
efectos produjo en la Edad media; teniendo que poner
los Pontifices mano de hierro para evitar y terminar lo
que hoy dia empieza ya a manifestarse en algunas di6-
cesis, sin que valga para ello lo prescrito en los cidnones
153 y 1466, ordenando a los Prelados que deben buscar
la persona mds idonea delante de Dios, sin admitir acep-
cién de personas. Y en confirmacién de lo que decimos, sir-
va una noticia que hace unos dias leimos en un periédico de
una region hermana a la nuestra, anunciando con gran
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itbilo que, gracias a los trabajos e influencias de una alta
autoridad eclesiastica, habia sido nombrado canénigo dig-
nidad de una Iglesia Metropolitana, un simple y humilde
sacerdote que, aparte de su humildad, no se le reconocia
otro mérito, segun indicaba el aludido periédico, que el
desempefiar el cargo de familiar del indicado patrocinante.
Y en verdad, no pudimos menos de exclamar al enterarnos
de esto, que o bien los canones candnicos no obligan a las
elevadas personalidades, o muy decaido estd el clero de
Espafa cuando en toda ella no se ha encontrado persona
de méritos reconocidos, para premiarselos con tan eleva-
da prebenda.

No podemos dejar la parte beneficial, sin dedicar
siquiera unas cuartillas a lo referente a las Fundaciones
piadosas, combatiendo el procedimiento eclesidstico y anti-
candnico, seguida en alguna diocesis. Existia en una ciudad,
cuyo nombre no importa el caso, ya que solo tratamos de
impugnar los hechos, dejando siempre a salvo las perso-
nas, una fundacién antiquisima respetada por todos los
obispos que habian regido aquella didcesis, y valorada con
multitud de privilegios y gracias otorgadas por los Roma-
nos Pontifices. Pero el demonio, que segiin el libro de Job,
va visitando los diferentes lugares de la tierra, se fijo en
ella, y queriendo aniquilarla cual al protagonista de ese Sa-
grado Libro, meti6 en la cabeza del Vicario General, que
al frente de la didcesis estaba, la idea de acaparar el capital
de la fundacion para emplearlo sin duda en obras sociales,
mads necesarias a su parecer, que para el fin al que lo habia
destinado su fundador ; que, dicho sea de paso, era para hos-
pital de alienados. Fueron llamados los Administradores
para comunicarles la idea del sefor Vicario General, pero
contrariado sin duda por la resistencia respetuosa que estos
seflores opusieron a sus pretensiones, recordindole que
no podian darle gusto en lo que queria sin faltar a las obli-
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gaciones impuestas por €l mismo codigo (1) a los Adminis-
tradores, de cumplir fielmente lo contenido en las escritu-
ras de fundacién, y que ni el Ordinario tenia facultad para
modificarlas vdlidamente sin rescripto Pontificio, les invitod
a que contra lo prescrito por el Cédigo (2) renunciasen la
administracién; y no accediendo los administradores a
ello, alegando la imposibilidad de cumplir sus érdenes sin
faltar a las disposiciones generales y al mismo derecho na-
tural que impone el no abandono del menor cuando se ve
en peligro, rechazando la peticion de éstos de elevar el
asunto a la Santa Sede, para que resolviese lo que debian
hacer en tal caso, les comunicé e impuso la censura de
suspensién a divinis, hasta tanto que le hiciesen entrega de
los bienes de la fundacién. Una de cuyas clausulas mandg
y ordena terminantemente, no intervenga el Ordinario en
Ja Administracion del referido hospital y que de ningtin
modo permitan los administradores su intromisién en el
manejo de los bienes. Inttil fué el recurso presentado en
queja, reclamando justicia, primero al Obispo, luego al
Metropolitano y por tltimo a la Santa Sede, pues todos
dieron la callada por respuesta, mientras que los adminis-
tradores para obtener la rehabilitacién de sus licencias, se
veian obligados por el silencio de los superiores a entregar
al Vicario General el capital perteneciente a la Fundacion
y contemplar como se conculcaban enteramente las dispo-
siciones dadas por el Fundador.

Asi es, sefiores, como entienden algunos el Derecho,
crevendo que por el cargo que ocupan pueden impune-
mente aceptar, rechazar o modificar a su gusto, cuantas
disposiciones han sido dictadas por autoridades superiores,
para la buena marcha de la Iglesia. Y no se diga que el

(1) Can. 1523 ¥ 1417.
(2) Can, 1528.
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derecho tiene recursos para todos los atropellos que puedan
sobrevenir. No lo negaré, pero si que, cumpliendo con la
obligacién penosisima, que seglin frase del Eclesiastés (1)
ha impuesto Dios a los hombres como pena de su pecado
de investigar todas las cosas que suceden debajo del sol,
hanc occupationem pessimam dedit deus filiis hominim,
diré que me he convencido en mi corta experiencia, que
poco o nada es lo hecho por el Cédigo para evitar estos
atropellos a la Ley, cuando son cometidos por los mis-
mos que deberfan celar su méis exacto cumplimiento.

He visto durante mi carrera de abogado reclamar
por un Cura Ecénomo la parte de renta que le correspon-
dia a prorrata del tiempo que habia servido en determi-
nada parroquia, alegando para ello no solamente lo man-
dado por el Cédigo (2), mas también las disposiciones
Sinodales de su didcesis que, aunque algo antiguas, mar-
caban taxativamente este punto; y viéndose desatendido
en su ruego por el Vicario General, le manifesté con toda
nobleza que acudiria a la via contenciosa, haciendo valer
su derecho; a lo que contestéle el Vicario General con
uno de esos argumentos contundentes: Si V. apela, per-
derd la colocacién que ahora tiene. Y ante este racio-
cinio ;quién hay que se atreva a interponer recurso algu-
no con la perspectiva de verse acosado por todas partes
y sitiado por el hambre?

Sé de otro, que llevado de su amor a la justicia, pres-
cindiendo de las amenazas y peligro de sufrir sus con-
secuencias, elevd en respetuosa stplica a la Sagrada Con-
gregacion las quejas que contra su superior jerdrquico
tenia, explicando detalladamente la violacién del derecho
que se habia llevado a cabo. La Congregacién, animada

(1) Ecclesiastes, 1, 13.
(2) Can, 1480.
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como todos oficiosamente sabemos, de que debe ante todo
mantenerse el principio de respeto a la autoridad, ha dejado
sin resolver el asunto, con la grafica frase de archivese, si
bien me consta por cartas que se nos presentaron, que el su-
perior delatado para vindicar su actuaciéon reconociendo,
como no podia menos, que habia conculcado las prescrip-
ciones del derecho, alegaba en su favor la mala indole y
perversas intenciones del acusante. Acusacion hecha por
la via de conciencia, para que no pudiese ser oficialmente
conocida por el interesado y rebatida debidamente ante el
Supremo Tribunal de la Rota.

¢ Qué medios y qué recursos pueden emplearse en
casos como éste, en que el stbdito que ha querido defen-
der la ley y actuando con un valor civico digno de ala-
banza, delata al Superior las infracciones cometidas por
los que representan la Autoridad ? Ninguno, mas que re-
cordarle que cuando se vea perseguido, despreciado y
calumniado por los mismos que consideraba como ami-
gos, fije su vista en los Libros Santos y leerd (1): Si wie-
res la opresion de los pobres, la violencia que reina en los
juicios y el trastorno de la justicia, no te turbes, pues
aquel que estd puesto en lo alto tiene sobre si otro y hay
en fin sobre todos un Soberano a quien toda la tierra sir-
ve. Y apartandose del concurso de los hombres, oira la
voz del Divino Maestro que en el sermén de la Montafia
le dice: Bienaventurados los que padecen persecuciones
por la justicia, porque de ellos es el reino de los cielos.

No cabe admitirse como defensa el que no podian
presumirse hechos de esta clase; pues como el mismo
Eclesiastés nos lo ensefia, quid est quod fuit? ipsum gquod
futurum est (2). Y estudiando la historia antigua, no po-

(1) Ecclesiastes, v, 7 v 8.
(2) C.1,v.0




demos menos de comprender los efectos desastrosos de
las acusaciones sin prueba. Acusacion favorecida por Lu-
cio Sila, principal propugnador de los proscripti, conce-
diendo la ley Papia Popea a los delatores, la mitad de la
multa impuesta al delatado; castigo que engrosando el
erario del emperador, por la parte de la multa que éste
percibia, es protegido por Nerén, Tiberio, Vitelio y
Domiciano, que llegan a castigar, sin exigir prueba al de-
lator, ni escuchar en muchas ocasiones al presunto delin-
cuente. Préctica perniciosisima a la sociedad, por lo cual,
convencido Tiberio, mandé degollar en un mismo dia a
los principales delatores. Contintian combatiendo tal prac-
tica los emperadores Tito, Vespasiano, Trajano, Perti-
naz, Gordiano y Antonio Pio, que decreto la pena de
muerte contra el delator que no probase su acusacién.
La Iglesia no podia menos de hacerse eco de la opi-
nion sensata, y asi lo vemos en el célebre Concilio Ilibe-
ris (1), honra de nuestra Patria, combatiendo la costum-
bre de delatar por el afan del lucro; llegando a ponerles
pena mayor que para el mismo adulterio, privando de la
comunién aun hasta el fin de la vida a los que acusasen
a un sacerdote o ministro del altar y no probasen suficien-
temente su denuncia. Doctrina ésta seguida luego por los
Concilios de Arles, Vannes, Agde y Macon, dandonos la
razéon de este rigor el mismo San Isidoro, ensefiando que
el testigo falso comete con su acusacién tres injutias:
Primera, contra Dios, cuya presencia desprecia. Segunda,
contra el Juez, a quien trata de engafiar; y tercera, con-
tra el inocente, a quien perjudica con su falsedad. Y sobre
si es posible que cometan tales faltas personas consagradas
a Dios, no quiero contestarlo; hable por mi el Papa San
Gregorio (2), que comentando los hechos por el Rey Da-

(1) Cons. 73, 74 ¥ 75
(2) Exp., lib. I. Reg. Cap. x.



vid, después de haber sido consagrado por Samuel, dice:
Velut enim lenticula olei parum habuit qui espiritualem
gratiam projiciendus accepit. Quod in rectoribus quoque
santae. Ecclesiae convenienter accipitur plerumque enim
culmen praelationis accipiunt qui in charitate Dei ot
proximi perfecti non sum.

Y no hay duda, sefiores, que cuando la Ley pierde
su sancion o deja de tenerla, desaparece de ella la fuerza
legal e impunemente y si se quiere sin malicia van de-
jandose en olvido sus preceptos, ya que dada la condi-
cion humana, no pocas veces deja de llegar a nuestros oi-
dos la voz preceptiva del Superior, si no va acompafiada
de la consiguiente pena para el transgresor. Sirva como
ejemplo el siguiente caso, ya que no cabe darle otra in-
terpretacion. Fijandonos en el canon 1573, vemos que
establece. el Codigo la separaciéon completa de la curia
de Gracia de la de Justicia. Estando encargada de la prime-
ra el Vicario General cuando el Obispo crea conveniente
nombrarlo (1). Y debian encargar la segunda al oficial
de Curia, conocido en nuestra Patria con el nombre de
“Provisor.” Todos los Obispos, - dice el Cédigo, estén
obligados a nombrar un Oficial con potestad ordinaria
de juzgar, distinto del Vicario General. Como se ve, la
separacion quiere el legislador que exista entre ambos
cargos; pues si bien deja el primero potestativo el nom-
brarlo y cabe por Io tanto que lo desempefie por si el
propio Obispo, manda terminantemente que nombre un
oficial para la Administracién de Justicia; admitiendo so-
lamente que éste puede ser el mismo que desempeiie el
cargo de Vicario General, en las Dibcesis pequefias o de
escasos mnegocios. Y aun en este caso contintian de tal

(1) Can. 366, § 1. Quoties rectum dioecesis regimen id exigat,
constituendus est ab Episcopo Vicarius Generalis,
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manera deslindados sus respectivos cargos, que al dejar
la Diocesis el Obispo que le nombro, cesan en el Provi-
sor todas las atribuciones que como Vicario General le
correspondian y se consolidan de tal manera las que al
provisorato o como Oficial le corresponden, que no puede
ser removido del cargo sino por el nuevo Obispo, excep-
tuandose tan s6lo cuando fuese el Oficial elegido Vicario
General, en cuyo caso para que se vea mejor la diferen-
cia que quiere el Cadigo que exista, perdera éste las atri-
buciones que como Provisor le correspondian al momento
que adquiere la representacion del Obispo, durante la va-
cante. Y para que no quede la Didcesis sin competente
personal para la administracién de justicia, manda que
el nombrado Vicario Capitular designe otra persona
para desempefiar el cargo de Oficial de Curia, con todas
sus atribuciones, que las ejercerd por derecho propio has-
ta que haya un nuevo Obispo (1). ;

Terminante estd la prescripcion del Cédigo y sin
embargo, si nos fijamos en la constitucién actual de la
didcesis de Espaha (2), veremos que sélo nueve tienen
desempefiado por diversa persona los cargos de Vicario
General y Provisor, y tres el de Vicario Capitular y Pro-
visor, teniendo que sacar como consecuencia, segun lo
establecido por el Codigo, que 51 de las demarcaciones
diocesanas de Espafia son de limitado territorio y de re-
ducido ntimero de negocios.

Para que facilmente quedase remediada esta omision
del Codigo, que deja impunes muchos de los ataques con-
tra el mismo dirigido, creo seria convenientisimo, asi

(1) Can. 1573.

(2) E. Subirana. Anuario Eclesiastico para 1922, pone Dié-
cesis que tiene nombrado Vicario General distinto del Provisor:
Badajoz, Barcelona, Burgos, Cadiz-Ceuta, Lugo, Palencia, Santan-
der, Tarragona y Valencia. ¥ que tienen Vicario Capitular y Pro-
visor: Gerona, Guadix y Orense.
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como se establece que debe nombrarse un defensor del
vinculo matrimonial y del orden (1), poner también, un
defensor del Cédigo. Que por supuesto habia de ser per-
sona independiente de la jurisdicciéon ordinaria, perte-
neciente a las Ordenes religiosas, o al Tribunal de la
Nunciatura en Espafia, con obligacion en conciencia de
transmitir a la Santa Sede, nota de todas las transgre-
siones del Derecho que se cometiesen en las diversas did-
cesis, puestas bajo su proteccion; con facultad de dejar
en suspenso los mandatos del Ordinario, cuando lo creve-
se pertinente, hasta tanto que llegase la renovacion o
confirmaciéon de la Curia Romana,

Para que se vea mas la necesidad de remediar esta
omision, permitasenos pintar un nuevo cuadro, que aun-
que sea con elementos de la vida real por hallarse reuni-
dos en el mismo lienzo y encerrados en un marco, haga
resaltar mas las tristes consecuencias que a la vida parti-
cular, social y cristiana causan la comision de actos, no
previstos en las leyes, y que las mas de las veces quedan
impunes por la humana justicia.

Supongamos un Obispo, o mejor aiin para nuestro
caso, un Cardenal, con perdon de tan elevados jerarcas;
que llevados del deseo de atesorar riquezas para el bien
de los pobres, y obras piadosas, como creerd sin duda
quien a €l le oiga, procura conquistar un notario y dos
testigos, para que junto al lecho de una enferma desti-
tuida de sus facultades mentales, simule la otorgacion
de un testamento, por el cual queda el aludido personaje
heredero libre de la cuantiosa fortuna, supuesta a la po-
bre moribunda. Pero una vez fallecida ésta, encuéntranse
con que la mayor parte de los bienes que la interfecta
poseia, los tenia tan s6lo en usufructo, con obligacion legal

(1) Can. 1. 586.
4
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vy moral de restituirlos a los descendientes del causante
del referido usufructo.

No hay duda que esto contraria. las miras y deseos
del purpurado, el que halla medio por antiguas amistades
de familia, para conseguir engafiar a los legales propietarios
de la herencia usufructuada por la difunta y posesionarse
de todo, contestando a los herederos, ‘cuando vueltos de
su asombro, se lo reclaman, que el testamento le cons-
tituye duefio de todo lo que su causante tenia y que por
lo tanto, se cree en recto juicio que no debe entrar en
ulteriores averiguaciones.

Estudiemos ahora qué camino les queda a los bur-
lados herederos para recobrar lo que en justicia les per-
tenece. Después de agotados todos los medios amistosos,
para conseguir nombre su Eminencia contrincante, Ami-
gables Componedores para ultimar la cuestion, respon-
diéndoles siempre que habiendo obrado en conciencia no
tiene que someter a nadie su criterio; no les queda mas
recurso que los tribunales de justicia, pero aqui empieza
el conflicto. Pues si éste aparece ya cuando por cualquier
motivo hay que llevar a un sacerdote a los tribunales
civiles, que debe el actor segiin el canon 120, solicitar
el permiso del Ordinario, y aunque afiade que éste no lo
niegue sin causa justa, no indica lo que debe hacer el ac-
tor, cuando le denegan el solicitado permiso o lo mas
corriente, cuando se deja sin contestacion su instancia.
Sefialando las penas en que incurrira quien sin obtener
el permiso siga adelante en su demanda judicial (1),
mientras que no se pone pena alguna al Ordinario que
por negligencia o por favoritismo, dejé sin contestar o
conceder el solicitado permiso.

Pero volvamos a nuestro caso: Dice el Cédigo (2)

(1) Can. 120.
(2) Cans. 1557-120 ¥y 2341.
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que el tribunal competente para juzgar a los Cardenales
es el mismo Romano Pontifice, y que no podran ser lle-
vados a otros tribunales, sin autorizacién de la Santa
Sede, incurriendo el que faltase a estas disposiciones en
excomunion especialmente reservada a la Santa Sede.

Ante estas disposiciones, ;qué deben hacer los perju-
dicados en nuestro caso, personas de elevados sentimien-
tos religiosos y acendrado carifio a la madre Iglesia? Ya
s€ yo que mirando las cosas bajo un prisma de perfec-
cion, puede aconsejarseles como decia el santo Job: “Dios
me lo dié, Dios me lo quité. Sea su santo nombre hen-
dito,” pero con esto no gana la Iglesia en general, pues
en vez de aumentar el crédito y respeto a sus ministros,
cunde en la sociedad, ya que es un hecho piiblico lo su-
cedido, el mal de alarma y con él, la desconfianza y des-
crédito general, por suponer que impunemente pueden
repetirse tales atentados. Ni gana el usurpador; porque
en ello dejdndole sin castigo, que cual cauterio cicatrice
esta cancerosa llaga de su alma, se expone a padecer
siempre ante la Justicia divina, sin que sirva de excusa
para ese abandono en el delito en que se deja su alma, el
perversi difficile corriguntur, que nos dice el Espiritu
Santo (1), y tampoco gana el despoliado de sus bienes,
si no obra con una fe y una conformidad heroica.

No hay duda, que la mejor solucién, evitando al
propio tiempo la ambiciosa usurpaciéon de su contrario,
es delatar el aludido testamento como nulo. ; Pero, ante
quién? ; Al juez civil? No, bajo pena de excomunién; ya
(ue nuestro caso, como hemos puesto en la persona de
un Cardenal, es de los que no se concede la autorizacién
para cllo. No queda, pues, otra solucién viable que lle-
varlo al tribunal del Papa, y en este caso, aun suponiendo

(1) Eclesiastés, c. I. v. 15.
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en todo favorable la sentencia a nuestros reclamantes,
cqué efectos producira? Ninguno legalmente; ya que la
nulidad del testamento, no surtird sus consecuencias ci-
viles, en tanto que no sea dictada por los tribunales de la
Nacién. Debiendo por consiguiente, en este caso, atn
después de tenida la sentencia favorable de Roma, pre-
sentar la cuestion a los tribunales civiles para que fallen
v obliguen al Cardenal a restituir a los legitimos here-
deros, todos los bienes de los que ilegalmente se habia
apropiado.

Y como este caso, cae de lleno bajo la sancién de la
excomunién indicada anteriormente, no queda a nuestros
actores mas que el camino de la excomunién o de una re-
signacion heroica, conforméndose con la expoliacion su-
frida.

Las causas de estas deficiencias son, a no dudarlo, los
elevados sentimientos de la Comision codificadora, que
en la esfera de pureza en que ellos viven, les parecid
imposible se diesen en la vida practica, las impurezas de
nuestra baja naturaleza. Creyendo que tantos cuantos,
ocupando elevadas jerarquias, participan de la autoridad
comunicada por nuestro Redentor Jesucristo, son sin du-
da alguna, lo que el Apéstol San Pablo dice que deben
ser (1), irreprensibles, prudentes, no pleitistas, ni intere-
sados y codiciosos de sérdidas ganancias; sino afables,
sobrios, justos, religiosos, con buena reputacion entre los
extrafios, como ecénomos que son de Dios y dispensado-
res de sus riquezas.

Pero en este caso, olvidan lo que el mismo Jesucris-
to nos dice: Necesse est enim ut veniant scandala (2). Y
manda a San Juan, que reprenda las faltas y defectos de

(1) Epist. S. Pablo a Timoteo: c. IIT y Tito, c. L
(2) Mat. XVIIL, 7.




"5\3_

los primeros Obispos del Asia (1). Faltas y defectos a
las que alude San Pablo hablando a los presbiteros de
Efeso (2) con estas palabras: Scio ¢go quoniam. intra-
bunt post discessionem meam lupi rapaces in vos. Lobos
rapaces que no son otros, que los mismos de que nos ad-
vierte Jesucristo que en su interior, son lobos rapaces
aunque se presentan con la piel de oveja; o sea como pas-
tores, prelados u obispos de su Iglesia, ya que tal signi-
ficado tiene en las Sagradas Letras la palabra oveja,
como es sabido por todos el memorable texto de: Apa-
cienta mis corderos, apacienta mis ovejas. Y que esto
pueda ser como nos lo afirma S. Agustin (3), diciendo
que muchos, como los Pontifices (y fariseos), por temor
de perder lo temporal, no “pensaron en la vida eterna;
y de este modo fueron privados de ambas cosas,” y anade
San Ambrosio al tratar de la justicia "que cuando se de-
sea aumentar las grandezas, atesorar riquezas y dominar
o extender el dominio, se va uno despojando de la justi-
cia y apartindose de la caridad del projimo™ (4).

Y el mismo Dios se queja amargamente de estas fal-
tas existentes en los Prelados de su Iglesia, diciéndole a
Santa Catalina de Sena (5): “Los Prelados puestos en
sus prelacias por Jesucristo, me hacian sacrificio de jus-
ticia, resplandeciendo en ellos esta virtud, con verdadera
humildad y ardentisima caridad, por lo cual los sibditos
vivian en santo y verdadero temor y se criaban como
olorosas flores en el cuerpo mistico de mi Iglesia... Y asi
has de saber que por ninguna causa han venido tantas ti-
nieblas y divisién entre los seglares y religiosos, clérigos

(1) Apocalipsis, caps. II y IIL

(2) Hechos de los Apéstoles, xx, 20.

(3) Tract. 49, in Juanem.

(4) De offic,, L. I, cap. 28

(5) Diilogos de Sta. Catalina, Tratado IIT de las lagrimas,
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y Prelados de la Santa Iglesia, como por haber faltado
la luz de la justicia y nacido las tinieblas de la injusti-
cia... Pero no lo hacen asi los pastores de hoy dia. ;Y
sabes por qué? Porque esti muy viva en ellos la raiz del
amor propio y no conocen como se conserva su estado y
dignidad, pues si viesen que se conserva con la santa
justicia, la mantendrian en su vigor, mas, creyendo que se¢
conserva con la injusticia, no reprenden a sus stbditos
en lo que debieran reprender, porque hay en ellos igua-
les 0 mayores delitos, engafidndose con su propia pasion
sensual y ambicién de dominio y prelacia...”

"No lo hicieron asi, no lo hacen, si hay alguno de
mis buenos Ministros... Con cuinta humildad goberna-
ban y trataban a sus stbditos... y como buenos pastores
reducian las ovejas al redil de la Santa Iglesia, expo-
niéndose por efecto de amor, por sacarla de las manos del
demonio, haciéndose flacos y débiles con los que lo esta-
ban, para que no cayesen en desesperacion, lloraban con
los tristes y se alegraban con los buenos, sabiendo dar a
cada uno su alimento. Y no pocas veces cumplian ellos
mismos la penitencia que correspondia a los culpables,
cuando a éstos les parecia molesta y pesada, ganando asi
sus almas por la verdadera caridad, para el rebafio de
mi Hijo.”
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Doy con esto por terminado mi trabajo. Pero antes
de retirarme de este lugar, permitidme, sefiores, y en es-
pecial vosotros, alumnos de la Facultad de Derecho, que
os diga unas palabras: He pintado con colores quiza de-
masiado negros lo que podria suceder en la Iglesia de
Cristo, si alguno de sus miembros, despreciando el es-
piritu que la informa, buscase tan sélo en la letra de sus
disposiciones, el lucro y satisfaccion de sus bajas concu-
piscencias. ¢Serd esto en la prictica? creo que no, a lo
menos en nuestra Patria, pues si bien hay que reconocer
la existencia de alguno que otro de estos casos, como el
memorable y desgraciado Opas, que en su avaricia y des-
enfreno fué causa de la ruina de Espafia, entregindola
al africano ejército, no son méas que casos aislados, ana-
tematizados por la mayoria, que, como siempre, ha sido
uno de los mds fuertes apoyos que ha tenido la Iglesia,
como nos lo atestigua la Historia.

Apenas salida ésta de las Catacumbas, y vencida con
su constancia la furia de los tiranos, convocé a sus hi-
jos y senté ptiblicamente los fundamentos de la misma,
declarando, en aquella asamblea magna de Nicea, los prin-
cipales fundamentos y bases de multitud de leyes que
obligan a todos los creyentes. s No es este Concilio el pri-
mer paso, el origen de la Catolicidad de la Iglesia de
Cristo, que como tal, y como sol esplendoroso difunde
los rayos de su doctrina y leyes por todos los dambitos
de la tierra? pues, aqui, en su mismo origen, vemos ya la
influencia del alma espafiola.

Los Padres del Concilio vuelven sus miradas a un
arciano que con su palabra ardiente cautiva su atencién,
es el alma y direccidn de las controversias y puede decirse
que da forma visible al plan que el Espiritu Santo ha
puesto en su mente, v que, bajo su guia, cristaliza en las
conclusiones dadas por el Concilio. Es un Santo, dicen
unos, un enviado del cielo, exclaman otros. Es, decimos
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nosotros, el grande Osio, gloria de nuestra patria, que
en las horas de lucha del grande Constantino le habla con
la entereza del martir y la conviceién del apostol, el que
en la soledad de la noche disipa las dudas del Emperador
y cual padre amoroso nutre su espiritu con saludables en-
sefianzas y pone'luego en su mano la pluma con que
firma el edicto de Milan, que lo hace grande en todas las
generaciones... €l que, cual expresion feliz de San Sil-
vestre, no descansa hasta postrar a sus plantas al que do-
mina al mundo entero, para recibir las aguas de la gracia.

Corren los tiempos y el influjo espafiol en el Dere-
cho Canodnico, no solo no ha desaparecido, sino que viene
acentuandose mas y mds, tanto, que cuando el Cardenal
Hugolino fué elegido Pontifice con el nombre de Gre-
gorio 1X, en el afio 1227, y quiso realizar la idea de
dotar a la Iglesia de un cuerpo legal, los eminentes juris-
consultos de su tiempo, prescindiendo de cuantos fre-
cuentaban las curias romanas, fijan su vista en el espafiol,
el dominico Ramoén de Penafort, nombrandole para este
efecto en 1230 y invistiéndole de todas las facultades le-
gislativas para que, a su juicio, precisara cuanto creyese
necesario y conveniente, afiadiendo, modificando o supri-
miendo de las colecciones existentes, para la formacion de
un Codigo.

Las Decretales de Gregorio IX han sido, son y se-
ran, en todo tiempo, un timbre de gloria para el pueblo
espafiol, desde que uno de sus hijos consiguié dar a la
Iglesia un cuerpo legal tnico en su clase, que mereci6
tal aprecio del Supremo Jerarca, siendo enriquecido con
singulares prerrogativas, cual hasta el presente no habia
tenido compilacion alguna.

Si estudiamos, aunque sumariamente, la historia del
Concilio de Trento, veremos en él grabada la huella de
los canonistas espafioles. Espafia donde se estudiaba con

esmera el Derecho Candnico preocupandose de su de-
b
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fensa y trabajando por mejorarlo, es la Nacion mejor
representada en aquella augusta asamblea, pues aparte
de treinta y un Obispos espafioles que a ella concurrieron,
agistieron también a ilustrar con su doctrina, diez y siete
delegados mandados por el Rey Felipe [T y diez y seis
doctores en Derecho candnico. Teniendo esto presente, no
es de extrafiar que las costumbres espafiolas fuesen san-
cionadas en este memorable Concilio por todos los sabios
de aquel tiempo, alcanzando fuerza de ley universal y
poniendo de esta suerte un dique a la inobservancia de las
costumbres canonicas, atajando la corriente de libertina-
je que amenazaba infiltrarse en todos los ordenes, mer-
ced al virus protestante.

Igunal consecuencia a favor de la influencia espa-
nola en las disposiciones canoénicas alcanzaremos, si exa-
minamos algunos puntos concretos de nuestra disciplina
patria.

Al comenzar aquella asamblea nacional que desde
Toledo gobernaba nuestra Nacién, vemos que en el ca-
non primero, del segundo Concilio, se dan las reglas que
deben tener presentes para las discusiones, deliberaciones
y acuerdos; reglas que hallamos luego aceptadas por la
Iglesia para sus reuniones conciliares y expresamente
concretadas cuando establece: In sententiis vero discen-
dis juxta toletamii Concilii statutum (1),

En el Concilio de Iliberis (a. 306), hallamos una serie
de disposiciones encaminadas a la reforma del clero. En
el de Huesca (a. 508) se reglamentan los Sinodos dioce-
sanos, demostrando la conveniencia de que se celebren
anualmente y se dictan disposiciones en este sentido. El
de Valladolid (a. 1228), lo modifica, manteniendo la cele-
bracién dos veces por afio, pero a no tardar en el mismo

(1) Cons. Tri. S. 2.5,
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Valladolid, (a. 1322), se convoca otro Concilio que, de-
rogando esta disposicion, establece lo acordado en el Con-
cilio de Huesca. Si examinamos el Concilio Lateranen-
se IV sin 4nimo apasionado, veremos en €l las disposi-
ciones de Iliberitano, y si abrimos el Tridentino (cap. 2.°
de Ref.,, S, S., 24) leemos: Sinodi quoque diocesanae
quo tanni celebrentum, y el mismo Concilio conmina a
los metropolitanos y a los Obispos reacios en las reunio-
nes de Sinodos y Concilios provinciales, con las penas
establecidas en los Concilios espafioles Tarraconense 1.°
(cap. 6.%), Toletano II (cap. 15) y Toletano V (cap. 35).
En el Concilio de Iliberis se manda con sancién penal
la observancia del Celibato a los Obispos y dictan dis-
posiciones que vemos aprobadas el afio 385 por el Papa
Siricio en su epistola a Hinemaro, Obispo de Tarragona,
y dandole fuerza de ley extendidas por San Gregorio el
Magno a toda la Iglesia Occidental, incluyendo en ellas a
los subdidconos.

En el capitulo 33 del propio Iliberitano, hallamos cla-
sificado el subdiaconado de orden mayor. Doctrina acep-
tada en toda la Iglesia por disposicion de Inocencio IIT
(Con. lac. 4.9).

En el afio 381 vemos que un Concilio de Zaragoza
reglamenta las disciplinas eclesidsticas y dicta disposicio-
nes tan acertadas que las hace suyas el Concilio de Calce-
donia, celebrado en 451,

El Toledano II fija la gradacién entre los Ordenes
Sagrados, que pasa a formar parte del Derecho Canéni-
co por la dis. 77 del decreto de Graciano.

En el Concilio 4.° de Toledo se marca la edad para
recibir el diaconado y el presbiterado, de veinticinco a
treinta afios respectivamente, que sefiala luego con cardc-
ter general Bonifacio II (cap. 1.° dis. 78), y en este Con-
cilio deja tan profunda huella San Isidoro y es tenido en
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tal veneracion, que casi todos sus Canones pasan a ser ley
general de la Iglesia.

Alejandro II, Urbano IT y San Gregorio IX (de
fil. pres. ord. ven. non), sefialan como una de las irregu-
laridades de la ordenacion, la ilegitimidad, establecida va
por el Concilio IX de Toledo en su cap. 10 y II.

El Lateranense sanciona la inmunidad de los clé-
rigos tal como se halla regulada por el Concilio de Jaca
en el afio 1063.

Y si pasamos luego al Tridentino, para no hacer in-
terminable esta lista de hechos, tendremos que confesar
de nuevo que parece haberse inspirado aquellos sapien-
tisimos varones, en las reglas y disposiciones emanadas
de nuestros Concilios provinciales y nacionales. Asi al
tratar de los convertidos en general, le obliga a la pro-
fesién de fe (1), en la forma marcada en el capitulo 26
del Toledano 4.°. En la cleccion de Obispos y Cardena-
les (2), toma la doctrina del capitulo 18 del propio Tole-
dano. La edad que deben tener los aspirantes al epis-
copado, es la misma que fija el Concilio de Jaca cuando
dispone que los Obispos no sean menores de 30 afios. La
obligacion senalada a los Obispos de predicar la palabra
divina, la vemos indicada en el capitulo 3.2 del Toleda-
no II. Las penas contra los simoniacos (3) las establece
va el Concilio octavo de Toledo en su canon quinto. El
procedimiento que debe seguirse contra los concubina-
rios es el decretado en el Concilio 11T, IV y V de Toledo,
I.a degradacién v deposicién de los clérigos la clasifica
igual que el Concilio IT de Sevilla, en su canon sexto. La
doctrina de que en caso de muerte cesa toda reserva-

(1) Cap. 12 de Ref. Ses. 24.
(2) Cap. 10 de Ref. Ses. 24.
(3) Cap. 14 de Ref. Ses. 24.
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cién, ya sea episcopal, ya pontificia, la habia determinado
el Concilio de Toledo en su canon primero.

; Tendremos que cerrar esta historia eminentemente
gloriosa de nuestra patria, confesando que ha cesado
nuestra influencia en el Derecho candnico, o que apagadas
las lumbreras de nuestra tierra, toma esta ciencia derro-
teros diferentes de los seguidos hasta el presente? No,
aunque otra cosa afirmen nuestros detractores, Y en vos-
otros confiamos, juventud estudiosa de la Iglesia y de
la sociedad, los juristas del mafiana, los que con vuestra
ciencia iluminaréis los derroteros de la vida, llevando
al género humano a la posesion de la felicidad. Para esto
recordad que entre todas las escuelas que con sus doctri-
nas han llenado los Ambitos de la historia, solo una per-
manece en pie después de veinte siglos de existencia; que
solo una puede estar en posesion de la verdad que es
Cristo, como ¢l mismo nos lo dice: “Yo soy el camino,
la verdad y la vida™ (1). Si queréis, pues, esa vida y ver-
dad, no os apartéis de El que es el tinico camino por
medio de su Iglesia, y no temais; podran venir luchas y
contrariedades, asi en el individuo como en la sociedad;
las revoluciones aparentaran, cual encrespados mares, ha-
cer zozobrar la nave de la Iglesia de Cristo, pero en me-
dio de las mas deshechas tormentas, cuando el mundo todo
parezca envuelto entre tinieblas, hoy como ayer y ma-
flana, como hoy, sobre la espuma del error que parece
haberse tragado a la navecilla, veremos que sobresale su
mastil en cuyo remate brilla la cruz y oiremos la voz de
su piloto, que aunque solo y abandonado quiza, puesta su
mano en el timoén, corta las gigantescas olas, salva los
escollos y nos conduce al puerto. No dudemos, vamos a
El v al acercarnos, cuando un rayo de luz ilumine nues-

(1) San Juan, 14, § 6.°
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tros ojos, veremos que el timonel no es el anciano que
desde la prision del Vaticano dirige la nave, sino bajo
su persona, el mismo Jesucristo, quien nos dice: “Quien
me hallare, hallara la Vida™ (1), v va que esto es nuestro
anhelo, con San Pedro, postrados a sus plantas, diga-
mosle: “Sefior, silvanos’ que perecemos” (2), v El im-
perando a los vientos y a los mares, restablecera la cal-
ma, y entre los despojos del error, veremos tranquila,
hermosa y radiante la cruz de Cristo defendiendo a los
hijos de su Iglesia.

HE DICHO.

(1) San Mateo, xvI, 4.
(2) San Mateo, vIIir, 25



















