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Resumen

El articulo analiza el significado politico del tratado de Torrellas, establecido entre las Coronas de
Castilla y Aragon en 1304 para poner fin a ocho afios de guerra por el control del reino de Murcia.
Lo cierto es que pese a que el acuerdo suponia la division de ese reino en dos mitades asi como la
fijacion de una nueva frontera, grosso modo, sobre el curso del rio Segura, a lo largo del siglo XIV se
producen movimientos diplomaticos y militares por ambas partes para tratar de alterar lo acordado. En
paralelo a ello, la modificacion territorial producida tras la paz de Torellas gener6 una desubicacion
mental sobre unos dominios que aunque politicamente quedaban adscritos a la Corona de Aragon,
culturalmente se entendian como castellanos.
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Abstract

The paper examines the political significance of the Torrellas Treaty between Castile and Ara-
gon in 1304 to put an end to eight years of war to control the kingdom of Murcia. In spite of
the fact that the agreement carried with it the division of the kingdom in two parts as well as
the settlement of a new border, broadly speaking, by the Segura river, in the XIV century there
was an intense diplomatic and military activity from the two sides to alter what was agreed on.
At the same time the territorial alteration produced after the Torrellas peace generated a mental
dislocation over dominions culturally thought as Castilian though they were politically attached
to the kingdom of Aragon.
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Résumé

L’article analyse le signifi¢ politique du Traité de Torrellas, établi entre la Couronne de Casti-
lle et d’Aragon en 1304 afin de finir avec huit ans de guerre pour le controle du Royaume de
Murcie. La vérité c’est que, malgré que 1’accord représentait la division du Royaume en deux et
aussi la délimitation d’une nouvelle fronti¢re, grosso modo sur le cours du fleuve Segura, tout
au long du XIVeéme siécle des nouveaux mouvements diplomatiques et militaires se produisent
des deux cotés pour essayer d’altérer ce qui avait été convenu. Au méme temps, la modification
territoriale faite apres la paix de Torrellas crée une désorientation mentale a propos de certains
! Una primera y reducida version de lo contenido en estas paginas fue presentada a modo de conferencia
al Colloque Franco-espagnol “Pour une histoire comparée de la traduction. La traduction des classiques
valenciennes et la tradition frangaise” celebrado en Paris los dias 25 a 27 de enero de 2007. El trabajo ha
sido ampliado y concluido en el marco del Proyecto de Investigacion “Redes sociales y proyeccion econo-
mica en una sociedad de frontera: el sur del reino de Valencia entre los siglos XIII-XV”” (HAR2010-22090),
financiado por el Ministerio de Ciencia e Innovacion y dirigido desde la Universidad de Alicante por el
autor del estudio.
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territoires qui politiquement appartenait a la Couronne D’Aragon, mais culturellement étaient
congus comme castillans.

Mots clés
Traité de Torrellas, guerre, diplomatie, fronti¢res, Royaume de Murcie, Royaume de Valencia, XI-
Veéme siécle.

1. El horizonte Torrellas

El ultimo cuarto del siglo XIII supone el fin de una orientacion diplomatica para la Co-
rona de Aragon, iniciada con la incorporacion de Sicilia de la mano de Pedro el Grande.
Desde ese mismo instante la guerra se abrid camino en el Mediterraneo enfrentando al
Casal de Barcelona con Francia y el Papado. Pero ese proyecto finaliza en 1291 con
Jaime II, que de inmediato muestra los planes de una nueva politica internacional mas
centrada en el horizonte ibérico que en el mediterraneo®. Y asi, al tiempo que negocia
con las potencias enemigas el final de la guerra, explicitado en el tratado de Anagni
de 1295, contrarresta los efectos de la pérdida de influencia en el Mediterraneo central
proyectando extender los dominios territoriales de la Corona mas alla de los limites
establecidos en los tratos de Almizra de 1244. La accion militar sobre Murcia y su
reino conjuga los intereses monarquicos con los de buena parte de la nobleza, en una
expansion territorial peninsular que reverdece antiguas aspiraciones cercenadas por
anteriores pactos de frontera, al tiempo que en buena logica representa el epilogo del
expansionismo ibérico, aun cuando la ampliacion de fronteras se llevase a efecto sobre
un espacio de dominio castellano, lo que en algun modo supone una superacion del
referente dialéctico Islam-Cristiandad peninsular®.

Jaime II abri6 la caja de las esencias politicas una vez decidido a intervenir sobre el
territorio murciano, al vincular a la accion guerrera una justificacion juridica que ava-
laba su proyecto expansionista. Entre las muchas razones que legitimaban su accion,
la mas contundente era la que le presentaba como el receptor de los derechos sobre
el reino de Murcia de la mano de uno de los nietos de Alfonso X el Sabio, el infante
Alfonso de la Cerda, que por entonces litigaba con su tio Sancho por el derecho a la
sucesion en el reino de las dos mesetas y que la Corona de Aragon apoyaba en tal

2 La primera accion es alcanzar un acuerdo con Castilla, aunque relativo al reparto del Norte de Africa. Cf.
GourbpI, Ph., “Le -partage: du Maghreb entre 1’ Aragon et la Castille au trait¢ de Monteagudo (1291)”, en
M. BALARD ET A. DUCELLIER, (Dirs.), Le partage du Monde. Echanges et colonisation dans la Méditerranée
mediévale, Paris, 1998, pp. 399-409.

3 Para una vision de la situacion de la Corona de Aragdn a fines del siglo XIII relacionada con la conquista
del reino de Murcia cf. CaBEZUELO PLIEGO, J. V., “Jaime II y la nueva articulacion politica y territorial del
reino de Valencia, 1291-1308”, en Juan AnTonio Barrio (Coord.), Los cimientos del estado en la Edad
Media. Cancillerias, notariado y privilegios reales en la construccion del estado en la Edad Media, Alicante,
2004, pp. 181-196. La misma cuestion ampliada ya al propio conflicto castellano-aragonés cfr. en FERRER 1
MacroL, M. T., Entre la paz y la guerra. La corona catalano-aragonesa 'y Castilla en la baja Edad Media,
Barcelona, 2005, cap. 1.
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fin*. Es asi que tras convertir en amigos a Francia, el Papado y Granada, asegurandose
cuanto menos su neutralidad, s6lo habia de esperar la oportunidad. Y ésta se le brindd
en 1295, cuando a la muerte de Sancho IV pas6 a sucederle un nifio de corta edad,
Fernando IV, cuya legitimidad fue puesta en duda dentro de la propia Castilla’. La
crisis sucesoria castellana era la sefial que se estaba esperando; era el momento de
actuar. Dispuesto a incorporar el reino de Murcia, Jaime Il decidid, antes de decan-
tarse por el empleo de las armas, preparar a ciertos circulos de opinion del territorio
que habia de tomar®. Una vez conseguido este objetivo, el rey en persona se dirigid
hacia el territorio murciano, creyendo que sus habitantes se le rendirian. Las razones
de tal creencia, que en parte se demostraria cierta, estribaban en la presencia de un
colectivo de colonos catalano-aragoneses desde tres décadas atras de la mano de Jaime
I cuando acudié en ayuda de su yerno Alfonso X tras la rebelion de los mudéjares
murcianos, que aunque numéricamente no fuese importante, quiza fuese relevante en
comparacion con el elemento castellano, desde luego mayor aunque tampoco exce-
sivamente importante frente a la gran mayoria de la poblacidn, de origen islamico.

Cierto fue que hubo resistencia, y en algunos puntos dura. Pero también lo es, haciendo
buenas las palabras de Ramon Muntaner, el cronista que acompaid al rey en este hecho
de armas, y alglin texto homologo castellano, que la conquista fue rapida y que los
pactos de capitulacion y reconocimiento a la nueva autoridad aragonesa fueron mas que
los duros asedios a las villas muradas. En ello, como digo, jugd un papel importante el
contingente poblacional catalano-aragonés de estas villas y ciudades, sobre todo en la
parte norte —Alicante, Elche, Guardamar y Orihuela—, donde segtn el citado cronista
residian vers catalans, asentados alli desde hacia menos de tres décadas y que obviamente
no tenian ningln inconveniente en vincularse a quien sentian como su verdadero rey’.

4 Cfr. BERMUDEZ AZNAR, A., “Una perspectiva juridica sobre la donacion del reino de Murcia a Jaime 11
de Aragon”, en Anales de la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 11 (1997). Actas del Congreso
Internacional “Jaime II. Setecientos afos después”, pp. 65-78. GoNzALEZ JIMENEZ, M., “La sucesion al trono
de Castilla: 1275-1304”, en Anales de la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 11 (1997). Actas del
Congreso Internacional “Jaime II. Setecientos anos después”, pp. 201-212.

> Desde la perspectiva castellana cf. GonzALEz MiNGuEz, C., Fernando 1V de Castilla (1295-1312). La
guerra civil y el predominio de la nobleza, Valladolid, 1976. Id., Fernando 1V, 1295-1312, Madrid, 1995.
® En los primeros meses de 1296 fueron enviados a ese territorio distintos emisarios del rey de Aragon
con el encargo de contactar con personas influyentes dentro de su comunidad para informarles acerca de
la inmediata presencia de Jaime II en esas tierras y solicitarles, ldgicamente, su buena acogida. Destacados
prohombres alicantinos y oriolanos, caballeros como Juan Garcia de Loaysa, sefior de Petrer, el propio
infante Juan Manuel a través de sus oficiales o el arrdez de Crevillente, entre otros muchos, recibieron
la invitacion de aceptar el dominio aragonés sobre la base de la garantia del mantenimiento e incremento
de sus privilegios. FERRER 1 MaLLOL, M. T., “Notes sobre la conquesta del regne de Murcia per Jaume 11
(1296-1304)”, en Homenatge a la memoria del Prof. Dr. Emilio Saez. Aplec d’estudis dels seus deixebles
y col.laboradors, Barcelona, 1989, pp.29-30. Referido en id., “La conquesta de les comarques meridionals
valencianes per Jaime II”, en Quaderns del Migjorn. Revista d’estudis comarcals del sud del Pais Valencia,
3(1998), p. 12.

7 RAMON MUNTANER, Cronica, en Les Quatre Grands Croniques, edici6 a cura de FERRAN SoLDEVILA, Bar-
celona, 1970, cap. XVII, p. 681. Cronica de Fernando 1V, en Biblioteca de Autores Espanoles, 66, Madrid,
1953, p. 103.
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La conquista del reino de Murcia trajo consigo inevitablemente su incorporacion a la
Corona de Aragén entre esa fecha y 13048, El rey de Aragon se intituld rey de Murcia,
y ofreci6 al territorio, a sus villas y a sus gentes un nuevo modelo de administracion
publica similar al que se practicaba en el resto de sus dominios, que desterraba las for-
mas castellanas’®. De igual modo, Jaime II procedio a dotarle de un cédigo juridico de
clara inspiracion en los furs valencianos'. Al tiempo que los nuevos stibditos recibian
de forma individual y colectiva infinidad de privilegios y franquicias que reconocian
en mucho derechos anteriores y en bastante los mejoraba. Todo ello, obviamente, con
el animo claro de reactivar econdomica y socialmente el nuevo reino desde una accion
politica munificente''.

Pero no hay que olvidar que pese a la voluntad de Jaime II respecto de Murcia y su
gente, el rey de Aragon agredio militarmente a Castilla. Desde el mismo momento de
su ingreso en el territorio se inicié una guerra entre las dos potencias por su control
que duro ocho afios. Y las dificultades no venian tinicamente desde fuera, sino también
desde dentro. La poblacion castellana entendia al nuevo rey como un intruso. De ahi
que en aquellos lugares donde ésta era porcentualmente mas importante el control de
la nueva administracion se hiciera mas dificil. En esos lugares las élites politicas, cla-
ramente procastellanas, iniciaron una accion de zapa tendente a dificultar el gobierno
aragonés. El clero, con el obispo a la cabeza, jugd un papel importante en este conflicto,
arengando a la poblacion en contra de sus gobernantes'?, pese a los intentos del rey de
Aragdn por defender los intereses, econdmicos sobre todo, de la clerecia murciana'.
Un ejemplo significativo de esta politica de rechazo se observa en las trabas de todo

8 Al respecto de la guerra cfr. EstaL GUTIERREZ, J. M. DEL, Congquista y anexion de las tierras de Alicante,
Elche, Orihuela y Guardamar al reino de Valencia por Jaime Il de Aragon (1296-1308), Alicante, 1982.
1d., El reino de Murcia bajo Aragon (1296-1305). Corpus documental I/1, Alicante, 1985. FERRER 1 MALLOL,
M. T., “Notes sobre la conquesta ... . /d., “La conquesta de les comarques meridionals ..., pp. 9-26.
 FERReR 1 MaLLoL, M. T., “La Batllia General de la part del regne de Valéncia della Xixona”, en 4nales
de la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 6 (1987), pp. 279-309. Id., Organitzacio i defensa d’un
territori fronterer. La Governacioé d’Oriola en el segle XIV, Barcelona, 1990, pp. 20-23. Id., “El justicia a
les viles de la Governacio d’Oriola (s. XIV)”, en Anales de la Universidad de Alicante. Historia Medieval,
9 (1992-1993), pp. 219-239. BarrIO BARRIO, J. A., “Jaume II i I’organitzaci6 institucional de les viles reials
incorporades a la Corona d’Arago el 1296, en Quaderns de Migjorn, 3 (1996-1997), pp. 35-42. CABEZUELO
PLIEGO, J. V., “El poder real en la Murcia aragonesa a través del oficio de la Procuracion, 1296-1304”, en
Anales de la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 11 (1997). Actas del Congreso Internacional
Jaime II «Setecientos afios después, pp. 79-110. Id., “Precedents politics de la Procuracié d’Oriola”, en
Quaderns de Migjorn, 3 (1996-1997), pp. 43-48. Id., Poder publico y administracion territorial en el reino
de Valencia, 1239-1348. El oficio de la Procuracion, Valencia, 1998, pp. 103-106.

10 EstaL GUTIERREZ, J. M. DEL, “El Fuero y las «Constitutiones regni Murcie» de Jaime II de Aragon (1296-
1301)”, en Anales de la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 8 (1990-91), pp. 19-56.

W Cfr. Id., El reino de Murcia bajo Aragon. Corpus documental I/1, Alicante, 1985.

12 El propio obispo recorrié el camino del exilio junto a algunos clérigos. FERRER 1 MALLOL, M. T., Organitzacio
i defensa ..., p. 31.Uno de los insurrectos fue el tesorero de la iglesia de Cartagena. A finales de 1303 Jaime II
mando al procurador de ese reino que le expulsase del territorio murciano. ACA, C, reg. 130, f. 222r. (1303,
diciembre, 16). Afos antes Gonzalo Martinez, clérigo personero, fue expulsado del reino, aunque un tiempo
después Jaime II le permitiese regresar. ACA, C, reg. 120, ff. 165r.-v. (1301, diciembre, 5).

3 ACA, C, reg. 125, f. 116v. (1302, octubre, 29) y reg. 129, f. 123v. (1303, octubre, 11).
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tipo que la jerarquia religiosa del pais puso a la fundacién de un cenobio cisterciense
en el Real de la ciudad de Murcia con monjes catalanes, que terminarian instalandose
en tierras valencianas para crear el monasterio de Santa Maria de Valldigna'‘. De otro
lado estuvo la actitud del gran noble del territorio, un adolescente Juan Manuel, quien
pese a su extrema juventud mostraria de “habilidad y doblez” para conseguir sacar
todo el provecho y rentabilidad para si y sus dominios'>. Ante este clima bélico, ma-
nifestado tanto en acciones militares de campo como en sabotajes politicos del orden
mencionado, las autoridades aragonesas respondian con actos de gran dureza, que iban
desde la encarcelacion de los acusados, la incautacion de sus bienes y su entrega a los
nuevos fieles, hasta la expulsion del territorio, lo que mantenia un ambiente frentista
que Jaime II fue incapaz de disolver!®.

Una guerra enquistada en una sociedad dividida necesitaba mas de la diplomacia que
de las armas. Las potencias litigantes asi lo entendieron, y desde primeros de 1304
se abrieron los contactos, aunque el deseo de alcanzar una solucion al conflicto fuese
anterior. Al menos desde mediados del afio anterior Jaime II despliega una intensa
actividad diplomatica con el fin de abrir una via negociada a la guerra de Murcia. Ello
a pesar de que, por otra via, tratase de mantener la posesion murciana, pues en los
tratos que cerraba en junio de 1303 con algunos de los grandes nombres de la discola
nobleza castellana —el infante Enrique, Diego Lopez de Haro, sefior de Vizcaya, junto
a su hijo Lope y el siempre activo don Juan Manuel— éstos le reconocian ese dominio
—F otrossi, que sia feyto diffinimiento a vos, sobredicho rey de Aragon, del regno de
Murcia entegrament, con todos sus derechos e pertinencias. E lo que tenedes del dito
regno que pertenegia al realencho quando fino el rey Don Sancho, con Requena, vos
sean deliurados entecrament—, amenazando con guerrear contra Castilla de no aceptar
la propuesta'’. La bisagra para los litigantes habia de ser Portugal, que por razén de
familiaridad era vista como potencia neutral, siendo clave su papel de mediacion'®. Tal
es asi que a finales de diciembre de ese afio desde la Corona de Aragon ya se estable-
ciese la formula diplomatica para alcanzar la paz al respecto de una de las cuestiones
en liza, la territorial:

4 SAINZ DE LA Maza LasoLr, R., “El monasterio cisterciense del Real de Murcia. Un proyecto fracasado de
Jaime 11", en Anales de la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 9 (1992-93), pp. 179-96.

15 Cf. GiMENEZ SOLER, A., Don Juan Manuel. Biografia y estudio critico, Zaragoza, 1932, pp. 1-27. LorEz
SERRANO, A., Jaime 11, Don Juan Manuel y el seiiorio de Villena, Alicante, 1999, pp. 17-34.

16 ACA, C, reg. 123, ff. 12v.-13r. (1302, febrero, 22) y f. 13r. (1302, febrero, 24); ACA, C, reg.134, ff.
204v.-205r. (1304, diciembre, 26). CABEZUELO PLIEGO, J. V., “El poder real ..., p. 91.

17" ACA, C, reg. 292, ff. 22r.-23r. (1303, junio, 20). Cf. GIMENEZ SOLER, A., Don Juan Manuel. ..., pp. 20-21
y doc. LXVIIL

18 Costa 1 PARETAS, M. M., “Los reyes de Portugal en la frontera castellano-aragonesa (1304)”, en Medievalia,
2 (1981), pp. 27-29. La relacion familiar entre la corona lusa y la aragonesa provenia del casamiento del rey
Dionis con la infanta Isabel, hermana de Jaime II. Cf. Lorks, F. F., “Data e circunstancias do casamento da
reinha Santa Isabel”, en [tinerarium, 40 (abril-junho 1963), pp. 193-219. Asimismo, la actividad mediadora
portuguesa en el conflicto castellano-aragonés por el reimo de Murcia se puede observar en Lores, F. F.,
“Actividades Pacificadoras de S. Isabel de Portugal nos Dissidios entre Castela de Aragao, de 1300 a 13047,
en [tinerariun, 57 (jul.-set.), pp. 288-339.
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Item, del feyto del regno de Murcia, en el qual el senyor rey dAragon entiende
aver buen derecho e el qual tiene con justo titol, que sea puesta la demanda
en poder del rey de Portugal e de llos personas comunales, cardenales o
arcevispos o vispos, en uno de part del rey don Ferrando e en otro de part
del rey dAragon, e el tercero el rey de Portugal, e que send faga del regno de
Murcia lo que aquestos tres diran. E conog¢can por derecho o por arbitrio o
por loa o por composicion e esto se assegure con bonals rahenes de castielos
e de personas assi com millor podra, que no sen pueda ninguno repentir mas
que send sigua en la manera que los arbitros diran"?;

si bien, desde esa primavera ya se vislumbraba que la solucion al conflicto murciano
se alcanzaria sobre la base de la particion del territorio en disputa®

A mediados del mes de abril de 1304, desde Burgos, Fernando de Castilla concedia
tregua a Jaime II de Aragdn y sus aliados, entre quienes se contaban sus primos Alfon-
so y Fernando, los infantes de la Cerda, hasta el 15 de agosto, festividad de la virgen
Maria, con el fin de que se solventase por la via diplomatica el conflicto que afectaba
a las coronas de Aragon y de Castilla por la posesion del reino de Murcia®'. Seis dias
después respondia el rey de Aragon en la misma direccion, incluyéndose en la tregua
a los dichos infantes castellanos®.

Los primeros movimientos diplomaticos dispararon las especulaciones en el territorio
murciano. Estas eran de tal calado que el propio Jaime II se hubo de dirigir por carta a
las autoridades municipales de la ciudad de Murcia, conocedor del rumor que corria en
el sentido de que el rey de Aragén se iba a desprender del reino murciano en favor de
Castilla, para hacerles llegar lo infundada de la noticia al tiempo que tranquilizarles al
respecto de cualquier cambio de soberania, apuntandoles que seguirian siendo favorecidas
por la gracia regia en atencion a su sincera y probada fidelidad. Ante el temor de que la
especie se extendiese por toda la geografia del reino, ese mismo dia, 7 de abril, Jaime
II comunicaba al procurador murciano Pere de Montagut que el escrito que dirigia a los
municipes capitalinos lo hiciese llegar a otras villas del reino de reconocida lealtad®.

Giradas las treguas habia llegado el momento de la accion diplomatica. La guerra
se habia prolongado por espacio de ocho afios y las posiciones no se habian movido
ni un milimetro. Ambas partes habian llegado a la extenuacion, pues mientras que
Castilla no lograba doblegar la resistencia del nuevo orden murciano, la Corona de
Aragon se desangraba en su defensa. Los contendientes pactaron la composicion de la

9 ACA, C, reg. 334, f. 122r.-v. GIMENEZ SOLER, A., Don Juan Manuel ..., doc. LXXXXIX. Lorks, F. F.,
“Actividades Pacificadoras ..., pp. 325-326. MasiA pE Ros, A., Relacion castellano-aragonesa desde Jaime
1I a Pedro el Ceremonioso, Barcelona, 1994, 11, 58/170, pp. 87-88. Citado por FErRrer 1 MaLLoL, M. T.,
Entre la paz y la guerra ..., p. 115.

20 «Si el rey de Aragén quisiere entregar al rey [de Castela] todo lo suyo, quel outorgue Alicante e Guarda-
mar e Monteagudo, e si por esto non se pudiere fazer la pleytesia, quel outorgue mas Cartagena e Seron”.
Lores, F. F., “Actividades Pacificadoras ...”, p. 312.

2L ACA, C, cr. Jaime 11, n.° 3331, ff. 2r.-v. (1304, abril, 15).

2 Id., ff. 2v.-3v. (1304, abril, 21). Cfr. ACA, C, reg. 235, f. 52r.-v.

3 ACA, C, reg. 235, f. 46v.
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mesa arbitral, quedando conformada por Dionis, rey de Portugal, el infante Juan, tio
de Fernando 1V, y Jimeno de Luna, obispo de Zaragoza, quienes se mostraban “assin
como en arbitradores e amigables componedores sobre todas las ditas discordias e
guerras”. La comision tenia de plazo el tiempo de duracion de la tregua. La voluntad
de los firmantes era tan férrea que pusieron en poder de los arbitros una serie de casti-
llos ubicados en la frontera soriana por parte de Castilla —Alfaro, Cervera, Ocon, San
Esteban y Atienza— y aragonesa por parte de Jaime Il —Fariza, Berdejo, Somet, Borja
y Maloén—, plazas todas ellas de gran valor estratégico, manifestando que en caso de
no aceptarse por una de las partes la resolucion emanada de esa junta arbitral, tales
plazas habian de ser entregadas a la parte que si conviniese. Si bien, eso solo habia de
suceder si el pacto se cerraba antes del 15 de agosto, fecha limite del marco temporal
de la tregua. Trascurrida esa data sin acuerdo, todo regresaria a su primer estado. El rey
de Aragdn firmé dicho compromiso el 20 de abril, mientras que Fernando de Castilla lo
hizo ocho dias mas tarde desde Roa. En ambos casos aparecen como testigos las mas
altas personalidades de ambos reinos, pues mientras que por Aragon firman Ramon,
obispo de Valencia, Jaime de Jérica, el propio hermano de Jaime II, Jaime Pérez, sefior
de Segorbe, Pero Martinez de Luna, Jofre, abad de Foix, Domingo Garcia, sacristan de
Tarazona, Gongalvo Garcia, consejero del rey de Aragdn y otros mas, por Castilla lo
hacen don Juan Manuel, Juan Nufez, adelantado mayor de la frontera, Sancho Sanchez
de Velasco, portero mayor de Castilla, Fernando Gomez, canciller del rey asi como
notario mayor del reino de Toledo, Lope Garcia de Torquemada, copero mayor, y Pero
Gomez, de la camara del rey y su escribano®.

El ultimo dia de abril Jaime Il mandaba a los alcaides de las plazas que cedia en rehenes
que a partir de ese instante no seria él sino los arbitros designados por Castilla y Aragon
quienes debian recibir el juramento de fidelidad y homenaje por tales castillos, previa
absolucién de su parte. De tal modo Jimeno Sanchez de Ceresuela por Fariza, Garcia
Pérez de Penacicuta por Berdejo, Pero Lopez de Montdn por Somet, Garcia Lopez de
Rueda por Borja y Alaman de Gudar por Malon hubieron de prestar homenaje al obispo
de Zaragoza en su nombre y en el de los dos restantes arbitros componedores®. Ambos
reyes se comprometieron con los tres jueces electos a respetar lo acordado y no intentar
recuperar las plazas cedidas en rehenes antes de la finalizacion de la tregua. Castilla lo
hizo el 29 de abril y Aragén el 30%.

Los jueces hicieron su trabajo®’. A finales de julio los tratos debian estar ya muy avan-
zados. Quiza por ello el rey de Castilla el primero de agosto nombraba desde Agreda

2 ACA, C, cr. n® 3332, ff. 3r.-4r. Cf. EstaL GUTIERREZ, J. M. DEL, El reino de Murcia bajo Aragén (1296-
1304). Coleccion documental del medievo alicantino. Corpus Documental 1/2, Alicante, 1990, doc. n.° 289.
CosTa 1 ParRETAS, M. M., “Los reyes de Portugal ...”, pp. 33-34. MasiA DE Ros, A., Relacion castellano-
aragonesa ..., 11, 66/192, pp. 100-104.

% ACA, C, cr. Jaime II, n° 3332, ff. 4r.-51. EstaL GUTIERREZ, J. M. DEL, El Reino de Murcia bajo Aragén
..1/1, doc. 204.

2 ACA, C, cr. Jaime II n° 3332, ff. 51. y 6v.

27 Un analisis exhaustivo de los preliminares y del propio acuerdo en FERRER 1 MaLLOL, M. T., De la guerra
a la paz..., 111-130.
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personeros y procuradores especiales a Fernando Goémez, canciller y notario mayor del
reino de Toledo, y Diego Garcia, canciller del sello de la puridad y mayordomo de su
esposa la reina Constanza, para oir la sentencia que los arbitros nominados a tal efecto
estaban elaborando?. El 8 de agosto de ese afio fue firmado en la aldea de Torrellas, a
los pies del Moncayo y en la misma raya que separaba Castilla de Aragon por los tér-
minos de Agreda y Tarazona, el texto concluso de un tratado que ponia fin al conflicto
murciano al establecer la linea que habria de separar ambas coronas tras la superacion del
tratado de Almizra de 1244%. El resultado final de la Sentencia Arbitral de Torrellas fue
la division del reino de Murcia en dos mitades, fijando como frontera divisoria el bajo
Segura, excepcion hecha de Guardamar y Cartagena que aunque en el margen derecho
de ese rio quedaban para la Corona de Aragdn®. Algunos historiadores han creido ver
en el hecho de incluir a Cartagena en el paquete catalano-aragonés la causa del Acuerdo
de Elche del afio siguiente por el que la villa murciana quedaba para Castilla. La razoén,
entendian éstos, era el desconocimiento por parte de la comision arbitral que se reunid
en la aldea de Torrellas el verano anterior de la orografia de la region, interpretando que
la presencia de Cartagena se debia basicamente a un error de ubicacion y por tanto las
vistas de 1305 una necesaria rectificacion de tan garrafal incorreccion®!. Sin embargo,
J.M. del Estal ha creido demostrar que el sentido de lo firmado en Torrellas fue ése y
no otro y que la vinculacién de Guardamar y fundamentalmente Cartagena al dominio
de Jaime II fue un acto negociado por Aragoén y consentido por Castilla, no un gazapo
geografico®. Y su razonamiento posee logica desde un proyecto politico y comercial
expansionista hispano-mediterraneo que procura copar el maximo de base litoral®?;
aunque ciertamente, al decir de M.* T. Ferrer, la discontinuidad de las posesiones de
Jaime II en tierras murcianas entre los términos de Orihuela y Cartagena suponia una
dificultad afnadida. La revision de Elche, en principio, trataba de reajustar la frontera en
la zona interior, desde Villena hasta Fuente la Higuera, puesto que la linea de mojones de
Villena hacia abajo aparecia mas o menos dibujada en Torrellas cuando se apuntaba que
“Cartagenia, Alcant, Elche con su puerto de mar e con todos los lugares que recuden a
ell, Ella e Novella, Oriolla, con todos sus terminos e pertenencias, quantas han e deben
haber e assi como taja I’agua de Segura enca el regno de Valencia, entro el mas susano
cabo del termino de Villena, sacada la ciudat de Murcia e Molina con sus terminos,

B ACA, C, cr. Jaime II, n° 3332, ff. 7r.-v. EstaL GUTIERREZ, J. M. DEL, El Reino de Murcia bajo Aragén
.I/1, doc. 211.

2 Para un planteamiento juridico de la sentencia cfr. BERMUDEZ AZNAR, A., “Torrellas 1304. Fisonomia
juridica de unas sentencias arbitrales”, en XVIII Congreso d’Historia de la Corona d’Aragé, 11, Valencia,
2004, pp. 1987-2031,

30 Masta DE Ros, A., Relacion castellano-aragonesa ..., 11, 69/215, pp. 107-110.

31 Cf. Torres FoNTEs, J., La delimitacién del sureste peninsular (Torrellas-Elche, 1304-1305), Murcia, 1951,
p. 145. GonzALEz MiNGUEZ, C., Fernando IV ..., p. 247. La Ultima en unirse a esta opinién es M. T. Ferrer,
que llega calificar el acuerdo de 1304 de “verdadera chapuceria”. FERRER 1 MaLLoL, M. T., De la guerra a
la paz..., pp. 124-125.

32 EstaL GUTIERREZ, J. M. DEL, Conquista y anexion ..., p. 274.

3 Durourcq, Ch. E., L’expansié catalana a la Mediterrania Occidental. Segles XIII i XIV, Barcelona, 1969,
pp. 343-344 y 355.

210 MEDIEVALISMO, 20, 2010, 203-237 - ISSN: 1131-8155



LA PROYECCION DEL TRATADO DE TORRELLAS. ENTRE EL REVISIONISMO POLITICO Y LA NEGACION MENTAL

finquen e romangan al rey de Aragon”. Fue en ese contexto cuando Jaime II decidio
desprenderse de Cartagena, dado que tras la pérdida de Elche por parte de don Juan
Manuel, verdaderamente damnificado por ver partido su sefiorio entre las dos coronas,
y con el fin de evitar intrigas por su parte en cada una de las cortes, Castilla le ofrecio
en compensacion la villa de Alarcon recuperando, eso si, Cartagena, mientras que Jaime
I1, que perdia ese importante puerto vinculaba al real patrimonio la rica villa ilicitana®.
El acuerdo de 1305 habia de cerrar el contencioso fronterizo castellano-aragonés en
las tierras del sureste, pese a que a Jaime II no le complaciese alguna de las decisiones
adoptadas por su delegado, que termin6 cediendo Yecla a Castilla cuando el trazado de
Torrellas la dejaba dentro del dominio catalano-aragonés™®.

El 9 de agosto de 1304 los reyes de Castilla y Aragon, “en el lugar que es dito El
Campiello, en el qual fueron las vistas de los ditos reyes”, junto a sus acompanantes,
se hicieron respectivos actos de jura y homenaje de cumplimiento de esos acuerdos en
toda su extension, siendo un dia después, desde Agreda, cuando los responsables de las
milicias religiosas castellanas, a través de sus maestres —Juan Osores por Santiago,
Garci Lopez por Calatrava y Gonzalo Pérez por Alcantara— en presencia de Alfonso,
obispo de Astorga, y del aragonés Gongalvo Garcia, hicieron tal reconocimiento “de
tener e observar las dichas cosas e de non venir contra ellas”®. El asunto se pretendid
cerrado del lado de Castilla cuando ese mismo 10 de agosto Fernando IV absolvia “de
toda naturaleza, omenage e fieldat” a las posesiones, sefiores y vasallos que pertene-
cientes al reino de Murcia quedaban ahora incorporadas a la Corona de Aragén®. Y
definitivamente clausurado por ambas partes, al menos sobre el papel, cuando tres dias
después, desde Tarazona, Fernando y Jaime, Castilla y Aragén, reconocian el reparto
del reino de Murcia estableciendo un calendario para el traspaso de soberanias en
los dominios afectados. Si nada lo impedia lo recogido en la sentencia arbitral habia
de ejecutarse entre esa fecha y el 18 de octubre, festividad de san Lucas evangelista.
La duda estaba en la aceptacion, o no, de parte de los infantes de la Cerda. De no
ser aprobada por el rival de Fernando IV, el infante Alfonso, la fecha se trasladaba
hasta mediados de noviembre, en concreto hasta el dia de san Martin, disponiéndose
que los lugares que Castilla debia entregar a Aragon habian ser librados a Artal de
Huerta, el comendador santiaguista de Montalban, y viceversa Jaime Il entregaria
los dominios que se reincorporarian a Castilla al maestre de esa Orden, Juan Osores,
siempre y cuando el monarca castellano hubiese compensado al infante de la Cerda
en lo que se aviniese entre ellos, si este ultimo reconocia lo dispuesto en Torrellas.
De no hacerlo Aragén no romperia el acuerdo con Castilla en apoyo de su aliado y
entregaria igualmente esas tierras al joven Fernando IV abandonando a su suerte al

3% EstaL GUTIERREZ, J. M. DEL, Conquista y anexion ..., pp. 274-282.

35 GIMENEZ SOLER, A., Don Juan Manuel ..., p. 26 y doc. CXXI. LoPEz SERRANO, A., Jaime II ..., doc. TV.
36 ACA, C, cr. Jaime II, n° 3332, ff. 10v.-13r.

37 ACA, C, cr. Jaime II, n° 3332, ff. 13r.-14r. MasiA DE Ros, A., Relacion castellano-aragonesa ..,11, 71/221,
pp. 114-115.
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pretendiente de la Cerda®, con lo que implicitamente le estaba obligando a ratificar
el acuerdo de Torrellas®.

Lo que se firmd esos primeros dias de agosto abria el camino de la paz, pero no fue
facil conseguirla. La rubrica del tratado activaba su aplicacion en un escenario extre-
madamente poliédrico donde el paso de una a otra soberania de determinados lugares,
producto de la nueva frontera, traia consigo cambios de dominio en algunos espacios
seforiales y producto de tales compensaciones patrimoniales que en algiin caso estu-
vieron a punto de emborronar con violencia lo que se habia conseguido a través de la
diplomacia. Jaime II fue tremendamente exquisito en el cumplimiento del compromiso
al que quedaba obligado de acuerdo a lo dispuesto en Torrellas. Asi lo demostro, no s6lo
en la celeridad con que ordend la divulgacion de los resultados de la sentencia en los
reinos de Valencia y Murcia*, sino tras recibir ciertos capitulos a ¢l enviados por los
municipes de la ciudad de Murcia a finales de octubre de ese afio. Aunque todavia no
se habia producido el cambio de dominio, Jaime no dejo de reconocer que esa ciudad y
buena parte del reino quedaban incorporados a la Corona de Castilla, siendo ello razon
suficiente para no confirmarles privilegio alguno, al tiempo que dejandoles claro que
seria ¢l y no ellos quien procederia a su entrega a Castilla. Quedo dispuesto a ayudarles
en aquello que le fuese posible, pero reconociendo siempre que la desvinculacion de
ese dominio respecto de la Corona de Aragén le incapacitaba para gestionar su futuro,
al hilo, por ejemplo, de los oficios municipales o del temor a que la nueva autoridad
castellana procediese a la expropiacion de beneficios concedidos por la administracion
aragonesa*!.

Pero al tiempo que diligente con su actuacion fue vigilante con la de la parte contraria.
Uno de esos casos se dio en el valle de Elda, dominio en origen manuelino que por via
de herencia habia llegado hasta una hija del hermano de Alfonso el Sabio, Violante,
casada curiosamente con un infante portugués, hermano a la sazén de Dionis*. Es por
ello que a alguno de los protagonistas de la sentencia de Torrellas les fueran encomen-
dadas tareas adicionales. Fue el caso del infante Juan, tio de Fernando IV, quien recibid
delegacion del rey de Castilla “pora tractar e fazer e poner e abenir por mi pleyto o
pleytos o abinencia o abinencias o postura o posturas de pag e de amor con el muy
noble e mucho honrado don Jaymes, por la gracia de Dios rey de Aragon e de Valencia

3% Asi lo firmo Jaime IT el 10 de agosto. ESTAL GUTIERREZ, J. M. DEL, El Reino de Murcia bajo Aragon ...I/1,
doc. 223.

3 ACA, C, cr. Jaime 11, n° 3332, ff. 14r.-v. MasiA pE Ros, A., Relacion castellano-aragonesa ..., 11, 72/222,
pp. 122-123.

40 El dia 13 de agosto para Valencia y unos cuantos dias mas tarde a la ciudad y reino de Murcia. Cf. EsTaL
GUTIERREZ, J. M. DEL, El Reino de Murcia bajo Aragon ... I/2, docs. 293, 295 y 296.

4 ACA, C, reg. 235, ff. 147r.-v. (1304, octubre, 22). En lo que refiere a la expropiacion de tierras producida
tras la conquista murciana de Jaime II, los acuerdos de Torrellas apuntaron que las heredades que habian
sido confiscadas por razon del conflicto dentro del espacio que ahora quedaba para el rey de Aragon habian
de serles restituidas a sus antiguos propietarios, castellanos, con el compromiso de éstos de fidelidad a la
administracion aragonesa. ACA, C, reg. 235, ff. 181r.-v.

4 Cf. Lopes, F. F.,, “O infante D. Afonso irmao de el-rei D. Dinis”, en ltinerarium, 44 (abr.-jun. 1964), pp.
190-220.

212 MEDIEVALISMO, 20, 2010, 203-237 - ISSN: 1131-8155



LA PROYECCION DEL TRATADO DE TORRELLAS. ENTRE EL REVISIONISMO POLITICO Y LA NEGACION MENTAL

e conde de Barchinona, a tanbien en el su pleyto como en el pleito de don Alfonso e don
Ferrando, fijos del infante don Ferrando. E por esta mi carta dol todo mio poder complido
que el que faga e ponga por mi todas estas cosas sobredichas e cada una dellas e todas
las otras cosas e posturas que ell entendiere que fueren mio servicio e pro e guarda de
los mios regnos”, prometiendo observar todo lo que se pactase en esa direccion®.

El mismo dia de la firma del tratado, Jaime II concedié procuracion a Gongalvo Garcia
para recibir del rey de Castilla los lugares de Elda y Novelda, “los quales deven seer
livrados a nos segunt el arbitrio 6 sentencia dada entre dicho rey de Castiella e nos”,y
encomendarlos a Pere de Montagut para que los tuviese segun la Costumbre de Espafia.
Sabemos que se establecio una comision formada del lado castellano por Diego Garcia,
consejero del rey de Castilla, mientras que del aragonés por el mentado Gongalvo Garcia,
quienes acudirian al reino de Murcia para proceder a su division, quedando encargado
entonces Diego Garcia de hacer entrega a Gongalvo de los dichos lugares de Elda y
Novelda. Dos dias después, Fernando 1V liberaba del juramento de fidelidad a todas
las villas que correspondia pasar a la soberania aragonesa. Sin embargo, a mediados de
noviembre de ese afio los lugares de Elda, Novelda y Elche todavia no habian ingresado
en el sefiorio del rey de Aragon. El dia 15 de ese mes Artal de Huerta, comendador
santiaguista de Montalban, declar6 haber estado preparado para recibirlos de manos
de Juan Osores, maestre de Santiago, cosa que no ocurrid. El tiempo transcurria y las
tierras del medio Vinalopd no se incorporaban al dominio de Jaime II. Tras la sentencia
de Torrellas se acordd que las propiedades de Violante Manuel habian de pasar con
toda la jurisdiccion a la soberania aragonesa, y en compensacion Fernando IV prometia
indemnizar a su duefia con otras heredades en Extremadura. Sin embargo, en el verano
de ese afio todavia no se habia solucionado el conflicto; al parecer, el rey de Castilla no
entregd todo lo que habia prometido. El asunto alcanz¢ tal hastio del lado aragonés que
Jaime II se plateo, incluso, tomar esas poblaciones por la fuerza, medida que terminaria
desestimando por razon de la amistad y vinculo familiar que le unia con sus sefiores.

Tras varios meses de espera demostrando paciencia y buena voluntad con sus primos,
finalmente se decidid por arrebatar los lugares a sus duefios. Por tal motivo, el 11 de
agosto don Juan Manuel se dirigia al rey de Aragén para apelar en favor de su hermana.
No obstante, Jaime II se mantuvo inflexible y en septiembre le contestaba que, aunque no
estaba dispuesto a desprenderse de ese territorio, escribiria de nuevo al rey de Portugal
para que intercediese ante Castilla a fin de que dofia Violante recibiese al completo lo
prometido en Extremadura. Mientras trascurria ese tiempo, Jaime de Aragon dispuso
que todas las rentas de esos lugares impagadas hasta la fecha fuesen satisfechas a sus
sefiores. La solucion final vino en febrero de 1306%.

3 ACA, C, cr. Jaime II, n° 3332, f. 7r. (1304, octubre, 20).

4 Para analizar la cuestion del sefiorio manuelino del Medio Vinalop6 y el cambio de jurisdiccion tras
Torrellas cf. GIMENEZ SOLER, A., Don Juan Manuel ..., pp. 34-36 y docs. CV, CVIL, CVIII, CX, CXI, CXVI,
CXXVII y CXXXVIIIL. FErrer 1 MaLLor, M. T., “L’endema de la pau de Torrellas (1304). El nou mapa
senyorial a la Vall del Vinalop6”, en Revista del Vinalopo, 6-7 (2003-2004), pp. 18-21. CABEZUELO PLIEGO,
J. V., “Elda Medieval. El dominio cristiano”, en Historia de Elda, Elda, 2006, I, pp. 148-150.
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Los ocho afios de guerra con Castilla por el control del territorio murciano provocaron
una importante sangria demografica en estas tierras, afectando, como es de imaginar,
a los colectivos mas desfavorecidos. Es asi que tras la firma del tratado de Torrellas,
Jaime Il iniciase una politica de captacion de capital humano, sobre todo en los &mbitos
de dominio real. A finales de ese afio escribia a los musulmanes “qui son salidos de
Elda y Novelda” para sefalarles que en los pactos habidos con el rey de Castilla esos
lugares quedarian “pora siempre” en sus dominios, pidiéndoles por ello que regresasen
a sus casas y pusiesen en cultivo sus campos. Esta accion se unia a todo un rosario
de intervenciones regias de orden econdmico, juridico y social en el territorio recién
adquirido tendentes a reactivar dichos sectores y el propio espacio, incorporado con
ciertas peculiaridades al reino de Valencia®.

2. De la aceptacion al revisionismo

Durante la primera mitad del siglo XIV la solucion pactada de Torrellas fue aceptada
politicamente por las coronas de Castilla y Aragén*. El asunto de la delimitacion en el
sureste hispano se daba por zanjado, de momento, no volviéndose a abrir debate acerca
de la cuestion en las distintas ocasiones en que tanto Fernando IV como su sucesor
Alfonso XI se aproximaron a los reyes de Aragon con la firma de distintos acuerdos
de colaboracion. Sefalo “de momento”, debido a que el establecimiento del tratado de
Alcala de Henares de diciembre de 1308 entre los mismos actores que signaron en la
aldea de Torrellas cuatro afios atras podia, de hecho lo haria de llegarse el caso, alte-
rar la frontera pactada sobre la base del reino de Murcia cuando Jaime Il y Fernando
IV acordaban una invasion sobre Granada que habia de traer consigo la aniquilacion
del reino musulman y su incorporacion al dominio cristiano. La Corona de Aragén se
aseguraba la sexta parte de ese territorio, el antiguo reino de Almeria, lo que, sin duda,
y en logica superacion de los tratos de Torrellas, obligaria a Jaime Il a plantearse la
conexion de sus dominios valencianos con los almerienses sobre, cuanto menos, la
franja litoral murciano-castellana, a través, como refiere Dufourcq, de una solucion

4 Cfr., en lo genérico, CABEZUELO PLIEGO, J.V., “Jaime II y la nueva articulacion ..., pp. 181-196. FERRER
1 Marror, M. T., “Les terres meridionals del Pais Valencia després de ’annexio (1304): la poblacio,
I’organitzacio del territori i de I’economia”, en XVIII Congreso d’Historia de la Corona d’Arago, Valencia,
2005, pp. 2041-2051. Barrio Barrio, J. A. y CaBezueLo PLIEGO, J. V., “Las consecuencias de la sentencia
arbitral de Torrellas en la articulacion del reino de Valencia”, en XVIII Congreso d’Historia de la Corona
d’Arago, Valencia, 2005, pp. 2061-276. CABEZUELO PLIEGO, J. V. y SOLER MILLA, J. L., “Por aquella tierra
que estd en medio. Violencia y negocio en la frontera meridional valenciana durante el primer tercio del
siglo XIV”, en VI Congreso Internacional de Estudios de Frontera. Las fronteras. Poblacion y poblamiento.
Alcala la Real-Jaén, 2006, pp.133-150.

4 Para una vision general de las relaciones entre la Corona de Aragén y Castilla cf. FERRER 1 MALLOL, M.
T., “La Corona catalanoaragonesa i Castella (segles XII-XIV): elements de coincidéncia i divergéncia”, en
FrLoceL SABATE v JoaN FArrE (Coords.), El comtat d’Urgel | a la peninsula ibérica, Lleida, 2002, pp. 55-
102; en concreto para el siglo XIV cf. las pp. 78-102.
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diplomatica o militar*’. El fracaso de la campaiia aragonesa sobre la ciudad de Almeria
dejo las cosas como estaban*®, pero el proyecto mostraba un interés indudable por parte
de Jaime II que se traducia en un control absoluto sobre la fachada mediterranea ibérica
de cara a los proyectos expansionistas sobre el Magreb, orientando a Castilla al area
del Estrecho®. Veinte afios después, en la firma del tratado de Tarazona de 1329 que
vinculaba militarmente a los Alfonsos, XI de Castilla y IV de Aragén, de nuevo frente
al enemigo nazari, se llegd a que ambos monarcas estableciesen el territorio en disputa
resuelto en 1304 como la base espacial de las operaciones cristianas sobre el flanco
oriental granadino, quedando en teoria las tierras oriolano-murcianas como lanzadera
de las fuerzas cruzadas sobre el Islam andalusi, aunque en la practica resultase mas
dificil por las trabas puestas por las autoridades politicas territoriales*. Nada se apunta
por escrito, pero quiza esta campafia resucitase del lado aragonés el animo expansivo
sobre el ambito murciano-castellano caso de haber triunfado sobre Granada, pues el
area de accion de Alfonso IV era la frontera oriental nazari asi como la recompensa a
su accidn cruzada, de haberla habido.

No obstante este reconocimiento publico de las fronteras peninsulares, el asunto de
las tierras murcianas incorporadas a Aragoén fue utilizado en Castilla como moneda de
cambio durante el tiempo de la minoridad de Alfonso XI. Tras la muerte en la vega de
Granada de los infantes Pedro y Juan, tutores del pequefio Alfonso, se abrid en Castilla
un conflicto que casi deriva en “civil” por la cuestion de quién o quiénes habian de
ocupar el lugar de los infantes difuntos al lado del joven rey. Uno de los postulados
fue don Juan Manuel, quien aprovechandose de sus relaciones familiares con la corte
aragonesa tratd secretamente con Bernat de Sarria, por entonces procurador del reino
de Valencia, en el verano de 1325 para proponer a Jaime Il un acuerdo matrimonial
entre Alfonso de Castilla y una infanta aragonesa que llevaria como dote las tierras

47 Durourcq, Ch. E., L’expansié catalana ..., pp. 354-355. Algunos en Castilla advertian este peligro. Cf.
GIMENEZ SOLER, A., Don Juan Manuel ..., pp. 37-39. GoNzALEz MiNGUEZ, C., Fernando 1V ..., p. 208. Las
consecuencias de este tratado sobre el mapa superaban ampliamente los primeros acuerdos de reparto del
suelo islamico en el siglo XII, en clara referencia a lo establecido en 1151 en Tudillén.

4 GIMENEZ SOLER, A., “Expedicion de Jaime II a la ciudad de Almeria”, en Boletin de la Real Academia de
Buenas Letras de Barcelona, 2 (1903-1904), pp. 125-292. Id., El sitio de Almeria en 1309, Barcelona, 1904.
MARTINEZ SANPEDRO, M. D., “Jaime Il y la cruzada de Almeria”, en Anales de la Universidad de Alicante.
Historia Medieval, 11 (1996-1997), Actas del Congreso Internacional “Jaime II Setecientos afnos después”,
pp. 579-586. Cfr. asimismo el monografico que la revista Medievalismo dedica a la cruzada almeriense, con
trabajos de E. Basso, V. Baydal, M. Garcia, C. Gonzalez y J.F. O’Callaghan. Medievalismo. Revista de la
Sociedad Espariola de Estudios Medievales, 19 (2009).

% La consolidacion del proyecto hubiese, ademas, apartado de esa carrera a Castilla, que desde el litoral
murciano a través de Alicante y Cartagena habia dirigido sus miras a dicho espacio desde tiempos de Fer-
nando III. MoLina MoLiNa, A. L., “Proyeccion mediterranea del reino de Murcia en la Edad Media”, en
Miscelanea Medieval Murciana, XVII (1992), pp. 62-63.

30 CaBEzUELO PLIEGO, J. V., “Relaciones institucionales entre el Adelantamiento del reino de Murcia
y la Procuracion de Orihuela durante la época de la Cruzada contra Granada (1329)”, en Historia.
Instituciones. Documentos, 26 (1999), pp. 163-179. Torres Fontes, J., “El tratado de Tarazona y la
campana aragonesa en el reino de Murcia (1328-1331), en La frontera murciano-granadina, Murcia,
2003, pp. 67-93.
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producto del acuerdo de Torrellas, tierras que don Juan Manuel entendia poseia Jaime
II por donacion de Fernando IV —“vos restituent tot ¢o que tenits de regne de Murcia,
tot ¢o que’s jaqui e us dona el rey don Ferrando”™— y que claramente pertenecian al
dominio mental murciano. Sin duda, la recuperacion de ese dominio para Castilla, y de
su mano, proporcionaria al sefior de Villena gran proyeccion politica sobre sus rivales
y predicamento sobre un rey que estaba a punto de abandonar la minoria de edad. La
respuesta aragonesa fue negativa, entendiendo la posesion del espacio valenciano de la
Procuracion de Orihuela en tan justo titulo como el resto de sus dominios®'.

Sin embargo, el acceso al trono castellano de Pedro I en la primavera de 1350 provoco
un cambio en las relaciones castellano-aragonesas que terminaria desembocando en
una contienda con el vecino oriental al tiempo que un conflicto nobiliario interno que
derivaria en una guerra civil y que concluiria con la muerte del rey y el cambio dinastico
en el reino de las dos mesetas. Y en estos acontecimientos tuvo parte activa el sentido
de lo pactado en Torrellas, por ambas partes ademas. Asi lo refiere A. Gutiérrez de
Velasco, al sefialar con tino que todas las razones de esa contienda confluian en una:
el asunto de Murcia®.

Resulta harto complejo referir de forma pormenorizada las razones que llevaron al
joven Pedro I a cambiar su actitud diplomatica respecto de su homénimo de Aragdn.
Si bien, es necesario apuntar la influencia que en el 4nimo del recién coronado rey
castellano jugaron, sin duda, su tia Leonor y sus primos Fernando y Juan. Ella, mujer
de ambicion desmedida y caracter tirdnico, viuda de Alfonso IV, que hubo de refugiarse
en Castilla tras el fallecimiento de su esposo, y ellos, fundamentalmente Fernando, de
igual ambicioén que su madre, cabecillas de la Union contra el rey e igualmente huidos
a Castilla. Desde este reino, y con su primo en el trono, disefiaron una invasion sobre
tierra valenciana. El asunto no fue a mas y en otofio de 1352 se firmaba una alianza
entre las dos coronas que cerraba, de momento, cualquier posibilidad de accion bélica,
al tiempo que liberaba de presion a las posesiones de los infantes Fernando y Juan en
tierras aragonesas y valencianas, destacandose junto a Albarracin y el valle de Ayora,
Orihuela, Alicante, Guardamar, Elche, Crevillente “o en qualquier logar que los ditos
infantes o alguno d’ellos han de Sexona adelante”, en clara alusion a las tierras mur-
cianas que producto del acuerdo de 1304 habian pasado a formar parte de la Corona de
Aragon quedando integradas en el reino de Valencia, y que en esos momentos, desde

S GIMENEZ SOLER, A., Don Juan Manuel ..., pp. 75-76 y doc. CCCLXXXYV. MasiA pE Ros, A., Relacién
castellano-aragonesa ..., 11, 164/68, pp. 301-303. El rey Jaime conocia de tiempo atras la entrevista entre
su yerno y Bernat de Sarria, facultando a éste para realizarla. ACA, C, reg. 249, f. 19r. (1325, julio, 10). La
cuestion del pacto matrimonial ya la barruntaba don Juan Manuel desde al menos el afio anterior, cuando la
puso en conocimiento de Bernat de Sarria y éste del rey de Aragon. Acerca de la gestion de Bernat de Sarria
como procurador valenciano en este asunto cf. CABEzZUELO PLIEGO, J. V., Poder piiblico ..., pp. 184-186.

2 GUTIERREZ DE VELASCO, A., “Los ingleses en Espafia (siglo XIV)”, en Estudios de Edad Media de la
Corona de Aragon, IV (1951), p. 217.

33 FERRER 1 MALLOL, M. T., “Causes i antecedents de la guerra dels dos Peres”, en Boletin de la Sociedad
Castellonense de Cultura, LXIII (1987), pp. 452-460 y doc. n® 8. MasIA DE Ros, A., Relacion castellano-
aragonesa ..., 11, 191/7, pp. 358-360.
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1329, se habian convertido en un espacio sefiorial en poder de los hermanastros del
rey de Aragon™.

Tales razones cobran potencia en una convulsa sociedad politica castellana de mediados
del Trescientos, en deriva hacia un conflicto civil donde los bandos estaban claramente
establecidos, aunque no tanto sus lideres, visible en las vistas de Tejadillo y los hechos
de Toro de 1354, donde pese a la gran alianza nobiliaria castellana contra el rey en la
que se encontraban Juan Alfonso de Alburquerque, los Trastamara y la parentela arago-
nesa de Pedro I, los recelos de Enrique y Fernando por la obvia diversidad de intereses
respecto del trono castellano llevo a la faccion aragonesa a traicionar a sus iguales
para aliarse con el rey preso y liberarle, en una falta de escriupulos politicos notoria.
Este acuerdo entre familia fue decisivo para que Pedro I recobrase la iniciativa perdida
contra la nobleza discola, al tiempo que facilitd los sucesos bélicos que se abririan al
aflo siguiente entre Castilla y Aragon, pues en paralelo a la recepcion de cargos en
Castilla por parte de los infantes de Aragdn, éstos hubieron de entregar en rehenes los
castillos de Orihuela, Alicante y Crevillente, la llave de la frontera sur valenciana, como
prenda de fidelidad. Pese a las protestas de Pedro IV solicitando al rey de Castilla la
devolucion de esas plazas en rehén en atencion a su absoluta valencianidad®, teniendo
en cuenta ademas los pactos firmados entre ellos hacia escaso tiempo y las promesas
de velar por sus reinos, tropas castellanas ocuparon dichas fortalezas en la frontera de
Murcia. La queja formal del infante Pedro el calidad de lugarteniente general de la
Corona en ausencia de Pedro 1V, que se hallaba en Cerdefia, a través de embajada al
respecto de la utilizacion por parte castellana de plazas ubicadas dentro del dominio
del rey de Aragédn cayo en saco roto*®. Es asi que desde mediados de 1355 las tierras
de la Procuracion de Orihuela, aunque juridicamente valencianas, estaban bajo control
militar de Castilla, pues a las posibles fuerzas de esa nacionalidad se unian las de la
sefioria, claramente procastellana®.

Sera precisamente durante la guerra de los dos Pedros cuando desde cada uno de los
bandos se activen los mecanismos revisionistas de lo pactado en Torrellas en un traslado,
obviamente teodrico, de las lineas divisorias de ambos estados que pendulaban entre lo
alcanzado en Tudillén y en Almizra®. Tras los sucesos de agosto de 1356 en aguas del

% Respecto del sefiorio frontero del infante Fernando cfr. ABAD Navarro, E., El castillo de La Mola de la
ciudad de Novelda. Trabajo historico y arqueologico, Murcia, 1928, doc. 16.

3 Apéndice documental, doc. n° 1.

¢ FERRER 1 MALLOL, M. T., “Causes i antecedents ..., pp. 460-467 y doc. n° 20. CaBEzUELO PLIEGO, J. V., La
guerra de los dos Pedros en las tierras alicantinas, Alicante, 1991, pp. 28-29. Acerca de la actividad del
infante Pedro como lugarteniente general cfr. BEAucHAMP, A., Gouverner la couronne d’Aragon en [’absence
du roi: la lieutenance generale de ['infant Pierre d’Aragon (1354-1355), Tesis Doctoral Inédita, Université
Michel de Montaigne Bordeaux 3, 3 vols, 1995. Gentileza de la autora.

37 RAMON Ponr, A., “El infante don Fernando, sefior de Orihuela en la guerra de los dos Pedros (1356-1363)”,
en Anales de la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 2 (1983), pp. 75-79. FERRER 1 MaLLOL, M. T,
“La frontera meridional valenciana durant la guerra amb Castella dita dels dos Peres”, en Pere el Cerimonios
i la seva época, Barcelona, 1989, pp. 249-254. CaBezuELO PLIEGO, J. V., La guerra ..., pp. 32-44.

58 El territorio en disputa fue siempre el reino de Murcia. Y cierto es que en el primero de los tratados Ramon
Berenguer IV obtiene los derechos de expansion sobre ¢él, salvando las plazas de Lorca y Vera. Si bien, tal y
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Golfo de Cadiz y la declaracion de hostilidades por parte castellana, en cuya exposicion
de motivos curiosamente no se hace alusion al territorio del reino de Valencia allende
Jijona®, Pedro IV abri6 el frente diplomatico contra Castilla con el establecimiento de una
alianza con Enrique de Trastdmara, cabeza del sector nobiliario en el exilio. El acuerdo
entre las partes, sellado el 8 de noviembre en la localidad aragonesa de Pina, suponia
la aceptacion trastamarista de la incorporacion del reino de Murcia a los dominios del
rey de Aragon. Es asi que después de reconocer el infante Enrique a Pedro IV como
“su senyor natural” y servirle “bien e leyalmientre” tras desnaturalizarse del rey de
Castilla, el nuevo sefior habia de recompensarle por juro de heredad con las posesiones
de los infantes Fernando y Juan en el reino de Aragoén, con excepcion de Albarracin,

e lo que han en el regno de Murgia, por que ello non tiene en su poder, pero
que el senyor rey faga todo su poder por lo haver e podiendolo haver e
conquistar e tomar que lo entregue luego al dicho conde. E todo esto sobre-
dicho que lo haya el conde con las clausulas e condiciones que los dichos
infantes lo han®.

La lectura del capitulo del acuerdo no puede ser mas clara, y asi lo han visto Suarez
Ferndndez y Diaz Martin, asumiendo a través de adverbios que quizé no sean lo con-
tundentes que debieran -“tacitamente” e “implicitamente” apuntan uno y otro historia-
dor- el reconocimiento del bastardo de Alfonso XI a la conquista murciana de parte
del Ceremonioso®'. Podria entenderse por tal el espacio de la Procuracion de Orihuela,
el feudo de los infantes aragoneses, y quizé en principio lo fuera, pero lo cierto es que
unos dias antes fuerzas catalano-aragonesas habian recuperado el castillo y villa de
Alicante y en ningin caso se hace mencion a que la villa hubiera de pasar a dominio
de Enrique de Trastamara o a éste se le vincule con ella®. Sin duda ninguna la cuestion
murciana sali6 a colacion en esas conversaciones. Este giro revisionista catalano-aragonés
se podia entender como un four de force a Castilla en un momento de guerra, pero
quiza viniese a reflejar un sentimiento de cierta decepcion que se deseaba superar y
que entroncaba, quiza antes que con los “dudosos” derechos expuestos por el cronista

como ha puesto de manifiesto P. Guichard, se entiende a la luz de lo escrito en ese acuerdo que mientras que
las tierras de Valencia y Denia quedan dentro de las lineas de expansion natural catalano-aragonesas, y asi lo
reconoce Alfonso VII, sobre el reino murciano parece trascender un cierto derecho de conquista castellano, de
ahi que el conde catalan lo reciba en calidad de donacion. GuicHARD, P., “Avant Tordesillas: La délimitation des
terres de reconquéte dans 1’Espagne des XII° et XIII° siécles”, en MicHEL BALARD ET ALAIN DUCELLIER (Dirs.),
Le partage du Monde. Echanges et colonisation dans la Méditerranée mediévale, Paris, 1998, p. 456.

% SoLpEvILA, F., Les Quatre Grands Croniques. Cronica de Pere el Cerimonios, pp. 1125-1126. La réplica
aragonesa en ibid., pp. 1126-1128.

8 ACA, cr. Pedro IV, n° 5657, 5658 y 5659. También ACA, C, reg. 1543, ff. 1r.-2v. CASAN Y ALEGRE, J.,
Coleccion de documentos inéditos del Archivo General del reino de Valencia. 1. Pactos y convenios entre
Don Pedro IV de Aragon y D. Enrique de Trastamara, Valencia, 1981, doc. n.° I. MasiA pE Ros, A., Relacion
castellano-aragonesa ..., 11, 204/50, pp. 396-398. Referenciado por JERONIMO DE ZURITA, Anales de Aragon,
4, Zaragoza, 1978, IX, V, p. 307.

1 SUAREZ FERNANDEZ, L., Castilla (1350-1406), en Historia de Esparia dirigida por RAMON MENENDEZ PIDAL,
Tomo XIV, Madrid, 1991, p. 49. Diaz Marrin, L.V., Pedro I, 1350-1366, Palencia, 1995, pp. 186-187.

2 FERRER 1 MaLLOL, M. T., “La frontera meridional ... . CABEZUELO PLIEGO, J. V., La guerra ... .
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Muntaner, con lo sucedido en Cazola —1179— respecto de la sorprendente pérdida de
Murcia obtenida dos décadas atras por Ramon Berenguer IV, cuyo territorio incluso fue
visitado militarmente por Alfonso II en 1177%.

Del lado de Castilla la guerra se abria contra Aragon a finales del verano de 1356 como
una clara apuesta de superacion de las fronteras de Torrellas. Asi lo reconoce Pedro el
Ceremonioso en su Cronica, al sefialar que cuando los “fets de les giiestions dessus dites
qui eren entre nos e el dit rei de Castella se comengaren a declarar e especificar”, la
primera cuestion puesta sobre la mesa fue el asunto de las tierras alicantinas®. Cuando
durante principios de 1357 se inician conversaciones entre ambos reinos para alcanzar
una tregua auspiciada por el legado papal Guillermo de la Jugue y se explicitan y con-
testan del lado aragonés las razones castellanas del conflicto, se apunta a lo injusto de
la contienda en referencia a la reclamacion de las tierras de Orihuela:

Al X capitol respon que ja dessus es dit e respost com la guerra es iniusta
per part del rey de Castiella e justa per part del rey d’Arago. Quant a ¢o que
diu del regne de Murcia, a¢o es cosa que’l rey d’Arago posseex justament
e per justs titols,

entendiendo entonces injusta la incursion realizada por el maestre de Calatrava, “ab
senyoria del rey de Castiella e ab les osts e ab les oficials de Murcia vengueren pu-
blicament a Chinosa e a Muntnéver, en regne de Valéncia, qui son del rey d’Aragd™.
Es asi que en el acercamiento de las partes se decida entregar al nuncio eclesiastico
las plazas que los contendientes se habian tomado mutuamente. Y aqui Francesc de
Perellés, embajador de Pedro IV, entendia que mientras que los castellanos habian de
hacerle entrega de “la ciutat de Taragona e altres lochs occupats per lo rey de Castie-

199

lla del regne d’Arago”, Pedro 1V habia de hacer lo propio con “lo loch d’Alacant e’ls
altres lochs que eren occupats del regne de Castiella™®. Asi lo reconocera y recogera
por escrito el propio cardenal de la Jugue en el acuerdo de Tudela de junio de 1357
En este punto es interesante referir que los textos por los que Pedro el Ceremonioso
reconoce la aceptacion de los criterios expuestos por el legado papal, la devolucion de

63 CARUANA GOMEZ DE BARREDA, J., “Coémo y porqué la provincia de Murcia pasé a ser de reconquista
castellana”, en Miscelanea Medieval Murciana, VII (1981), pp. 39-69.

4 SoLDEVILA, F., Les Quatre Grands Croniques. Cronica de Pere el Cerimonids, p. 1132.

% ACA, C, cr. Pedro IV, n° 5746. Cf. también la cr. 5747. (Sin fecha)

% ACA, C, cr. Pedro 1V, n® 5768 (sin fecha —mayo de 1357—). FErrer 1 MarLLOL, M. T., “La frontera
meridional valenciana ..., pp. 253-254. Una version abreviada de este trabajo donde también se citan los
hechos, id., “The southern valencian frontier during the war of the two Pedros”, en L.J. ANDREW VILLALON
AND DonaLp J. Kacgay (Eds.), Hundred Years War: A Wider Focus. History of Warfare 25, Leiden: Brill,
2005, pp. 84 y 90.

7 “Primo, que dictus dominus rex Castelle ponat de facto in manu et posse dicti domini legati hinc ad quin-
decim dies primo venturos civitatem Tirasonem et alia castra et loca que dictus rex Castelle vel sui ceperunt
seu occuparunt dicto domino regi Aragonum et suis naturalibus et de suo regno. Et etiam quod dictus dominus
rex Aragonum ponat de facto et manu et posse dicti domini legati hinc ad dictos XV dies villam et castrum
de Alaquante et alia castra, villas et loca que fuerunt occupata et capta dicto domino regi Castelle et suis
naturalibus et de suo regno”. ACA, C, cr. Pedro IV n°® 5787 (1357, junio, 26). Acerca del tratado de paz cfr.
Masia DE Ros, A., Relacion castellano-aragonesa ..., 209-64 y 210/67, pp. 411-426.
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las plazas tomadas un contendiente al otro, apuntan respecto de Alicante y del resto de
posesiones situadas en las tierras de mas alla de Jijona una clara vinculacion al domi-
nio del rey castellano, aunque supongo que debian ser entendidas por las partes como
posesiones capturadas por la fuerza por las armas aragonesas, al ser poseidas en rehén
por Castilla, antes que como espacios pertenecientes al dominio de Pedro I%. Lo cierto
es que aunque no se haga mencion explicita de la cuestion en el texto del tratado, el
asunto del reino de Murcia era uno de los ejes que vertebraba la posible paz. Una vez
establecida la tregua, Pedro 1V solicitaba a uno de sus escribanos traslado de todos los
documentos relativos a las relaciones diplomaticas entre Castilla y la Corona de Aragén
desde tiempos de Sancho el Bravo, entre los que contaba el “fet del regne de Murcia™®.

En el segundo intento papal, el de 1359, conducido por Guido de Bolonia, personaje de
gran peso diplomatico en otros escenarios’, también se activo la reivindicacion castellana
del espacio oriolano seccionado del reino de Murcia como condicion sine qua non para
alcanzar cualquier paz con Aragon. Asi lo recoge Pero Lopez de Ayala en su Cronica:

Otrosi, que le diese e tornase el rey de Aragon las villas e castillos de Ori-
huela, e Alicante, e Guardamar, e Elche, e Crevillen, ¢ la Val de Elda, que
decia que fueran del regno de Castilla, e se perdieron en tiempo del rey don
Ferrando su abuelo seyendo en tutoria, e que el rey don Jaymes de Aragon
avia cobrado estas villas e castiellos sin razén e sin derecho™.

Por primera vez se dan razones, del lado castellano, del rechazo a lo tratado en Torrellas.
Una supuesta ventaja aragonesa por razéon de la minoridad de Fernando IV seria la causa
de la pérdida de parte del reino de Murcia. Si una guerra y una posterior paz, entendia
Pedro I, vincularon ese dominio a Aragon, otra guerra y también una paz, la que ahora
trazaba el cardenal de Bolonia, revertiria la situacion a su primer estado. Lopez de Ayala
recoge también la réplica aragonesa al legado papal acerca de la solicitud de devolucion
de las tierras del Vinalopo y del Segura. De entrada 1lama la atencion la extension de la
supuesta argumentacion aragonesa de boca de Pedro 1V, verdadero alegato en defensa de
esa posesion, donde tras negar la devolucion y permitir que un jurista de su corte que el
cronista refiere como Frances Remén —quiza sea Francesc Roma, vicecanciller y doc-

8 “E esso mismo quel dicho \senyor/ rey dAragon ponga de fecho en mano e en poder del dicho legado
fasta los dichos XV dias la villa e el castiello de Alacant e los otros castiellos e villas e lugares que fueron
tomados al dicho senyor el rey de Castiella e a sus naturales e de su regno ...”, se escribe del lado castella-
no. ACA, C, reg. 1394, f. 4r.-v. Pedro IV lo expresa de idéntico modo: “Tenore presentis litere seu epistole
facimus et constituimus certum et specialem procuratorem nostrum vos, nobilem et dilectum consiliarium
nostrum Bernardum de Capraria, ad tradendum realiter et de facto pro nobis et nomine et nostro dominio
cardinali Guillermo, sedis apostolice legato, castrum et villam de Alacant et castrum dAygues et omnia
alia castra, villas et loca siquas alia per nos aut gentes nostras regi Castelle aut eius subditis naturalibus
et de regno suo occupata fuerunt, racione vel occasione guerre ... ACA, C, reg. 1394, f. 11v.

% MasiA DE Ros, A., Relacién castellano-aragonesa ..., 11, 211/69, pp. 426-427.

0 MotLat, M., “Innocent VI et les tentatives de paix entre la France et I’ Angleterre (1353-1355)”, en Revue
d’Histoire Ecclesiastique, 10 (1909), pp. 729-743. Menpi, J. M?, “La primera legacion del cardenal Guido
de Bolonia a Espafia (1358-1361)”, en Scriptorium Victoriense, X1 (1964), pp. 135-224.

' PeDpRO LOPEZ DE AYALA, Cronicas. Edicion, prologo y notas de Jost Luis MarTiN, Barcelona, 1991, Ao
décimo, cap. IV, p. 205.
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tor en leyes’>— le hiciese conocer de forma aséptica la crisis bélica de ambas coronas
producto de la ocupacion aragonesa del reino de Murcia, la solucion pactada a que se
llega para desbloquear la situacion en el acuerdo de Torrellas y la posterior modificacion
de fronteras de Elche, negando por tanto cualquier derecho castellano sobre esas tierras;

... antes dice —refiere Francesc Roma la opinion de Pedro el Ceremonioso—
que es agraviado en que algunos logares juzgados por la sentencia no los
ha, e pertenescen a él, e son suyos,

queda tan seguro de su derecho sobre las tierras en disputa que se ofrece a aceptar el arbitrio
del Papa en tal causa’™. La respuesta de un “muy saiiudo” Pedro I a Guido de Bolonia acerca
del establecimiento de una tregua para tratar la cuestion, una vez oido al rey de Aragon, fue
negativa caso de no reincorporar el territorio en disputa, sobre la base de razones de orden
politico, no juridico, como que la sentencia de Torrellas se firmase durante la minoridad de
Fernando IV, con unos consejeros embaucados por Jaime II de Aragon y bajo la presion de
un Alfonso de la Cerda intitulado rey de Castilla y de una nobleza discola manejada por el
infante Juan, uno de los firmantes del pacto. El rey castellano retrotraia el derecho sobre las
tierras de Alicante, Orihuela y el Vinalop6 a la época de Sancho IV,

La modificacion de fronteras no vuelve a plasmarse de forma explicita en las dos treguas
que los litigantes castellano y aragonés establecen previa a la finalizacion del conflicto,
Deza-Terrer” —1361— y Morvedre”® —1363—, pero la actividad militar desarrollada
en ese tiempo traia consigo de forma implicita esa resultante. Y por ambos bandos,

2 Hombre de la entera confianza de Pedro IV y de probada valia juridica, que precisamente a mediados
de 1359 actda de juez en el pleito habido entre el infante Fernando y el rey de Aragon por la posesion de
Elche y Crevillente tras la muerte del infante Juan, sefior de ambos lugares. FERRER 1 MALLOL, M. T., Les
aljames sarraines de la Governacio d’Oriola en el segle XIV, Barcelona, 1988, p. 39. CaBEzUELO PLIEGO,
J. V., La guerra ..., pp. 56-60. Id., “Sanus a mente et corpore existens. El testamento del infante Juan de
Aragoén (circa 1335-1358)”, en Homenaje a la Dra.Maria Teresa Ferrer i Mallol, en prensa.

3 PEDRO LOPEZ DE AYALA, Cronicas ..., cap. V, pp. 206-211.

" Ibid., cap. VI, pp. 211-212. Cierto es que mientras que Jaime II procuraba alcanzar una solucion al conflicto
murciano a través de Portugal, lo pretendia hacer desde la mejor posicion posible. Es asi que introdujese a
Bernat de Sarria en Castilla a mediados de 1303 para intentar desestabilizar en lo posible al joven Fernando
IV a través de sus nobles. Durourcq, Ch. E., L’expansion catalana ..., p. 325.

75 El texto del tratado en Masia pE Ros, A., Relacion castellano-aragonesa ..., 11, 217/115, pp. 459-476.
En esta paz el debate apuntaba a la mutua devolucion de las plazas tomadas por cada bando, asi como a
cuestiones puntuales, como la disputa por la soberania de Jumilla. Reivindicada por la Corona de Aragén,
Pedro IV dispone que para justificar su dominio sobre ese lugar se emplee lo establecido en los acuerdos de
Torrellas y de Elche, ratificados por Castilla en Cortes. Las partes descuidan el debate acerca del territorio
del antiguo reino de Murcia que era poseido por el rival; claro indicador de que se trataba de un parén en
la guerra, y no verdaderamente de una paz. FERRER 1 MaLLoL, M. T., “La frontera meridional valenciana
..., P- 276. J. Zurita apunta una cuestion ciertamente interesante, y es que con posterioridad a los tratos de
Deza-Terrer y de la mano de Bernat de Cabrera fue establecido un doble acuerdo matrimonial que habia de
sellar la paz entre Castilla y Aragon sobre la base de un primer enlace entre Pedro I y la infanta aragonesa
Juana, y un segundo entre Alfonso, hijo del rey castellano y de Maria de Padilla, y la menor de las hijas de
Pedro 1V, Leonor, luego prometida y finalmente desposada por el primogénito de Enrique de Trastamara.
JERONIMO DE ZURITA, Anales ..., 4, 1X, XXXVI, pp. 426-427. Nada trasciende de esos acuerdos, pero si en
ellos se encontraba la paz entre ambas potencias ;como resuelven acerca de Murcia?

76 JERONIMO DE ZURITA, Anales ..., 4, IX, XLVI.
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veremos. Lo cierto es que pese a que el asunto de las tierras murcianas no se plantease
abiertamente en las negociaciones, el rey de Aragon lo entendia como cosa litigiosa
por parte castellana. Tal es asi que en la preparacion de la primera de esas paces, la de
1361, mandase a Bernat de Cabrera que le enviase

11 translats fets en forma publica, dels quals es la I de la senténcia donada
per lo rey de Portogal e l'infant Don Johan e lo bisbe de Caragoga sobre
la particio del regne de Murcia, et ’atre de la declaracio feta despuys per
Gongalvo Garcia e Diego Garcia sobre la dita senténcia’,

documentos que una vez empleados se devolverian a la escribania “per ¢o que puen
esser meses en [’Archiu nostre de Barchinona d’on son exits”s.

Lo curioso es advertir como tras el fracaso de las conversaciones de Deza-Terrer es
Pedro el Ceremonioso quien activa su interés por hacerse con el reino de Murcia como
compensacion de guerra, y asi el ultimo dia de enero de 1362 establece un acuerdo
con su hermanastro Fernando por el que le brinda apoyo militar desde Aragon para
invadir Castilla y hacerse con ese trono a cambio del reino de Murcia “cum omnibus
eius suis juribus et pertinenciis” y practicamente toda la frontera conquense y soriana,
estableciendo unos precisos y absolutamente fantasiosos mecanismos de sucesion de
esa corona de claro beneficio a la casa catalano-aragonesa’™. Es tanto el deseo del Ce-
remonioso sobre Murcia que en los primeros dias de la primavera de 1363 establece
un tratado secreto contrario al anterior con Enrique de Trastamara, en Monzon, por el
que obtiene el compromiso del bastardo castellano de recibir la sexta parte de Castilla
caso de que éste alcanzase ese trono con la ayuda militar aragonesa®’; en esa sexta
parte se incluye el reino de Murcia. Las razones del acuerdo estribaban en la campaiia
que Pedro I habia realizado por ese tiempo contra la Corona de Aragén por el sur y
por el este y que desembocaria en los tratos de Morvedre. El fracaso de lo acordado en
Morvedre, de claro beneficio para Castilla pues de nuevo Pedro I incluia la cldusula de
las tierras murcianas incorporadas a la Corona de Aragon en 13048, y la reapertura del
conflicto ahondo6 la relacidon diplomatica entre el Ceremonioso y el jefe de los rebeldes
castellanos, el infante Enrique. En octubre de ese afio, y en linea con lo establecido
secretamente en Monzon, ambos mandatarios firman en Binéfar un acuerdo definitivo
de colaboracion militar para colocar al bastardo en el trono de Castilla a cambio de la
entrega a la Corona de Aragon del reino de Murcia y de un rosario de plazas fuertes
ubicadas en la frontera castellana con Valencia y Aragéon —Requena, Utiel, Moya,
Caiiete, Cuenca, Molina, Medinaceli, Almazan, Soria y Agreda—. Los tratos de Bi-
néfar suponen el reconocimiento de las monarquias orientales hispanas, Navarra y la
Corona de Aragdn, de los derechos de Enrique al trono de Castilla asi como su ayuda

7 En relacion, esta ultima, al acuerdo de Elche del afio siguiente. ACA, C, reg. 1394, ff. 32r.-v. (1361,
junio, 5).

8 Ibid.

™ MasiA DE Ros, A., Relacién castellano-aragonesa ..., 11, 224ter/128bis, pp. 494-497.

% Diaz MArTiN, L. V., Pedro I ..., p. 256.

81 PEpRO LOPEZ DE AYALA, Cronicas, pp. 294-295.
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efectiva en la consecucion de ese objetivo, a un alto precio®. Es curioso que en una
de las copias del acuerdo que se guarda en un cartulario valenciano se recoja a modo
de justificacion la vinculacion de la Casa de Barcelona con el reino de Murcia a través
de la intervencion de Jaime I en la conquista de esas tierras con motivo de la revuelta
mudéjar castellana de 1264-66%. Todo ello habia de quedar sellado con el acuerdo ma-
trimonial alcanzado en Sesa la primavera siguiente de la infanta Leonor de Aragén con
Juan, el primogénito de Enrique de Trastdmara, que unia a ambas casas definitivamente
contra el petrismo castellano poniendo a una reina aragonesa en el trono de Castilla,
cosa que no ocurria desde la centuria anterior con Violante y Alfonso X, y vinculando
esa corona a la descendencia del matrimonio que se concertaba®*. En marzo de 1366,
cuando la guerra se abria camino en Castilla bajo la formula de contienda civil y ya
s6lo quedaban en territorio aragonés bolsas de resistencia petrista al frente de algunas
plazas, que empezaban a ser abandonadas por capitulacién o simple marcha, fue ratifi-
cado en Zaragoza el convenio de Binéfar. En lo tocante a la adjudicacion a la Corona
de Aragon de las tierras murcianas, conquenses y sorianas y tras peticion de Pedro IV,
Enrique de Trastamara aceptd con un “Placet domino Comiti”®. Tan convencido estaba
Pedro IV que de tener éxito el bastardo de Alfonso XI cobraria Murcia que cuando
el 10 de septiembre de ese afio procedia a crear la Gobernacion de las tierras que se
habian incorporado al reino de Valencia tras los acuerdos de Torrellas, estipulaba que
la institucion gubernativa con sede en Orihuela quedaria independiente respecto de la
existente para el reino valenciano y de la que se crearia para Murcia cuando Enrique
I cediese ese dominio a la Corona de Aragdn®.

Pero las promesas no se cumplirian. Pedro IV supo muy pronto que el nuevo rey
de Castilla, coronado en Las Huelgas en la primavera de 1366, no estaba dispuesto
a cumplir lo pactado, primero con pretextos legales y posteriormente desatendiendo
el compromiso®”. Asi lo hizo saber a los embajadores aragoneses desplazados hasta
Burgos para solicitar a Enrique la aplicacion de los tratos®. Burlado por el Trastamara
y temeroso del apoyo inglés a Pedro I a través de las tropas de Eduardo de Gales, el
rey Ceremonioso establecid el aio siguiente un tratado secreto con el Principe Negro
enmascarado en una tregua con su homénimo de Castilla, por el que los firmantes,
junto con Navarra y Portugal, se repartian el reino de las dos mesetas. El eje de las
negociaciones entre Pedro IV y Eduardo se centraba, del lado aragonés, en la obten-

82 CASAN Y ALEGRE, J., Coleccion de documentos inéditos ..., docs. VIII a XII.

8 Ibid., documento sin ntimero, pp. 191-202.

8 Ibid., doc. XIV.

8 Ibid., documento sin ntimero, pp. 203-219.

8 ACA, C, reg. 910, ff. 102v.-105r. Cf. José CaBEzUELO PLIEGO, J. V., “En torno a la creacion y funciona-
miento de la Gobernacion de Orihuela a fines de la Edad Media”, en Anales de la Universidad de Alicante.
Historia Medieval, 7 (1988-1989), pp. 159-180. Id., “Jaime Il y la nueva articulacion ..., pp. 194-195.

8 Tras su acceso al trono arguyé la necesidad de que las Cortes castellanas conociesen y facultasen tal
desmembracion territorial, lo que a su vez podia ser malinterpretado por sus subditos. Tasis 1 Marca, R.,
La vida del rei En Pere 111, Barcelona, 1961, pp. 261-262.

8 JERONIMO DE ZURITA, Anales ..., 4, X, LXIX, p. 561. Diaz MArTiN, L. V., Pedro I ..., p. 294.
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cion del reino de Murcia, bien apoyando a Enrique de Trastamara y obligando a éste
a respetar el acuerdo de Binéfar, bien haciéndolo a Pedro I a través del matrimonio
del primogénito infante Juan con Constanza, hija del castellano, o del propio Pedro I
con una hija del Ceremonioso, o finalmente por conquista directa®. El rey de Aragon
entendid esta via como factible, siempre a través de Inglaterra, y ya muerto Pedro I
pretendio activarla a través de una embajada dirigida al rey inglés en septiembre de
1369 por la que insistia en el proyecto de conquista y ulterior reparto de Castilla entre
las cuatro potencias mencionadas, a realizar de la manera mas inmediata posible®. Este
intento por via diplomatica de crear una coalicion internacional contra Castilla venia
caldeado por una coyuntural disposicion murciana a ingresar en la Corona de Aragén,
producto, desde luego, mas de un antitrastamarismo que de un interés real en cambiar
de soberania. Desde posiciones oriolanas se realizaron una serie de actuaciones de orden
politico entre autoridades de ambos lados de la frontera tendentes a crear puentes que
favoreciesen el ingreso del dominio murciano allende Torrellas a la “regia corona Ara-
gonum”, como el establecimiento de una Hermandad que englobaba a la territorialidad
del antiguo reino de Murcia®'.

La negativa castellana a desprenderse de Murcia tensd las relaciones con Aragon
hasta tal punto que a principios de 1370 se pensaba en la posibilidad de una nueva
guerra en la frontera valenciana. Pero pese a todo Pedro IV seguia reivindicando su
derecho a ese territorio en aplicacion de los acuerdos establecidos con Enrique II.
Teniéndolos presente concedia en julio de 1370 a su sobrino politico Antonio, hijo
del rey Luis de Sicilia, como dote por su enlace con Beatriz, hija de Pedro de Jérica
y de Buenaventura de Alborea, la baronia de Cocentaina y treinta mil morabatinos
de oro anuales sobre las tierras murcianas que habian de pasar a su poder, refiriendo
que lo harian por razén de los tratos habidos al respecto pero no descartando otros
medios, entre ellos la guerra®. Por esas fechas el enrocamiento aragonés en la apli-
cacion estricta del tratado de Binéfar impedia que las negociaciones que se llevaban
a cabo cuajasen de modo satisfactorio®. Si bien, hay que apuntar que Castilla, abierta

8 JERONIMO DE ZURITA, Anales ..., 4, X, LXIX, p. 563. GUTIERREZ DE VELASCO, A., “Los ingleses ..., pp. 261-
264.

% JERONIMO DE ZURITA, Anales ...4, X, VIII, p. 599. GUTIERREZ DE VELASCO, A., “Los ingleses ..., pp. 270-275.
o' FERRER 1 MALLOL, M. T., “La frontera meridional ..., pp. 141-155. Id., La frontera amb I’Islam en el segle
XIV. Cristians i sarrains al Pais Valencia, Barcelona, 1988, doc. 110.

%2 “Item, lo dit senyor rey promet e jura que quant que quant (sic) lo regne de Murcia e la altra terra del
reyalme de Castella qui per covinenca del dit senyor e del rey don Enrich deven esser del senyor rey en tot
o en major partida, lo senyor rey dara al dit don Anthoni en cars que’l dit matrimoni vinga a acabament e
encara ara per ladonchs li dona en per tots temps graciosament, en ajuda del dit matrimoni per tal que’l
dit don Anthoni puxa mils mantenir son stament, loch o lochs ab tota senyoria de homens e de fembres e ab
tota jurisdiccio, mer e mix imperi, valents triginta mille maravedises de renda cascun any d’aquells lochs,
viles e castells qui del regne de Murcia o altra terra damunt dita vindran a senyoria e man del senyor
rey, segons que dit es per raho de les covinenges damunt dites o per rahé de guerra o en altra qualsevol
manera ...”. ACA, C, reg. 919, ff. 182v.-183v. (1370, julio, 19). CaBEzUELO PLIEGO, J.V., La guerra ..., pp.
131-132. Id., “Jaime 11 y la nueva ..., p. 194.

% RusstLL, P. E., The English intervention in Spain and Portugal in the time of Edward III and Richard II,
Oxford, 1955, p. 158.
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a la negociacion, desechaba cualquier propuesta que apuntase a desmembracion de
parte de su territorio. Las posiciones eran muy encontradas. Asi se observa cuando
en mayo de 1373 el duque de Anjou actiia de mediador para cerrar una paz entre
Castilla y la Corona de Aragon, y tras ofrecer a Pedro IV ciertas plazas en la fron-
tera alcarrefia y una suma de dinero como compensacion a sus reivindicaciones, el
Ceremonioso acepta la pérdida de Murcia mientras que Enrique rechaza cualquier
proyecto que comporte merma territorial®®. La situacion diplomatica peninsular de la
primera mitad de la década de 1370, inserta claramente en el conflicto anglo-francés,
era tremendamente poliédrica. Pedro IV, que no deseaba entrar en guerra con Castilla,
esperaba que Enrique se viese seriamente comprometido por los ingleses, que a su
vez se defendian en territorio aquitano del empuje de la alianza franco-castellana. A
lo que vino a unirse la activacion del problema sardo y la invasion de Catalufia por
Jaime IV de Mallorca. Todo ello condujo a Pedro IV a la bisqueda de un acuerdo
definitivo. La paz de Almazan de abril de 1375, cerrada sobre el pacto matrimonial
del primogénito castellano con Leonor de Aragén ya establecido tiempo atras y una
compensacion economica, supondria el punto y final al proyecto revisionista catalano-
aragonés abierto por Pedro I en 1356 respecto de las fronteras murciano-valencianas
establecidas en 1304%,

Casi un siglo y dos guerras fueron necesarios para asegurar un espacio que venia siendo
punto de referencia de la politica expansionista ibérica desde mediados del siglo XII.
Desde 1375 ya no hubo que desenterrar derechos por ambas partes, soldandose a la
geografia politica los limites marcados en Torrellas y Elche. Quiza lo que hubo es
anhelo de lo que pudiera haber sido. Y asi, ya lo he escrito en otra ocasion, asentado
un Trastamara en el trono aragonés, se crey6 futilmente que Murcia podia volver a
formar parte de la Corona de Aragon. Fue con motivo de los conflictos castellanos
de mediados del Cuatrocientos, donde la participacion de los infantes de Aragon se
hizo mas que notoria, cuando la ciudad de Murcia establece un acuerdo secreto con
Alfonso V a través de su lugarteniente Juan de Navarra para incorporarse a Aragon.
El Magnanimo desplegd toda suerte de acciones diplomaticas para conseguir que
ciudad y reino regresasen a su dominio, asegurandoles la concesion de la norma
foral valenciana, ya otorgada en su dia por Jaime II, como si nunca hubiesen dejado
de pertenecer a ¢él. El asunto no fue a mas por el propio desinterés murciano, pero
también por la accidon de zapa realizada por Orihuela, que veia en Murcia a una rival
en cuanto a dignidad®. Y es que, aunque originarias de un tronco comun, las tierras
de la Gobernacion de Orihuela, sus gentes en concreto, fueron desarrollando un
sentimiento de pertenencia a una comunidad nacional distinta de la de sus vecinos

%% JERONIMO DE ZURITA, Anales ..., 4, X, XV, pp. 627-628. FERRER 1 MALLOL, M. T., “La frontera meridional
valenciana ..., p. 352.

95 JERONIMO DE ZURITA, Anales ..., 4, X, XIX. SUAREZ FERNANDEZ, L., “Castilla ..., pp. 159-178.

% BARRIO BARRIO, J. A., y CABEZUELO PLIEGO, J. V., “La defensa de los privilegios locales y la resistencia a
la centralizacion politica en la Gobernacion de Orihuela”, en Anales de la Universidad de Alicante. Historia
Medieval, 13 (2000-2002), pp. 9-42. Referido también en CaBEzUELO PLIEGO, J. V., “Jaime I y la nueva
articulacion ..., pp. 194-195.
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murcianos, a los que claramente veian como enemigos; y en ello la guerra de los dos
Pedros fue el factor determinante’.

Los perfiles establecidos en Torrellas, con ligeras modificaciones, han llegado hasta
nuestros dias®®. Pero ello no significa que la validez de lo alli acordado fuese de mas
calado que lo que se recogid y rubrico en otros pactos. La Sentencia Arbitral de Torrellas
ha tenido amplia contestacion por parte de la historiografia que se ha ocupado de ella.
Historiadores y pensadores murcianos, valencianos, catalanes y castellanos la han juzgado
con dureza. Resulta curiosa tal coincidencia, mas si cabe al provenir de sensibilidades
historiograficas tan distantes. Desde el d&mbito del castellanismo historiografico Juan
Torres Fontes, refrendado por los miembros de la escuela murciana, califica los tratos
de “arbitrariedad” al tiempo que disparate geografico, historico y politico, atendiendo a
que la division en dos partes de la cuenca hidrografica del Segura, de compacta unidad
historica hasta la fecha, traeria consigo el enfrentamiento entre sus habitantes, separados
a partir de entonces por una invisible barrera politica’”; y desde una misma optica C.
Gonzalez Minguez, al biografiar a Fernando IV, se apuntaba a similares planteamientos
al calificar los resultados del pacto como una division “hecha a espaldas de la realidad
geografica de la region'®. Mientras que desde el observatorio catalano-aragonés la vision
es ciertamente distinta. Y asi, pese a que Joan Fuster entendia que su resultante origind
“una absurda inadecuacio de fronteres™!, Ferran Soldevila, sin embargo, entendio la
solucion de Torrellas como “relativament satisfactoria” para los intereses de Jaime 11
sobre la base de criterios juridicos e historicos, y aunque reconociera el dominio politico
de la monarquia aragonesa sobre el area oriolana, asumia su vinculacion al dominio
mental murciano'®?; Ch. E. Dufourcq observo un éxito de la diplomacia aragonesa cara a

7 Cfr. a este respecto el dossier de L’Aveng Plecs d’historia local: Fronteres i identitats al sud valencia,
segles XIII-XVI, 292 (2004). Traducido al castellano en Temas oriolanos. Fronteras e identidades en el sur
de valenciano, siglos XIII-XVI, 2 (2005).

% Tanto por el interior, producto sobre todo de la guerra de los dos Pedros, como en el tramo final proximo
a la linea litoral, como se observa a los escasos dos afios y medio entre Murcia y Orihuela. GIMENEZ SOLER,
A., Don Juan Manuel ..., doc. CLXV. Cfr. a este respecto GUINOT RobpriGUEz, E., Els limits del regne. El
procés de formacio del pais valencia medieval (1238-1500), Valencia, 1995, pp. 125-140. Mensor, D.,
Murcie castillane. Une ville au temps de la frontiére (1243 - milieu de XV* s.), Madrid, 2002, I, pp. 136-
137. Lo cierto es que a partir de entonces cualquier disputa de términos, a escala municipal, entre espacios
de ambos reinos se resuelve siguiendo lo pactado en Torrellas. Asi se apunta, por ejemplo, en el conflicto
habido entre Orihuela y Murcia en 1401 por razén de cuestiones relativas a la caza. PEpro BELLOT, Anales
de Orihuela. Estudio, edicion y notas de Juan Torres Fontes, Orihuela, 11, 2* edicion, Murcia, 2001, pp.
205-206.

9 Cf. Torres FoNTEs, J., La delimitacion del sureste peninsular ... . Id., “Murcia: la conformacion de
un reino-frontera”, en Historia de Espaina dirigida por RAMON MENENDEZ Pipar, XIII, Madrid, 1995, p.
485. Tesis asumida y proyectada por BEjarano RuBio, A., “La frontera del reino de Murcia en la politica
castellano-aragonesa del siglo XIII”, en Alfonso X el Sabio, vida, obra y época, Madrid, 1989, 1, pp. 199-
212. MoLINA MoLINA, A. L., “El reino de Murcia durante la dominacion aragonesa (1296-1305)”, en Anales
de la Universidad de Alicante. Historia Medieval, 11 (1997). Actas del Congreso Internacional Jaime II
Setecientos afios después, p. 272.

100 GonzALEZ MiNGUEZ, C., Fernando IV ..., p. 134.

' FUSTER, J., Nosaltres, els valencians, Barcelona, 2000, pp. 110-111.

12 Este autor entendia que no habiendo triunfado la candidatura de los infantes de la Cerda el control
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su proyeccion mediterraneo-magrebi'®, ensalzada por A. Masia de Ros!'™; mientras que
finalmente M.* T. Ferrer, aunque critica con el acuerdo de 1304, que tacha de deficiente
por falta, a su juicio, de conocimientos geograficos por parte de los delegados de Jaime
Il y de cierta desidia en la negociacion que perjudicé de modo notorio a la parte que
representaban, no deja de reconocer que supuso la extension de los dominios del rey
de Aragén sobre un territorio de poblacion “mayoritariamente” catalana'®. Arbitraria
y errdnea son los adjetivos que la califican; aunque también otros algo subidos de
tono, sin duda, enunciados mas desde el sentimiento patrio que desde la razon, caso de
Merino Alvarez que en su Geografia histérica de la provincia de Murcia de principios
de la centuria anterior la definia de “monstruosa” y sus consecuencias de “iniquidad”
y “enormidad” geografica, entendiendo sus resultados de “despojo” y de contrariedad
con el pasado; en definitiva, de grave injusticia sustentada en la fuerza'®, entroncando
directamente con el erudito Cascales, quien apuntaba que la razén de tamafia afrenta
derivaba de la actitud hostil anticastellana de los arbitros'”’.

Todas las fronteras politicas suelen ser artificiales, siendo mas cierto en el caso que nos
ocupa que ni la geografia ni la historia la acreditan en modo alguno'®. Sélo se justificd
por un movil, el politico. En este sentido es claro que todas las fronteras medievales
fueron coyunturales, producto de la coyuntura. No hubo barrera geografica susceptible
de no ser traspasada ni comunidad humana de no ser vinculada. Los ejemplos son muy
numerosos y huelga, por ende, su enumeracion en estas paginas. Fue precisamente
esa coyunturalidad la que hizo de los tratados mudables. Si lo marcado en Torrellas
ha llegado hasta hoy ha sido, basicamente, porque no ha podido modificarse ni por
convencidn entre las partes ni desde luego por imposicion de una respecto de la otra.
Y tentativas han habido a lo largo del tiempo: la guerra de los dos Pedros del lado
castellano y el proyecto de Alfonso el Magnanimo de incorporar el reino murciano a
la Corona de Aragon se muestran juntos y por separado como acciones coyunturales
tendentes hacia una clara superacion de lo dispuesto en la aldea de Torrellas, producto
a su vez de una coyuntura que lo origina.

aragonés sobre todo el reino de Murcia era claramente ilegal, sin embargo se podia justificar su presencia
en las tierras al norte del Segura a través de las razones expuestas por el cronista Muntaner. SOLDEVILA, F.,
Historia de Catalunya, Barcelona, 1962, 1, pp. 409-410. Cf. también Cronica de Pere el Cerimonios, en
Les Quatre Grands Croniques, pp. 999 y 1169.

13 Durourcq, Ch. E., L'expansio catalana ..., p. 344.

194 Masia DE Ros, A., Relacion castellano-aragonesa ..., 1, pp. 124-126.

15 FERRER 1 MALLOL, M. T., De la guerra a la paz ..., pp. 157-159.

106 MeriNO ALvarEZ, A., Geografia historica de la provincia de Murcia, Murcia, 1915, pp. 76-77, 82 'y 232.
07 CascatLks, F., Discursos historicos de la ciudad de Murcia y su reino, Murcia, 1621 (Murcia, 1980),
discurso 1V, cap. IX, pp. 83-84.

108 Cfr. a este respecto GAUTIER-DALcHE, P., “De la liste a la carte: limite et frontiére dans la géographie et la
cartographie de I’Occident médiéval”, en Castrum 4. Frontiére et peuplament dans le monde méditerranéen
au Moyen Age, Roma-Madrid, 1992, pp. 19-31.
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3. La distinta escala de proyeccion de las tierras producto del tratado de Torrellas

Desde agosto de 1304 juridica y organicamente las tierras allende Jijona pertenecen
a la Corona de Aragon. Desde ese instante, como he referido lineas atras, el territorio
ahonda en un proceso de cambio cultural en sentido amplio que pasa por afianzar las
formas propias frente a las antiguas y que se observa en todas las manifestaciones de
la comunidad humana que lo habita. No se intentan eliminar los rasgos del pasado,
pero lo cierto es que se desean superponer los nuevos. Y ello, en primer lugar, se
hace desde la base demografica. Si durante los dias de la guerra muchos fueron los
castellanos que desampararon la comarca, siguiéndoles algunos otros tras el paso de-
finitivo al reino de Valencia, el hueco fue rapidamente cubierto por nuevos pobladores
catalano-aragoneses. Ellos no necesitaban de proceso de adaptacion mas que al medio
hostil de la frontera'®, pues asumian el modelo de gobierno y las formas de organiza-
cion como propias por familiares. Esta politica de introduccion de elemento humano
propio no solo se realiza sobre heredades desocupadas, sino sobre espacios libres, en
un intento bifuncional de poblar el territorio y hacerlo, a ser posible, con subditos del
rey de Aragon. Pese a que los repartimientos que se realizan en los primeros afios de
siglo XIV refieren a personas ya residentes, se apunta el hecho de que efectivamente
hay un porcentaje importante de pobladores nuevos, mas aquellos otros que acceden
directamente a las poblaciones por via de adquisicién de propiedad, no de reparto!'’.
Seran estos habitantes los que proyecten la imagen del territorio que habitan. De muy
dudosa cronologia es el culto mariano a la Virgen de Montserrate, que se remonta a
1306. Cierto es que la fecha es harto discutible!'!, pero no lo es el origen de los prime-
ros devotos. Son ellos los que inician andando el siglo XIV “un proceso de identidad
nacional no diferenciada de la de los valencianos del norte, sobre signos explicitos,
factores referenciales como la lengua, la legislacion, la moneda y el origen de una
poblacion cada vez mas numerosa”!'2,

19 CaBEZUELO PLIEGO, J. V., “Guerra y violencia en un espacio frontero, en Canelobre, 52 (2007), pp. 42-57.
1d., “Violence and frontier in the Southern Kingdom of Valence (13th-15th centuries)”, en Internacional
Medieval Meeting Lleida, 28 de junio-1 de julio de 2011, en prensa.

10 Cf. FErreR 1 MaLLOL, M. T., “Repartiments de terres a Oriola després de la conquesta de Jaume II”, en
Acta historica et archaeologica medievalia, 22 (1999-2001), 11, pp. 509-534. Barrio BArriO, J. A., “Un
repartimiento inédito. El repartimiento de Orihuela de 1330, en VI Congreso de Estudios de Frontera,
Poblacion y poblamiento, Alcala la Real-Jaén, 2006, pp. 79-92. Sin embargo, la modificacién del mapa
seforial murciano producto de la conquista de Jaime II ha sido presentada con tintes lesivos por parte de
M. Rodriguez, quien sefialo las dificultades del rey de Aragon para cubrir los huecos demograficos producto
de un éxodo castellano, asi como el efecto negativo que tendra sobre el espacio murciano que queda para
Castilla tras el acuerdo de 1304 por el no regreso de aquellos linajes que tenian intereses econdmicos en
otros lugares del reino. RopriGuez Lropis, M., “La expansion territorial castellana sobre la cuenca del Segura
(1235-1325)”, en Miscelanea Medieval Murciana, X11 (1985), p. 119 y ss.

U VILAR, J. B., Los siglos XIV y XV en Orihuela, Murcia, 1977, pp. 334-335.

112 CABEZUELO PLIEGO, J. V., “Jaime II y la nueva articulacion ..., p. 193. Id., “La governaci6é d’Oriola en el
pas del domini castella al catalano aragonés”, en L’Aveng. Plecs d’historia local: Fronteres i identitats al sud
valencia, segles XIII-XVI, 292 (2004). Traducido al castellano en Temas oriolanos. Fronteras e identidades
en el sur de valenciano, siglos XIII-XVI, 2 (2005), pp. 15-27.
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Sin embargo, pese a este conjunto de elementos aglutinantes de una sensibilidad con-
creta, unido a la propia propaganda, cronistica en este caso, de la mano de Ramon
Muntaner, coetaneo a la incorporacion del reino murciano a la Corona de Aragoén y
participe en esos hechos, que justifica la presencia catalano-aragonesa en las tierras de
Murcia sobre la base de un cierto derecho de conquista paralelo a la propia conquista
cristiano-castellana de la primera mitad del siglo XIII —curiosamente sobre el mismo
espacio que posteriormente se dibujara en la Sentencia arbitral de Torrellas—!'", la
imagen de ese espacio y su asiento en el inconsciente colectivo lleva en ocasiones a
una disfuncion en la percepcion de la realidad politica por parte de los contemporaneos.
La propia cancilleria, cuidadosa por lo demas en la defensa de los intereses del rey de
Aragoén, padecia en ocasiones de ciertos /apsus muy indicativos en la ubicacion de esos
territorios. A finales del verano de 1350, con un recién coronado Pedro I en Castilla y
activadas todas las medidas defensivas en el reino de Valencia ante una eventual entrada
del infante Fernando con apoyo castellano, Pedro IV escribe a Garcia de Loriz, su pro-
curador en Valencia, girandole respuesta a cuanto el oficial le comunicaba al respecto
de la situacion en la frontera valenciana. El rey alababa sus gestiones “per raho dels
lochs d’Oriola, d’Alacant e altres lochs del regne de Murcia”, alentdndole a seguir en
esa direccion'*. Cuando siete afios después el infante Fernando regresa a la soberania
aragonesa, y con ¢l sus sefiorios de la frontera sur valenciana, Pedro I decide iniciar una
campafa diplomatica sobre dominio islamico conducente a la realizacion de una accion
militar sobre ellos. Conocida la cuestion por Pedro IV, éste gira en junio de 1358 una
embajada al merini Abu Inan para apercibirle de que cualquier accion realizada contra
las posesiones del infante en el “regne de Murcia” seria una declaracion de guerra a
la Corona de Aragdn por tratarse de tierras sujetas a su dominio'’®. Es claro que en
ambos casos se incluye en un error espacial al vincular las tierras de Orihuela al reino
de Murcia, comprensible si se quiere en un momento en que los derechos sobre el an-
tiguo solar murciano, desde Almizra hasta Almeria, eran disputados por castellanos y
aragoneses. Pero también lo es que la Procuracion de Orihuela llevaba mas de cincuenta
aflos como distrito gubernativo formando parte del reino de Valencia, habiendo pasado

113 Asi lo refiere cuando pone en boca de Alfonso el Sabio la solicitud de ayuda a su suegro Jaime I para
aplacar la rebelion de los mudéjares murcianos: “Pare, ben sabets que vos me prometés, con me donds
vostra filla per muller, que m’ajudariets a conquerir lo regne de Murcia. E és veritat que en lo dit regne
havets vos bona part en la conquesta: que de la conquesta vostra es Alacant, Elx, Vall d’Etla, de Noel-la,
Asp, Petrer, Crivillén, Favanella, Callosa, Oriola, Gardamar, entré sus al camp de Muntagut per terra e
per mar entré a Cartagénia (...) prec-vos m’ajudets a conquerir lo dit regne, e con conquest sia, vos hajats
los llocs que son de la vostra conquesta, e nos los nostres”. SOLDEVILA, F., Les Quatre Grands Croniques.
Cronica de Ramon Muntaner, p. 677. Tras sofocar la revuelta islamica, continia Muntaner, Jaime I entrega
a su yerno “la sua part del regne de Murcia” con el compromiso de recuperarla cuando quisiese. /bid., p.
681. Es asi que cuando narra los hechos bélicos de 1296 apunta que muchos de los lugares que toma le
correspondian por derecho. /bid., p. 835. Y que el 1304 el tratado de Torrellas sanciona tal derecho. /bid.,
pp. 886-887.

14 ACA, C, reg. 1532, f. 53r. (1350, septiembre, 15).

115 ACA, cr. Pedro IV, n® 5910 (1358, junio, 1). FERRER 1 MALLOL, M. T., “La frontera meridional valenciana
vy P- 259. 1d., Organitzacio i defensa ..., p. 10. Id., “The southern valencian ..., p. 89.
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dos generaciones desde los hechos de 1296-1304. Son muchos mas los ejemplos que
existen, en su mayoria localizados en la primera mitad del siglo XIV!"'¢, Parece facil,
pues, entender que si la propia administracion regia, transcurrido ese tiempo, todavia
percibia las tierras de la frontera sur dentro del dominio mental murciano, tal percep-
cion fuese mas fuerte entre aquéllos que sin carecer de sentimiento patrio, percibian la
realidad a través de otros prismas.

El mundo de los mercaderes, del comercio, uno de los mas cercanos a la cotidianidad,
ofrece una visidon muy interesante acerca de como son observados los cambios poli-
ticos, geograficos y culturales por sus actores. El tratado de Torrellas modificé lindes
geograficas, pero no rutas comerciales. Los comerciantes de la ciudad de Valencia, que
hasta la fecha venian capitalizando los incipientes mercados regnicolas, encontraron en
el territorio que se abria entre el barranco de Aguas y Cabo Cervera un espacio eco-
némico a explotar, privilegiado ademds atendiendo a su vinculacion juridica al reino
de Valencia. A partir de entonces, aunque fuesen destinos conocidos, la presencia de
estos agentes en el puerto de Alicante y en el resto de varaderos de la Procuracion de
Orihuela —Cap de I’Aljub, Guardamar, La Mata, Cabo Cervera— en cuanto salida
comercial de las producciones de las tierras interiores de Orihuela, valle de Vinalopd
y Camp d’Alacant, alcanzo6 una frecuencia mas elevada'’.

La presencia de tales individuos tenia un cariz eminentemente economico, aunque lo que
nos interesa es su percepcion del territorio y ésta, como veremos, en algiin caso abunda
en la idea expresada mas arriba de una cierta confusion entre las esferas politica y mental
en lo referente a las tierras allende Jijona, no observandose iinicamente en documentos
publicos o cronicas, sino también en documentos privados. Pero la cuestion no queda
en mera confusion, alcanza incluso el debate juridico cuando en los inicios de la tercera
década del Trescientos se llega a poner en tela de juicio la valencianidad de las tierras
incorporadas al dominio del rey de Aragon con motivo de la sentencia de Torrellas.
En 1321 el justicia de la ciudad de Valencia incoa un proceso acerca de la cuestion
por razones que se desconocen, aunque se puedan intuir. La demanda se inicia por una
deuda impagada, posiblemente entre mercaderes valencianos, que hace que el acreedor
acuda a la Curia del justicia de esa ciudad en solicitud de amparo. El proceso, falto del
inicio e inconcluso, pues el justicia valenciano Francesc de Jafer termina delegando a
un jurista de esa ciudad, Guillem Berenguer, la causa para que la conociese, no teniendo
su opinion al respecto, apunta sélo a un conflicto por la satisfaccion de una deuda. En
¢l, una de las partes, la querellante, solicita y obtiene la presentacion de testigos que
avalasen sus tesis; testigos cuyo testimonio es, sencillamente, sorprendente!®.

Fueron seis las personas que acudieron a testificar a instancia de parte, y ante Antoni
Segarra, notario encargado por la Curia del justicia, depusieron respecto de lo que se
les preguntaba. El primero en hacerlo fue un notario, Jaume Caydo, quien un miércoles

116 FERRER 1 MALLOL, M. T., Organitzacié i defensa ..., pp. 4-6.

17 CABEZUELO PLIEGO, J. V., y SOLER MILLA, J. L., “Por aquella tierra que estd en medio. ... .

18 ARV, Justicia, 37, foliacion discontinua (ff. 59r, 631.-65v. y 68v-69v.). Agradezco a Juan Leonardo Soler
la localizacion del documento y su gentileza al brindarmelo.
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8 de abril jur6 no saber nada a ciencia cierta acerca de la cuestion litigiosa, salvo cono-
cer de boca de muchas personas que tras los pactos entre Jaime Il y Fernando IV que
pusieron fin a la guerra de Murcia, Orihuela, entendiendo el topénimo més que como
villa como territorio, quedd dentro del dominio y soberania del primero de los reyes,
fue poblado a fuero de Valencia y quedo vinculado geografica y politicamente a éste, no
dudando nadie en la ciudad de Valencia que Orihuela era parte integrante de ese reino.

Inmediatamente después entra en liza Jaume Magraner, ciudadano de Valencia, e in-
forma bajo juramento que en el ultimo afio habia acudido en dos ocasiones a la villa
del Segura permaneciendo alli un total de tres semanas. Durante su estancia Magraner
observo que corria moneda valenciana y que los habitantes de la poblacion “e encara
totes altres persones que ali avien a fer” empleaban el sistema de pesos y medidas
regnicola. Igualmente advirtié6 que la Curia local procedia del mismo modo que lo
hacia la de la capital del reino, siendo de la opinidon de que, dada la cercania temporal
de su presencia, en esos momentos tales practicas seguirian produciéndose en aquellas
tierras. Cerraba su testificacion apuntando que era vox populi el hecho de considerar
aquel ambito como parte integrante del reino de Valencia, poblado ademas a ese fuero.

El tltimo testigo del dia fue Miquel Dez Térmens, como el anterior vecino de Valencia.
Declar¢ ser ciertas las aseveraciones vertidas por la parte querellante. Preguntado por
las razones que le inclinaban a tal creencia, sefiald que en los Gltimos dos afios habia
visitado en dos ocasiones, por motivos profesionales —“e anat ab draps”—, Orihuela,
permaneciendo alli poco mas de una semana, donde observd personalmente el empleo
de moneda, pesos y medidas valencianas, y escucho decir a diversas personas que la
Curia local procedia en los asuntos guiada por la legislacion foral valenciana, y que se
trataba de un lugar perteneciente a ese reino y poblado a ese fuero.

Las testificaciones se reanudaron al dia siguiente con Marti d’ Albalat, vecino de Orihuela,
que también dio por ciertas las posturas de la parte querellante, en atencion a que era
vecino de esa villa y que tanto él como el resto de convecinos entendian a su poblacion
como parte integrante del reino de Valencia. La calidad de su testificacion derivaba,
ademas, del puesto de responsabilidad que ocupaba, el Justiciazgo municipal, sefialando
Albalat que el dia de Navidad pasado cuando alcanzd el oficio jur6 la observancia de
los fueros valencianos en lo que refiere a sus actuaciones como cargo publico'"’. Por
ambas vias, la de vecino y la de oficial municipal, aseguraba el testigo que en Orihuela
corria moneda y se empleaban pesos y medidas valencianos.

Continu6é Andreu Barcel6, pergaminero de Valencia, quien expuso sus numerosas
visitas profesionales a Orihuela y como habia observado el uso de moneda, pesos
y medidas valencianos, asi como el empleo en la Curia local de idénticas formas

"En 1317 quedo establecido por privilegio de Jaime II que el justicia de Orihuela seria elegido el dia
de Navidad segun lo fijado en los fueros valencianos al respecto. EstaL GuTIERREZ, J. M., DEL, Coleccion
documental del medievo alicantino, II. Aiios 1306-1388, Alicante, 1980, doc. n® 76. CABANES CATALA, M*
L., El Codex d’Elx, Valencia, 1995, doc. [CXVI], pp. 259-260. Acerca de esta magistratura cf. FERRER 1
Macror, M. T., “El justicia ..., pp. 219-239. BArrIO BARRIO, J. A., Gobierno municipal en Orihuela durante
el reinado de Alfonso V, 1416-1458, Alicante, 1995, pp. 19-20 y 63-100.
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juridicas a las que se utilizaban en la ciudad de Valencia para esos mismos nego-
cios. Atestiguaba que la representacion politica en ese territorio, el procurador, lo
era por el rey y que en concreto uno de ellos, Arnau Torrelles!?® “se nomenaba e's
fahia escrivir en les cartes que fahia per [’ofi¢i de Procuracio, procurador del regne
de Valencia en partida”, pues él mismo lo habia visto escrito en una de ellas. El
testigo no tenia dudas en afirmar que Orihuela pertenecia al reino de Valencia y
estaba poblada a ese fuero.

El ultimo en testificar fue un oriolano, Alfons Guillem, quien igualmente dio por buenas
las afirmaciones vertidas por el querellante en esta causa al sefialar que era colector de
las rentas de esa villa y alli se venian usando los fueros y costumbres de Valencia tanto
en la Curia como en cualesquiera negocios urbanos, asi en medidas, peso y moneda, “e
dix el testimoni que notoria cosa era que’l dit loch d’Oriolla es del regne de Valencia
e poblat a fur de Valencia”.

Tras las testificaciones se abri6 un rosario de posiciones de las partes en conflicto acerca
del reconocimiento o no de la deuda antes referida, sin que en ningln caso se apuntase
el origen de la misma. De la lectura del proceso trasciende la idea de una desavenencia
entre comerciantes valencianos sustanciada en las tierras allende Jijona, en la que una
de las partes, quiza, apuntase la aplicacion del derecho castellano sobre la cuestion
litigiosa, mas benévolo a sus intereses o directamente inicuo respecto del fondo de la
cuestion. Fuese cual fuese el caso, sorprende desde luego que mas de tres lustros después
de la desmembracion del reino de Murcia y de la traslacion de la frontera valenciana
al ambito del rio Segura todavia alguien se plantease la vinculacion de ese espacio a
cualquier forma castellana que no fuese mental. Puestos a suponer, podria tratarse de
una creencia, pertinaz o interesada, de que la ratificacion de los privilegios, usos y cos-
tumbres anteriores a la presencia aragonesa en esas tierras realizada por Jaime II en los
momentos iniciales de la conquista y posteriormente, refiriese a la cuestion objeto de
debate. Cierto es que el rey Justo ratifico a cada una de las villas del nuevo espacio los
privilegios concedidos por los reyes de Castilla, habiéndose de insertar esta ordenacion
juridica castellana con la propia del reino hasta el punto que los fueros valencianos no
pudiesen lesionar las normas antiguas confirmadas'?!. Pero también lo es que cuando
en el verano de 1308 decide incorporar las tierras de Orihuela al reino de Valencia apli-
cando en ellas la legislacion foral valenciana, s6lo se exceptuan aquellas causas que se
referencian en el documento ofrecido a cada villa de modo particular'?>. De los casos
explicitados en los privilegios ofrecidos a Alicante, Elche, Orihuela y Guardamar, las
cuatro villas cristianas del territorio, sdlo encontramos dos excepciones que puedan tener
relacion con el caso que se presenta. Una, que permaneciese la tahtlla como unidad
de medida de longitud; en el resto de pesos y medidas se emplearian las valencianas.
Y dos, que en la venta de bienes inmuebles realizada por la Curia a solicitud de los

120 Acerca de este persona al frente de la institucion cf. FERRER 1 MaLLoL, M. T., Organitzacié i defensa ...,
pp- 84-91.

12l EstaL GUTIERREZ, J. M. DEL, Coleccién documental ..., docs. 31y 31.

122 Ibid., docs. 40, 41, 42, 45. 46, 47 y 48.
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acreedores, se llevase a cabo una estimacion si los dichos bienes superaban el valor de
cien sueldos reales de Valencia, mientras que de no alcanzarse esa valoracion minima
se vendiesen al mejor precio posible.

La insistencia de una de las partes en que se reconociera una deuda, de un lado, y la
linea testifical de los seis declarantes, apuntando sin ambages a la pertenencia de las
tierras de Orihuela al reino de Valencia desde la sentencia de Torrellas, a la aplicacion
de los fueros regnicolas en ese dominio en todo el &mbito juridico, a la utilizacion del
sistema de pesos y medidas y al hecho de que corriese moneda valenciana por él, con
el afiadido puntual de aportar cronologia a través del periodo en que Arnau Torrelles
rige los destinos de la Procuracion de ese distrito administrativo —1313-1316—, sien-
do el primero de los afios el que marca la creacion de un distrito gubernativo propio e
independiente dentro del reino de Valencia'?, de otro, nos dirige a pensar que, posible-
mente, se tratase de un litigio econémico donde el debate acerca de la valencianidad
del espacio incorporado a la Corona de Aragén se muestra como tangencial y no sus-
tantivo. El hecho de que el justicia de Valencia hubiese admitido a trdmite la demanda
también apunta en esa direccion, la mas ldgica, pues no parece razonable imaginar, ya
no que se dudase de la valencianidad de las tierras adquiridas tras Torrellas, sino que
se admitiese a tramite la duda en el tribunal de una magistratura urbana. No obstante,
hay que afirmar con rotundidad que algunos de los valores expuestos por los testigos en
cuanto marca privativa se van a mostrar a lo largo del tiempo como elementos sustan-
tivos del hecho diferencial de cardcter nacional. Asi, por ejemplo, cuando tras la firma
de los acuerdos de Terrer —1361— entre los homénimos Pedros se establece como
compromiso la devolucion de las plazas tomadas el uno al otro durante la contienda,
surgié un problema en torno a Jumilla, que mientras Pedro I la reivindicaba como de
Murcia el Ceremonioso la hacia de Valencia. Para salir de la duda Pedro IV orden¢ a
Arnau Joan, doctor en leyes y asesor de la Gobernacion valenciana'?, fundamentar la
valencianidad de ese lugar, “com en aquell corre o corrie fur e moneda del dit regne
de Valencia en lo temps de la occupacio d’aquell e abans, de tant de temps en¢a que
memoria d’omens no es en contrari”'®.

De todos modos, la confusion de la clase mercantil valenciana acerca de la ubicacion
mental de la Procuracion de Orihuela trasciende de esta noticia observandose tiempo
después con idéntica claridad. A finales de 1339, e inserto en un proceso de incumpli-
miento de pagos, deudas y beneficios de unas comandas entre los miembros de una
sociedad mercantil valenciano-gerundense que opera en las tierras de la Procuracion
de Orihuela, por entonces espacio sefiorial vinculado a los infantes Fernando y Juan,
hermanastros de Pedro el Ceremonioso, desde al menos dos décadas atras sobre distintas
mercancias —sal, vino, trigo, etc.—, se apunta que la deuda que algunos miembros de
la sociedad habian contraido con uno de los socios, Ramon Torner, se salvarian con los

123 CABEZUELO PLIEGO, J. V., “Precedents politics ... .

124 Acerca del personaje cf. CABEZUELO PLIEGO, J. V., La Curia de la Procuracion. Estructura de una magis-
tratura medieval valenciana, Alicante, 1998, pp. 81-93.

125 ACA, C, reg. 1394, ff. 31v.-32r. (1361, mayo, 27).
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bafios, casas y derechos que esa sociedad poseia en Guardamar. Lo interesante es que
los cedentes, un valenciano —Bonanat de Guarnau— un gerundense —Pere Nicolau—
y un tercero también vecino de Girona aunque oriundo de Canet —Arnau de Petro—,
con el aval del notario y cinco testigos, uno de los cuales dice ser de Elche, apuntan a
que el citado Torner es “vicino d’Elig, regni Murcie”, y a que los bienes que el citado
mercader ilicitano habia de percibir en compensacion de la deuda se encontraban “in
loco vocato Gordamar, in regno Murcie”'®. Esta noticia se inserta claramente en el
conjunto de datos aislados, cancillerescos y notariales, que refieren a esa confusion que
durante buena parte del siglo XIV se tiene acerca de la ubicacion mental de las tierras
de Orihuela. Y, desde luego, confirma que esos lapsus por parte de los escribanos re-
velaban una realidad intangible que derivaba del hecho de que durante mucho tiempo
los resultados de los acuerdos de Torrellas fueron entendidos a través de una doble via;
una politica, por la que se entendia que las tierras de Orihuela pertenecian al reino de
Valencia, y una segunda mental, que seguia asumiendo la vinculacion del territorio con
el ambito cultural murciano.

La tal dualidad terminaria siendo superada con el tiempo, convirtiendo al espacio en
disputa en un dominio absolutamente valenciano frente al vecino de Murcia sobre los
mojones establecidos en Torrellas. Si bien, superada la cuestion mental, sélo permaneciod
vivo el vinculo de lo murciano en las tierras de la Gobernacion a través de la cuestion
religiosa. ;Y bien que se quejaron las autoridades locales, laicas y eclesiasticas, regnico-
las e incluso la propia monarquia hasta la consecucion de una silla episcopal propia!'?’
Asi clamaba el clérigo oriolano mosén Pedro Bellot por via de sus Anales de Orihuela:

Fué grandisimo descuido de los de Orihuela el dia que se dividio del reino
de Murcia por la sentencia arbitraria de don Dionis, rey de Portugal y de los
otros, no dividirla también en lo espiritual como en lo temporal, o erigiendo
su Iglesia en catedral o a lo menos, agregandola a Valencia. Y todo le fuera
facil al rey don Jaime II, siendo tan belicoso que en pocos dias le gané al rey
don Fernando 1V todo el reino de Murcia, y hallandose alférez de la Iglesia,
y que como tal, dié batalla naval a su hermano Federico, rey de Sicilia,
enemigo del papa (en la cual le quemo y hundio setenta y cuatro galeras, y
por ser su hermano no la deshizo del todo), no le pidiera entonces al Papa
cosa que no le concediera. Costo este descuido a Orihuela innumerables
ducados, infinitas pesadumbres, muchos entredichos y descomuniones, que
como casi todos los obispos eran castellano, por cualquier minima ocasion
echaban mano a las armas espirituales ...'*.

126 ARV, Justicia Civil, n® 3243.

127 CARRASCO RODRIGUEZ, A., La ciudad de Orihuela y el pleito del Obispado en la Edad Moderna, Alicante,
2001. Formato informatico.

2 BeLLot, P., Anales ..., p. 33.
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APENDICE DOCUMENTAL
1

1355, octubre [16-18].

Embajada ordenada por Pedro 1V al rey de Castilla solicitandole el retorno a su con-
trol de los castillos de la frontera sur valenciana, que habia recibido en rehén de los
infantes Fernando y Juan, si bien estaban dentro de la soberania del rey de Aragon.

ACA, C, reg. 1148, ff. 20r.-22r.

Capitols fets sobre la missatgeria, la qual mossén en Francesch de Vilarasa, cavaller,
ensemps ab I savi deven fer de part del senyor rey al rey de Castella

Primerament diguen al rey de Castella com lo senyor rey lo saluda molt e que 1i fa
saber que ell és vengut de la illa de Serdenya, en la qual ha estat longament per mal
estament en qué aquella illa e regne era per moltes rebel-lions que barons e altres per-
sones havien fetes contra lo senyor rey e la sua senyoria. Mas que la mercé de Déu ab
gran afany que-n ha haiit ha mesa aquella illa e regne en bon estament. E que vench
dissapte a XII dies de setembre. E ac¢o li fa saber \per tal/ com sap que'n haura plaer.
Examinavit Raimundus.

ftem, diguen, com lo senyor rey hic parti e ana en Serdenya li escrivi pregant-lo que
hagués son regne per recomanat e-1 li defendas en cas que en est li fos axi com a rey ab
qui havia bona pau e amor e que té en compte de frare. E lo rey de Castella li respos que
ell faria tota cosa que fos a honor e profit seu e defensi6 de sa terra axi be e mils que
si ell hic f6s. E que lo senyor rey ha estat sots aquesta esperanga pensant que de la sua
part ne de la sua terra no li vendria sind bé. Ara poch de temps ha que ha haiit ardit en
Serdenya e ara com €s vengut li és estat refermat que alscunes trasportacions per raenes
e per altra manera se son fetes entre ell e-ls infants e'n Ferrando en Johan e la reyna
dona Elienor, mare lur, la qual trasportacio, salva honor del dit rey de Castella, entén
que sia feta en gran preiudici seu per les raons deius scrites. Examinavit Raimundus.

Primerament per ¢o com los dits castells \son/ dins la terra o senyoria e regalia del
senyor rey e, en aquells castells e lochs o lurs térmens, se serven furs, privilegis e cos-
tums e moneda e altres regalies de regne de Valéncia, axi que los senyors e posseidors
d’aquells castells deven e son tenguts segons condicions appossades en les donacions
e lexes fetes als dits infants. E encara segons furs, privilegis, costums del dit regne de
Valéncia tenir e servar per si ¢ per lurs homens en los // dits castells e térmens lurs totes
generals inibicions per lo senyor rey o de part sua en lo dit regne posades. E encara
tots furs, privilegis, costums ¢ monedes del dit regne ¢ pau e seguretat e treva, la qual
lo senyor rey e los seus succeidors haien ab qualssevol crestians, sarrahins e qualse-
vol homens de qualquier lig o condici6 sien. Son encara tenguts de venir a Corts del
senyor rey o dels seus e de servar les coses en aquella Cort contengudes. Son encara \
axi/ la dita reyna com los dits infants vers sotsmeses del senyor rey per los dits castells
per rad dels quals deven e son tenguts de fer al senyor rey segons fur e costum del

MEDIEVALISMO, 20, 2010, 203-237 - ISSN: 1131-8155 235



Jost VICENTE CABEZUELO PLIEGO

dit regne sagrament de feeltat, axi com tots altres senyors e possehidors de castells,
lochs, encara que sien en alou dins la terra e senyoria del senyor rey situats, deven e
son tenguts de fer. E axi apar manifestament que per la dita trasmutacio feta en lo dit
rey de Castella. E per aquesta occasio se porien seguir entre los dits reys e lurs terres
e regnes dissensions e discordies per les quals se porien trencar les covinenges e paus
entre ells fetes. Examinavit Raimundus.

ftem, es cert que en les donacions e lexes dels dits castells e lochs fetes per lo senyor
rey N’Amfos a la reyna e infants dessusdits, fou aposada aytal condicié que si la dita
reyna moria sens infants de ledesme matrimoni, e los dits infants e tota lur posteritat
morien sens infants mascles, que tots los dits castells e lochs tornassen al dit senyor
rey N’Amfos e als seus hereus o succeidors. E axi, cor los dits castells e lochs sien
sotsmeses a restitucid, apar que pendent la dita condicid no’s se pogués ne deguessen
alienar per la reyna e infants dessusdits en persona pus poderosa que ells e maiorment
en lo rey de Castella, qui és un dels grans e poderoses reys del mon, del qual, en cas
que fos loch a la dita restitucio, los dits castells no’s porien haver sens gran dificultat per
que apar quels dits infants e reyna trasportant los dits castells en lo dit rey de Castella
han feyt aytant \en/ com ells // és al senyor rey dificil co que d’abans li fora leuger,
de la qual cosa tot sotsmés se féu fort guardar e és tengut de squivar a son senyor.
Examinavit Raimundus.

ftem, és cert que en les donacions e lexes dels dits castells e lochs als dits infants per
lo senyor rey N’ Alfons fetes, és aposada aytal condicio, ¢o és que si s’esdevenia que-ls
dits infants aconseguissen dignitat real, de continent, en aquell cas, los dits castells e
lochs a ells donats tornasen a la real corona d’Aragén, per la qual condici6 lo senyor
rey N’Amf6s dona a entendre que alctn rey sino rey d’Aragon non tengués los dits
castells, e axi no par que aquells castells puxa ne deja tenir lo rey de Castella maiorment
com sia un dels grans e poderés rey del mon. Examinavit Raimundus.

ftem, per ¢o com lo castell de Crivilleny, qui és I dels dits castells, lo dit infant en
Johan, per donaci6 per lo senyor rey N’Amfos a ell, d’aquén feyta, tenia e té en feu
per lo senyor rey a Us e costum de Catalunya e segons usatges de Barchinona, segons
los quals lo dit infant no devia ne podia donar ne per qualsevol altre titol alienar en
alguna persona lo dit castell, ne encara en aquells posar alcayts o castellans sots esprés
consentiment del senyor rey. Examinavit Raimundus.

ftem, per ¢o com aprés mort del senyor rey N’Amfos, fon emprés e covengut entre
lo senyor rey, d’una part, e la dita reyna e lo dit infant en Ferrando, de 1’altra, que ell
ne los seus succeidors los dits castells a ells donats no vendrien ni alienarien ne per
qualsevol altre titol en alcun estrany no transportarien, ans on aquells tendrien en per
tots temps alcayts e guardes habitants e naturals del regne d’Aragé o de Catalunya o
del regne de Valéncia e no d’altra senyoria o nacio, axi que, en aquestes coses, per
persona migana o en altra manera, \neguna frau e anaxinacid, en alguna manera,/ no
entrevegués. E axi apar manifestament que, per la trasmutacio // dels dits castells feta
en lo dit rey de Castella, qui en aquells t¢ alcayts castellans, és feyt espressament contra
les dites covinences e empreniment. Examinavit Raimundus.
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ftem, és cert e manifest que no s’acostuma entre los reys o princeps del moén que la
un prena viles o lochs dins senyoria d’altre situats, per los quals hagués a servar leys
e moneda e altres regalies sues e venir a ses Corts, maiorment si aquell rey qui aytals
lochs prendria era rey poderos. Ans tot rey qui aytal cosa fés no seria amich d’aquell
rey en senyoria del qual aytals lochs prendria, ne li mostraria ne faria obres d’amich.
Maiorment si prenia lochs de frontera tals que no’s poguessen n-es deguessen alienar
per specials drets o covinenges hon com en les covinenges en pau fetes entre lo senyor
rey e lo dit rey de Castella tractants amijangants los nobles en Bernat de Cabrera e don
Johan Alfonso d’Albortquech sia expressament contengut que los dits reys sien amichs
la I de I’altre e que’s fagen obres d’amichs. E si tro que los dits castells \son/ castells
de frontera e tals que no-s podien vendre ni alienar sens consentiment del senyor rey, \
reyna/ e infants dessusdits maiorment en persona axi que no fos natural e sotsmesa del
senyor rey, de la qual senyoria del qual e no d’altres alcayts e guardes se devien e-s
deven posar en aquells segons que dessts largament és contengut. Per ¢o apar mani-
festament que lo dit rey de Castella no faria ni mostraria al senyor rey obres d’amichs
si los dits castells tenia ne si fahia o estenia que en aquells castells hagués alcayts o
guardes d’altra senyoria o terra sin6 del senyor rey. Per que lo dit senyor lo prega que
ell torn les dites coses en aquell estament en qué eren ans que-l dit senyor rey passas
en Cerdenya. Examinavit Raimundus.//

E semblant forma e manera que los dits missatgers tendran ab lo rey de Castella, tenguen
ab la reyna e infants dessusdits paraules covinentment mudades. E acd amorosament
mellor que puxen per qué lo dit senyor rey los prega que ells fagen en tal manera ab
lo dit rey de Castella que les dites coses sien tornades a degut estament, ¢o €s saber
en aquell que eren ans que-l dit senyor passas en Cerdenya. Examinavit Raimundus.

ftem, que les dites coses rahonades haien resposta del dit rey de Castella e de la reyna
e infants dessusdits. E que tota vegada se pertesquen d’ells bé e amigablament. Exa-
minavit Raimundus.

Dominus rex mandavit Bertrando de Pinos in consilio.

Fecha de recepcion: 4 de julio de 2011
Fecha de aceptacién: 1 de agosto de 2011
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