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Homerica, astronomica: nota a Crates, frs. 25¢ y 5a METTE
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Universidad de Murcia

Uno de los pasajes homéricos corregidos desde antiguo no en funcién de
variae lectiones sino de intereses ajenos al épos es I. XVIII 489 (= Od. V 275),

s/ s / bl ~ s ~
017 & ALPopog E6TL ANoETP®Y CAxeavolo,

que expresa la naturaleza circumpolar de la Osa (“la Gnica que no toma parte de los
banos del Océano”, id est, no se pone como las demas estrellas y constelaciones).
Estrabon (Geog. I 1, 6 = fr. 25¢ METTE") transmite la variante de Crates de Malo
otog & Eppopbe E6TL AoeTp@y.

La lectura otog, valida métricamente, estd basada, de manera implicita, en
entender "Apxtov 0” del v. 487 como 6 &pxTikog xOxhog, de acuerdo con la opinion
del gebdgrafo. Ante la aparente ignorancia del poeta de la otra Osa, Estrabon admite
que quizas, en esa época, ésta ultima aln no hubiera sido entendida como
constelacidn, con lo que, afirma, “de manera mas homérica” (6unptxdrepoc) hay que
seguir a Heraclito en el uso, de nuevo, del femenino oly: cf. Heraclit., fr. 22 B 120
D.K., 7ol¢ xal éomépac Téppmata 1) KpxTog Xal &VTiov THS KexTou ovpog atbpou Aude.
El tipo de alegoria que practica Crates es muy particular: aunque, al parecer, siguio
los pasos de Crisipo (fretus Chrysippo, Varro, LL IX 1 = fr. 64a II), en general su
exégesis homérica esta basada tanto en un cierto principio eufonico como en entender
las “opiniones” homéricas como “ciencia” (cf. Strab., Geog. III 4, 4 mpog
gmoTnwovixag vrobioeig Etpedav v ‘Ounpov molnsw), justo lo contrario del uso
que del poeta hace Estrabdn, ibid., I 2, 9 ("Ounpoc) €rafev obv Tapa Ti¢ ioToptag
o dpydc’. A Crates debié de bastarle la comparacién de II. XVIII 489 con V 5-6
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! Seguimos la edicién de los fragmentos de Crates de H.J. METTE, Sphairopoiia. Untersuchungen
zur Kosmologie des Krates von Pergamon, Munich 1936 (frs. 1-51) y Parateresis. Untersuchungen
zur Sprachtheorie des Krates von Pergamon, Halle 1952 (frs. 52-86).

2 En general, vid. E. ASMIS, “Crates on Poetic Criticism”, Phoenix 46 (1991), 138-169, esp.
pags. 139-141.
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para entender que Homero tenia conocimientos de astronomia, sumado al hecho de
que “en los confines de la tierra” se halla el Océano, segin Il. XIV 200-201.

Esta claro que, al inicio, la Osa era entendida como una estrella tnica (cf.
Hipparch., I 5, 6 xaf6hov te of apyaior mavrteg v "Apxtov ex TGV EmTH WOV®Y
aoTépwy dtetdmouy v Arat., 143), y de esta forma debe ser interpretado el testimonio
citado de Heraclito. Es muy dudoso que 22 B 120 contenga informacion puramente
astronémica’ (recordemos el fr. 22 B 94 D.-K., #iog y&p ody SmepBrioetar puérpa, y
cf. Pherecydes, fr. 7 A 9 D.-K. para una idea similar a la de Zebg aiBptoc), pero no
que se refiera a Homero (ademas de los hexametros citados, Od. XXII 197-198 y III
1; quizas Il. XXI 405). De hecho, Ptolomeo cuenta en la Osa Mayor 27 estrellas4,
pero segln Dick’, la estrella del Carro més al sur, 7, tenfa ca. 800 a.C. una
declinacién de +64,5°, suficiente para ser &upopdc 26Tt AoeTpmv Lxeavolo.
Curiosamente, Dick se suma al argumento de Estrabén (“There is no reason to
suppose that Homer was unaware that many other stars also did not bathe in
Oceanus”).

La correcciéon de Crates en Il. XVIII 489 es interesante porque no solo es
ejemplo de un tipo especial de exégesis (sometida aqui al presupuesto de la
cpaipomoLia crateana), sino también porque muestra ciertos loci de interés recurrente.
Un ejemplo de estas recurrencias es la referencia aristotélica al verso, Po. 1461a 20,
xal t0 “otn 8 dppopog” kato peradopav, o yap yvwprumtatoy movov (cf. schol.
Arat., 26); pero, sin duda, el pasaje de Heraclito nos habla de un foco de interés en un
asunto, la Osa, que en época de Crates exigia una explicacion. Sea como sea, el
maliota avivé la discusién por su interés en la “astronomia homérica” (cf. fr. 24a,
paprtupodot 8¢ Kpatne ... 871 astpovopos “Opnpoc), y mas tarde Apolonio el Sofista
volvera sobre el hexdmetro (Lex. 29.9 BEK. = fr. 25a): tobto 8¢ elpmxev wuy
YLYVOEKRGY Tt xal &M 0d SHVEL” %) TPOg TA TPOELPNLEVA TNV GUYXPLGLY TotelTat. En
cualquier caso, la lectura de Crates dista de estar clara: de acuerdo con Estrabén, la
variante es otoc 8’ (ésta es la lectura de los mss., aunque Mette lee ot* %), y MaaR® oi- N
8"); y, de acuerdo con Apolonio, 9 8 &upopdc 2Tt hoetpmv "Qxeavoio (asi, 7o
cuuBeBnxog adTy) xal ETépolc T@Y XoTpwy axoLmTaL), con incoherencia métrica.
Helcke” corrige el texto en <oi> ¥ siguiendo a Porfirio, que en ad II. 225.25 SCHR.

’ Cf. D. R. DICKS, Early Greek Astronomy to Aristotle, Nueva York 1970 pag. 48, frente a
H. DIELS - W.KRANZ, Fragmente der Vorsokratiker, Berlin 196110, vol. I, pag. 177, nota.

* Ptol. Alm., VII 5 (vol. 1.2, p4gs. 38 ss. HEIBERG).

> Dicks, op.cit., pag. 31.

°E. MAAGR, Aratea, Berlin 1892.

7 H. HELCKE, De Cratetis Mallotae studiis criticis quae ad Iliadem spectant, Leipzig 1905,
citado por Mette, Sphiropoiia..., pag. 98.
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(cf. schol. b ¥ 489) propuso x&v Stxtpfitar 3¢ ol, elta 7 8 &UEopdc E6TL AOETPGY
’Quxeavoto, salvaguardando la lectura antigua y siguiendo la idea de la anafora en la
exégesis de Apolonio (Porph., loc. cit., Motto & &v &x Thg avapopds TOV oG &
clontar Six TNg Aefewe elpnuévou yap “TIanquadag 6’ “Yadag ... »7A.” [como dice
schol. bT el mpoc wova Ta evretuvmwpeva Ty aomidi]; Eustacio, ad loc., lo
considera émavagopixdc (respecto al escudo) asi como mpog GvTidLAGcTOANY Eime TGY
AAN@Y).

Aparte el problema textual, se dirime aqui el desarrollo historico de las
nociones cruzadas de "Apxtog y dpxtixog xOxdog (ésta Gltima no tiene que ver con la
moderna acepcién)gg que el sintagma apxTixog xOxhog es antiguo lo demuestra la
noticia recogida (con variantes) por H. Diels en sus Doxographi Graeci (pag. 340,
10), que lo retrotrae hasta Tales y Pitagoras, y evidentemente es un argumento sélido
para mantener la lectio crateana en la forma transmitida por Estrabon. ¢Pero por que
Il. XVIII 489 es un locus de interés recurrente? En este caso, la Osa es un elemento
clave: cf. Anaximen., fr. 13 A 14 D.K., mololg mewsOivar t@v apyalomv
LETEWPOAOY®OV TOV MAtov wn @épesBat IO YAy, &AAX Tepl THY YNV XAl TOV TOTOY
TobToy, doavilesur 8¢ xal morely vixta Sia T0 VYNNIV eival TPOC XeRTOV TRV YNV,
donde la relacién entre la Tierra y la Osa es clave para la periodicidad de los cielos,
presente en Heraclito (aqui, &pxtov es tanto “Osa” como “norte”, pero es precisamente
este uso del nombre propio lo que provoca la fluctuacién entre la constelacién y 6
&pxTIROS xVXA0G, asi como la exégesis crateana). Precisamente, Crates se ocupd de este
tipo de relaciones entre los astros de acuerdo con el fr. 5a (= Anaximand., fr. 12 A 18
D.K = Diels, Doxographi, pag. 345, 9), Avatipavdpog xat Mytpodwpoc 6 Xiog xal
Keatne avortaten wey mavtov tov Aoy tetaybat, uet’ adtov 8¢ tHv ey, o 3¢
adTOVE T& XTAAVY T@Y X6TPpwY xal Tovg mAavhtac. En esta olvidada noticia hay un
verdadero ordo caelestis ausente de las listas que incluyen a Platon, Eratdstenes,
Alejandro, Cicerdn o Plinio, entre otros. Lo mas notable es que es su inversion de los
ordines tradicionales, donde la Luna es el astro mas cercano a la Tierra y las “estrellas
fijas” las mas alejadas (como ejemplo tipico, vid. Eratosth. ap. Iambl. Theol. Ar. 75),
mientras el Sol est4 en el centro de la sucesién’. Parece ser que Anaximandro se ocupd
con intensidad de las relaciones planetarias (cf. frs. 12 A 19 y 21), pero el interés de
Crates debié de orientarse a la coherencia con su sistema geografico de cuatro
secciones terrestres (en pugna con Aristarco y Estrabén) .

8 Cf. D. R. DICKS, The Geographical Fragments of Hipparchus, Londres 1960, pags. 165-166.

’ W. BURKERT, Lore and Science in Ancient Pythagoreanism, Harvard University Press
1972 (= Ntremberg 1962), pags. 308 ss.

YCt. 0. A W. DILKE, Greek and Roman Maps, Londres 1998 (= 1985), pag. 36.
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La relacion entre los pasajes citados de Crates/Anaximandro/Metrodoro,
con el Sol como el mas elevado (avwtatw), y de Anaximenes, reside en la
equivalencia (mantenida en las noticias recogidas por Diels) que supone sus
respectivos avwTaT® y 64}7}7\7/]\111. Esto es evidente a partir de Ach. Tat. Intr. Arat. 16,
p.42, 25 ss. MAARG (= fr. 5b METTE), quien transmite el ordo tradicional de of mepl Ta
petéwpa, estando Saturno &v pev 17 SYnrotary. Y anade: elot 3¢ ob (entendamos aqui
a Crates et alii) Tp®Tov Tov NAtov Aéyousty, dcutépay 8¢ TNV GeEANVYY, Tpitov 3¢ TOV
Kpovov. Si Aquiles Tacio es capaz de ofrecer cuidadosamente varios ordines de los
astros, podemos concluir que la atribucion del mas simple a Crates es fiable; y que su
sencillez revela que el maliota no tiene los mismos intereses astronémicos que otros
comentaristas (no astrébnomos) posteriores, con sistemas como el expuesto por
Plutarco (An. procr. Tim., 1029 B)", sino tan sblo una configuracién grosso modo sin
distinciones internas entre los astros. ;Cémo podria explicar Crates su diferencia con
todos los autores posterioresB, que consideran ta amlavy) como lo mas alejado de la
Tierra, si no es con la relacién de cercania entre el apxtixog xOxrog de Il XVIII 489
y el Océano? Ciertamente, si no hubiera establecido que T &mwAav) son los astros mas
cercanos a la Tierra, otras estrellas ademas de la Osa serian circumpolares, y su
correccién del hexdmetro no tendria sentido. Asi pues, esta equivalencia avetate /
5S¢y no sbdlo permite situar a Crates entre aquellos filésofos que se ocuparon de la
disposicién celeste (su opatpomotia lo forzaba), sino colocar asimismo su exégesis de
II. XVIII 489 en el marco mas preciso de la geografia astronémica'®, donde la Osa
(compuesta ya para Crates por varias estrellas) era un elemento de indagacion
cientifica necesaria como nexo entre los fendmenos terrestres y el sistema celeste.

u Que la Tierra esté muy “elevada” respecto al Norte (o la Osa) y que las estrellas fijas (ta
amhavy) sean los astros mas cercanos a la Tierra (estando el Sol dvwratw), tiene las mismas
consecuencias.

2cf L. RICHTER, “Struktur und Rezeption antiker Planetenskalen”; Die Musikforschung 52
(1999), 289-306, esp. pags. 302 ss.

 Las variaciones en el orden planetario quedan canceladas en Ptol. Alm. IX 1 (vol. 1.2, pag.
206, 15 ss. HEIBERG).

' Cf. su correccidén de Od. I 23-24 bajo estos presupuestos en Strab. Geog. I 2, 24 (fr. 35¢). A

este tipo de lecturas homéricas pertenecen las de Posidonio o Eforo.
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