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EL DERECHO COMUN Y EL FUERO DE CUENCA*

ANTONIO PEREZ MARTIN®*

La presente exposicion trata de describir las relaciones que a mi juicio
existen entre el Derecho Comun, ese derecho que tiene su cuna en Bolonia, y el
Fuero de Cuenca. Para ello voy a referirme en primer lugar a cada uno de los
términos de la comparacidn, para en un segundo momento examinar las
posibles conexiones entre ambos.

I. EL DERECHO COMUN:!

a) ;Qué es el Derecho Comiun?

Para mi el "ius commune" o el Derecho Comun es la cultura juridica
comun a toda Europa occidental desde el siglo XII hasta finales del siglo
XVIII, cultura que constituye la base de los ordenamientos juridicos
actualmente vigentes en Europa.

Surge como una consecuencia del renacimiento econémico, ciudadano y
cultural, que tiene lugar en el siglo XII en los diversos saberes de entonces: la
Filosofia, la Teologia, 1a Medicina y el Derecho.

* Se recoge aqui bdsicamente la conferencia expuesta en el Seminario "El Fuero de Cuenca”,
organizado por el Colegio Universitario Cardenal Gil de Albornoz en Cuenca en los dias 12 y 13 de abril de
1994.

** Facultad de Derecho, Universidad de Murcia, 30071 MURCIA.

1 Las ideas aqui recogidas sobre el Derecho Comiin aparecen expuestas con mds detalles en Antonio
PEREZ MARTIN, "Derecho Comun, Derecho Castellano, Derecho Indiano”, Rivista Internazionale di
Diritto commune 5 (1994) 43-89 y "El ius commune: artificio de juristas", en: Tomas de MONTAGUT,
Historia del pesament juridic. Curs 1996-97 dedicat a la memoria del professor Francisco Tomds y Valiente,
Col-lecci6 Agora, 2, Barcelona 1999, 69-93.

77



Se caracteriza, en primer lugar, porque es una cultura de libros. Parte de
unos libros, el Corpus Iuris Civilis (Digesto, Codigo, Novelas e Instituciones de
Justiniano) y el Corpus Iuris Canonici (Decreto de Graciano, Decretales de
Gregorio IX, Libro Sexto, las Clementinas y las Extravagantes comunes y las
de Juan XXII) y termina en otros libros, elaborados bajo una gran variedad de
géneros juridico-literarios: glosas y comentarios, sumas y tratados, dictimenes
y alegaciones, distinciones, dissenssiones dominorum, brocardos, notabilia,
casus, etc. La "lectura" de unos libros da origen a la elaboracién de otros.
Frente al predominio de la oralidad de los siglos anteriores, ahora se da cada
vez mas importancia al texto escrito.

Es, en segundo lugar, una cultura verdaderamente europea. Surge en Italia
en el siglo XI, adquiere sus primeras formulaciones en Bolonia en el siglo XII 'y
desde Bolonia se va extendiendo paulatinamente a toda la "respublica
christiana", a la Europa occidental. Lo que actualmente pretende el proyecto
Erasmus, la movilidad e intercambio de profesores entre las diversas
Universidades de la Unidén Europea, fue entonces una realidad.

En tercer lugar, en cuanto a su contenido, el Derecho Comtin inicialmente
se nutre so6lo del Derecho Romano Justinianeo. Pero posteriormente va
incorporando otros derechos, primero el Derecho Canédnico, después el derecho
feudal y finalmente algunas de las instituciones del antiguo derecho medieval.

El "ius commune" se expresa, tanto en el lenguaje oral como en el escrito,
en una lengua tinica, universal, comun a tddos los juristas: el latin. Todos los
juristas europeos se expresaban en la misma lengua. Ello facilité enormemente
su difusion y la carencia de una lengua comun es hoy uno de los obstaculos
mayores para recuperar esa unidad juridicocultural de antafio.

En definitiva, Derecho Comtin o "tus commune" es la cultura juridica que
imper6 en Europa durante mas de siete siglos y estoy convencido que puede
tener una nueva etapa de florecimiento con la construcciéon de la Unién
Europea.

b) El Derecho Comin en Castilla

Espafia, 0 mas concretamente, Castilla, no fue diferente al resto de Europa.
Castilla no permaneci6 al margen de este movimiento juridico.

El proceso de asuncién y cultivo del Tus Commune en la Corona de
Castilla puede reducirse a los siguientes periodos:

1) Siglos XI-XII. En estos siglos aparecen en Castilla y Le6n los primeros
indicios de recepcion de la nueva cultura juridica. Se manifiesta en la presencia
de estudiantes y profesores hispanos en Bolonia (los canonistas Juan Hispano,

78



Pedro Hispano, Bernardo Compostelano senior) y en la fundacion de la
Universidad de Palencia en la segunda mitad del siglo XII.

Esta recepcion del Jus Commune sigue en lineas generales la via del
Camino de Santiago y se centra basicamente en la corte del rey y, sobre todo,
en las sedes episcopales, arrancando de Santiago de Compostela y
descendiendo a Palencia, Ledn, Zamora y Salamanca. La obra mas significativa
de este periodo (;o0 principios del siguiente?) es Lo Codi, una suma del Cédigo
de Justiniano elaborada en la Provenza hacia 1150, que es traducida al
castellano en alguna de las diocesis indicadas.

2) Siglo XIII. En este siglo tiene lugar en Castilla una recepcion masiva del
Derecho Comun.

Esta recepcion tiene su primer momento en el derecho local, con la
redaccion de los llamados fueros extensos, primero en en latin y después en
romance.

No obstante, tiene sus manifestaciones mas claras en el derecho territorial.
Ya en las Cortes de Leon de 1208 se acoge el principio de que el actor sigue el
fuero del reo, tanto en el derecho civil como en el candnico.

Pero esa recepcion del Jus Commune se manifiesta sobre todo en la obra
juridica de Alfonso X el Sabio, particularmente en su obra maestra: las Siete
Partidas.

En el siglo XIII Castilla importa juristas franceses (el maestro Roldan) y
principalmente italianos (los hijos de Acursio y sobre todo Jacobo de las Leyes,
el Triboniano de la obra legislativa alfonsina). Se fundan las Universidades de
Salamanca (1218/19) y Valladolid (ca. 1250), que empiezan a formar juristas en
la nueva cultura, juristas que poco a poco van a ir ocupando la mayoria de los
puestos de la administracion eclesiastica y secular.

Estos juristas hispanos, formados en el "lus Commune" componen obras
juridicas en alguno de los géneros literarios usuales y traducen al romance
obras juridicas latinas.

Pero el impacto producido por el nuevo derecho en la sociedad castellana -
lo mismo que habia ocurrido una década antes en Aragén - fue demasiado
fuerte y contra él reaccionan las fuerzas tradicionales: nobleza, clero y
municipios. Ante ello Alfonso X paraliza la recepcion del "[us Commune" y
vuelve a revitalizar y confirmar el viejo derecho castellano. No estd de mas
llamar la atencién sobre el hecho de que el verdadero enemigo de los
sublevados contra Alfonso X no fue el Derecho Comun en cuanto tal, sino la
politica alfonsina, que apoyandose en la nueva cultura juridica trataba de
reservar para el rey derechos que hasta entonces habian tenido la nobleza, el
clero y los municipios.
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3) Siglos XIV-XVIII. Cada vez es mas poderosa ¢ integrada en la sociedad
la clase de juristas formados en las Universidades hispanas (Salamanca y
Valladolid), francesas (Avignon mientras alli residi6 la Curia pontificia) e
italianas (sobre todo Bolonia, donde el Cardenal Gil de Albornoz funda en
1364-68 el Colegio de San Clemente para facilitar el estudio a los hispanos
carentes de recursos econémicos. Esa fue la gran contribucion del Cardenal Gil
de Albornoz al mundo del Derecho: financiar la formacion de cerca de 2.000
juristas espafioles desde el siglo XIV hasta la actualidad?, porque el Colegio de
San Clemente sigue todavia acogiendo en sus muros a estudiantes espafioles. Es
el unico Colegio Universitario en Bolonia, que desde la Edad Media ha
permanecido hasta hoy, como edificio y como fundacién. Esta nueva clase de
juristas es la que principalmente impulsa y cultiva esta nueva cultura juridica,
que los reyes trataran sin éxito de contener dentro de unos determinados
limites. El Ordenamiento de Alcala (1348), el Ordenamiento de Briviesca
(1387), las Pragmaticas de Juan II de 1427 y de los Reyes Catodlicos de 1499 y
las Leyes de Toro de 1505 son los hitos mas importantes en esa politica real.

¢) Cuenca se incorpora al Ius Commune

Cuenca fue incorporada al cristianismo, temporalmente por Alfonso VI en
11063 y definitivamente por Alfonso VIII el 21 de septiembre de 1177 con la
ayuda de los aragoneses?. El rey castellano la tratd de ennoblecer, dotdndola con
buen municipio, consiguiendo en 1182 que fuera sede episcopal’ y que unas
décadas después fuera una de las mas nobles ciudades del reino de Castilla.

Por ello es explicable que Cuenca participara muy pronto en la nueva
cultura juridica del "Ius commune", maxime si se considera que Cuenca, como
poblacién cristiana recién fundada, no tenia el contrapeso de una cultura
juridica altomedieval. Es comprensible que los estudiantes conquenses
aparezcan en la documentacién de las Universidades espafiolas y europeas,

2 Para la identificacion de los hispanos que estudiaron en dicho Colegio cf. Antonio PEREZ MARTIN,
Proles Aegidiana, 1-1V, Bolonia-Zaragoza 1979.

3 Cf. Juan Pablo MARTIR RIZO, Historia de la muy noble y leal ciudad de Cuenca, Madrid 1629,
facs. Barcelona 1979, 26-29; Mateo LOPEZ, Memorias histéricas de Cuenca y su Obispado, recogidas y
ordenadas por... Edicién de A. Gonzélez Palencia, Biblioteca Conquense, V, Cuenca, 1949, 46-52.

4 Por esta ayuda, seglin Martir Rizo se liber6 a los aragoneses del vasallaje que tenian que prestar a los
reyes castellanos. Julio Gonzalez resta importancia a la participacion de los aragoneses en la conquista de
Cuenca. Cf. J. P. MARTIR RIZO (cf. supra n. 3), 29-45; M. LOPEZ, Memorias (cf. supra n. 3), 53-58; Julio
GONZALEZ, El reino de Castilla en la época de Alfonso VIII, 1, Madrid 1960, 924-931.

5 La Bula del Papa Lucio concediendo que Cuenca sea sede episcopal en la que se unifican los
antiguos obispados arcabricense y valeriense se reproduce en M. LOPEZ, Memorias (supra n. 3) 141.
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cronologicamente después que los gallegos, burgaleses, palentinos, zamoranos
o salmantinos, porque Cuenca se incorporé al cristianismo cuando otras tierras
eran cristianas desde hacia varios siglos. Pero una vez incorporadas las tierras
conquenses al reino de Castilla, esta atestiguada la presencia de estudiantes
conquenses en las Universidades, entre otras, de Salamanca y Bolonia.

Como muestra de la incorporacion de Cuenca a la nueva cultura juridica
baste indicar que en la documentacion bolofiesa del siglo XIII, particularmente
en los Memoriali del Commune$, aparecen estudiantes conquenses
(seguramente para Derecho Canoénico) y desde la segunda mitad del siglo XIV
los conquenses disponen de cuatro plazas (de las cuales dos para canonistas) en
el Colegio de San Clemente. Lo mismo ocurre con la documentacién
salmantina’ y avifionesa8.

Como muestra pongo a continuacion una seleccién de conquenses de la
época medieval entresacados de mi fichero Corpus Iuristarum Hispanorum 9:

Entre los clérigos que en 1183 son nombrados candnigos de Cuenca esta
"magistrum Geraldum Regis Cancellarium".

San Julian, segundo obispo de Cuenca (1196-1208), habia estudiado
Filosofia y Teologia en Palencia, donde ensefi¢ durante 12 afios.

Pedro, obispo de Cuenca (1264-1271): esta en Bolonia en 1267.

Domingo Martin Conquense (1269): estudiante en Bolonia.

Juan Marco de Cuenca (1269): estudiante en Bolonia.

Gonzalo Gudiel: obispo de Cuenca (1272-75), notario de Alfonso X.

Rodrigo Bernal (1345): arcediano de Alarcén en Cuenca.

Fernando Pérez de Casasola (1355): dean de Cuenca.

Gil Pérez ( T ca.1355): dean de Cuenca, maestro de Gil de Albornoz.

Juan Martinez (1355): familiar del Cardenal Gil de Albornoz.

Fernando Alvarez Albornoz: catedratico de Decretales en Bolonia (1363-
69), Arzobispo de Lisboa (1369-71) y de Sevilla (1371-1378).

6 Los Memoriali del Commune constituyen la documentacién mas abundante sobre la Universidad de
Bolonia. Se trata de regestos de negocios juridicos de todo tipo celebrados en Bolonia, cuyo objeto supera las
20 liras bolofiesas. Cronologicamente se extiende desde 1265 a 1330. Cf. V. FRANCHIN]I, "L'istituto dei
Memoriali in Bologna nel secolo XIII", L'drchiginnasio 9 (1914) 95-106; "V. CESARINI-SFORZA,
"Sull'ufficio bolognese dei Memoriali sec. XIII-XIV", L'drchiginnasio 9 (1914) 379-392.

7 En el rétulo de Salamanca de 1381 hay 10 conquenses, ocho en el de 1393 y ocho en el de 1403. Cf.
Vicente BELTRAN DE HEREDIA, Bulario de la Universidad de Salamanca, 1, Salamanca 1966, 433-452,
496-505 y 566-582.

8 En los rotulos de Avifion de 1394 hay 6 conquenses. Cf. M. FOURNIER, Les statuts et priviléges
des universités francaises depuis leur fondation jusqu'en 1789, 11 Paris 1891, 342-369.

9 Para més detalles cf. Antonio PEREZ MARTIN, “Importancia de las Universidades en la recepcion del
Derecho Romano en la Peninsula Ibérica", Studi Sassaresi. Atti del Colloquio su Cultura Ibérica e diritto
romano 8 (1980-81) 256-332.
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Alvaro Martinez: colegial y Rector del Colegio de San Clemente en
Bolonia, Doctor en Derecho Canénico (1369), canciller de Enrique III y obispo
de Cuenca (1382-1396)

Fernando de Pastrana (1369): estudiante en Bolonia.

Bartolomé Fernandez de Cuenca (1369): estudiante en Bolonia, candnigo
conquense.

Pedro Pérez, canonigo de Cuenca, estudiante en Bolonia (1369).

Mateo Fernandez de Cuenca, estudiante en Bolonia (1369).

Pascasio Sanchez, canénico de Cuenca, estudiante en Bolonia (1372).

Pedro Martinez de Teza (1373): candnigo conquense, estudiante de
canones en Salamanca.

Lope Garcia de Pastrana (1374): estudiante en Bolonia.

Juan Lopez (1380): clérigo conquense, estudiante de canones en
Salamanca.

Benedicto Sanchez (1380): clérigo conquense, estudiante en canones en
Salamanca.

Fernando de Torres (1380): Licenciado en decretos, clérigo conquense,
colegial en Bolonia.

Pedro Lopez (1380): clérigo conquense, lector de gramatica en Salamanca.

Rodrigo Diaz de Arias (1380): clérigo conquense, bachiller en Decretos,
colegial en San Clemente de Bolonia.

Rodrigo Sansidonis (1380): clérigo conquense, colegial en San Clemente
de Bolonia.

Rodrigo de Cuenca: rector del Colegio abornociano en Bolonia (1380).

Pedro Martinez de Castillo (1381): clérigo conquense, estudiante de
derecho civil en Salamanca.

Gome Fernandez de Alarcon (1381): clérigo conquense, estudiante de
canones en Salamanca.

Alfonso Fernandez Cabezon (1381): candnigo de Cuenca, bachiller en
decretos en Salamanca. '

Alfonso Fernandez de Uclés (1381): clérigo de Cuenca, estudiante de
gramatica en Salamanca.

Diego Fernandez (1381): clérigo conquense, estudiante en Salamanca.

Juan Sanchez (1381): clérigo conquense, estudiante de canones en
Salamanca.

Juan Sanchez de Valdemoro (1381): clérigo conquense, estudiante de
canones en Salamanca.

Juan Sanchez de Valdeosmos (1381): presbitero conquense, estudiante en
Salamanca.
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Lope Sanchez de Cuevas (1381): clérigo conquense, provecto en cdnones
en Salamanca.

Miguel Fernandez de Salmerén (1381): medio porcionista de Cuenca,
estudiante de canones en Salamarnca.

Juan Sanchez (1381): estudiante de canones en Salamanca.

Rodrigo Diaz de Arcas, clérigo conquense, licenciado en Derecho
Candnico (1382).

Benito de Cuenca: maestro en Bolonia (1392).

Juan Martinez de Castejon (1393): clérigo conquense, estudiante de
canones en Salamanca.

Juan Martinez de la Puerta (1393): clérigo conquense, bachiller en
decretos por Salamanca.

Juan Martinez de Sotos (1393): clérigo conquense, estudiante de cidnones
en Salamanca.

Juan Rodriguez de Moya (1393): clérigo conquense, estudiante de canones
en Salamanca.

Juan Loépez de Heredia (1393): clérigo conquense, bachiller en leyes por
Salamanca.

Juan de Asturias (1393): clérigo conquense, estudiante de canones en
Salamanca.

Diego Fernandez de Huete (1393): clérigo conquense, bachiller en leyes
por Salamanca.

Alfonso Lopez de Castillo (1393): clérigo conquense, estudiante de leyes
en Salamanca.

Pedro Sanchez de Cuenca (1394): clérigo conquense, estudiante en
Salamanca.

Juan Sanchez (1394): clérigo conquense, estudiante de gramatica en
Salamanca.

Juan Sanchez de Torralba (1394): clérigo conquense, estudiante de artes
en Salamanca.

Fernando Gonzdlez (1394): clérigo conquense, bachiller en leyes,
estudiante en Avifion.

Juan Alcocer (1394): clérigo conquense, bachiller en decretos, estudiante
en Avifion.,

Juan Lépez (1394): clérigo conquense, bachiller en leyes, estudiante en
Avifién.

Martin Alfonso (1394), clérigo conquense, estudiante en leyes y artes en
Avifidn.,
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Pedro Fernandez (1394): clérigo conquense, estudiante en derecho
candnico en Avifion.

Francisco Sanchez (1394): clérigo conquense, estudiante en derecho civil
en Avifion.

Juan Martinez de Cuenca (1401): estudiante en Bolonia.

Gil de Cuenca (1402): estd en Cuenca como procurador del Colegio
albornociano.

Juan de Loranca (1403): clérigo conquense, estudiante de canones en
Salamanca.

Pedro de Belmonte (1403): clérigo conquense, estudiante de leyes en
Salamanca.

Lope Sanchez de Pareja (1403): clérigo conquense, estudiante de cinones
en Salamanca.

Mateo Pérez (1403): clérigo conquense, estudiante de canones en
Salamanca.

Mateo Pérez (1403): clérigo conquense, estudiante de gramatica en
Salamanca.

Juan Sénchez de Loranca (1403): clérigo conquense, estudiante de
gramdtica en Salamanca

Alfonso Sanchez de Torralba (1403): candnigo de Cuenca, regente en
gramatica.

Fernando Martinez de Montalbo (1403): clérigo conquense, estudiante de
gramatica y canénes en Salamanca.

Alvaro Moro de Cafiaveras (1403): clérigo conquense, bachiller en
decretos.

Gonzalo Rodriguez de Cuenca (1403): clérigo conquense, estudiante de
canones en Salamanca.

Alfonso Fernandez de Uclés (1403): clérigo conquense, estudiante en
Salamanca.

Alfonso Martinez de Fontepadico (1403): clérigo conquense, estudiante en
leyes en Salamanca.

Alfonso Fernandez de Villaescusa (1405): clérigo de Cuenca, estudiante
de canones en Salamanca

Diego de Anaya (1408): obispo de Cuenca, funda el Colegio de San
Bartolomé de Cuenca.

Alonso Carrillo de Albornoz: cardenal, obispo de Osma, Sigiienza,
presidente del Concilio de Basilea.

Pedro Fernandez de la Parrilla (1416): canonigo de Cuenca.

Juan de Cerezuela: natural de Caiiete, obispo de Osma(1426), arzobispo
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de Sevilla (1433) y de Toledo (1434-1442).

Tello Fernandez de Anguix: natural de Buendia (Cuenca), colegial de San
Bartolomé de Salamanca (1426), arcediado de Toledo (1479), obispo de
Cordoba. .

Fernando Sanchez de Huete (1420): clérigo conquense, bachiller en
Decretos en Salamanca.

Alfonso Lopez (1435): cantor de Cuenca.

Juan de Buendia (1437): clérigo conquense, canonista salmantino y
romano.

Nufiez Alvarez de Fuente Encalada (1438): candnigo conquense, Doctor
en Derecho Canoénico en Bolonia.

Juan de Vifias (U1440): canénigo de Cuenca.

Lope Barrientos, estudia en Salamanca donde es catedratico de Prima de
Teologia, confesor de Juan II, canciller mayor de Castilla y obispo de Cuenca
(1445-69).

Fernando de Cérdoba (1448): arcediando de Moya, maestro en Teologia en
Bolonia.

Luis de Fuente Encalada (1454): Rector del Colegio de San Clemente en
Bolonia.

Miguel de Huete (1471): bachiller en Teologia en Bolonia

Diego de Villaescusa (1484): clérigo conquense, bachiller en Teologia por
Bolonia.

Goémez Carrillo de Albornoz (1486): canénigo conquense, Rector del
Colegio de San Clemente en Bolonia.

Alonso Carrillo: obispo de Pamplona.

Cardenal de la Cueva, natural de Villanueva de la Xara (1489).

Tomas de Cuenca, colegial de San Bartolomé de Salamanca (1467), abad
de Alcalad de Henares, Canénigo de Toledo, autor de un tratado de
inquisiciones.

Diego de Valera: autor de numerosas obras.

Garcia Ramirez, natural de Villaescusa de Haro, colegial de San
Bartolomé (1453), prior de San Marcos de Ledn, presidente del Consejo de las
Ordenes y Obispo de Oviedo (1503-1508).

A la vista de esta lista no es de extrafiar que Cuenca diera juristas de la
talla del Cardenal Gil de Albornoz (cuyas Constituciones llamadas "Egidianas"
han estado vigentes en la Marca de Ancona hasta tiempos recientes) y de
Alonso Diaz de Montalvo, personaje que de alguna manera hermana a Murcia y
Cuenca, ya que siendo conquense impartié justicia en Murcia como corregidor
(1444-1445).
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II. EL FUERO DE CUENCA

Alfonso VIII, conquistada Cuenca, como antes indicaba, le concedid un
fuero. Cual era el contenido de ese fuero?

A) El problema no tiene facil respuesta, ya que actualmente existen
diversos textos en latin y en romance que se nos presentan como el fuero dado a
Cuenca por Alfonso VIII. Se trata de los siguientes:

1) El manuscrito lat. 12927 de la Biblioteca Nacional de Paris, que
contiene un texto latino con 983 ribricas, calificado por Urefia como "forma
primordial”, quien mantiene que fue escrito en 1213-1410,

2) El manuscrito Q.II1.23, de la Biblioteca del Monasterio de San Lorenzo
del Escorial, que contiene otro texto latino algo distinto, distribuido en 44
capitulos, que Urefia califica como "forma sistematica” y lo data en la segunda
mitad del siglo XIII!!.

3) El manuscrito 39 de la Biblioteca de la Universidad de Valencia, que
contiene otro texto algo distinto en romance, dividido en 4 libros y éstos en
titulos y rdbricas, escrito en letra del siglo XV y notas marginales del XVI!2.

4) Un manuscrito del Archivo Municipal de Cuenca, que contiene un texto
romance, analogo al valentino, con el que coincide en la divisioén en libros, pero
no en la de titulos y rabricas, escrito a mediados del siglo XVII13,

10 Descrito y editado en Rafael de URENA Y SMENJAUD, Fuero de Cuenca (Formas primitiva y
sistemadtica: texto latino, texto castellano y adaptacion del Fuero de Iznatoraf). Edicion critica, con
introduccion, notas y apéndice, Madrid 1935, p. XVI-XIX. La datacion del fuero, no del manuscrito, se basa
en los argumentos siguientes: 1) la expresién de la forma primordial "domini regis" (apéndice, 2 al fuero
981), es modificada en la forma sistematica por "domini adefonsi regis", lo cual significa que en el primer
caso Alfonso todavia esta reinando, mientras en el segundo ya ha muerto y su muerte tiene lugar en 1214; 2)
La forma primordial no tiene el texto contenido en el apéndice 3 de la forma sistematica que finaliza asi
"Data Burgis... VIII die ianuarii Era M°CC°LIII", es decir, la forma primordial no contiene un fuero dado en
1215, que si se recoge en la forma sistemética. Sobre esta base Urefia concluye: "Podemos, pues, afirmar,
uniendo estos resultados de la investigacién a los datos paleogrificos, que su fecha oscila entre 1213 y 1214,
o sea en los ultimos meses del reinado de Alfonso VIII" (p. XVIII). A mi juicio, Ia argumentacién es muy
débil y tanto el texto foral contenido en el manuscrito, como el manuscrito mismo podrian ser de fechas
bastante mds tardias. Cf. infra nota 203.

11 Descrito y editado en R. DE URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra n. 10), p. XIX-
XXIIl. Una versién de dicho texto méas o menos libre al castellano actual se contiene en la siguiente obra
Alfredo VALMANA VICENTE, El Fuero de Cuenca, Cuenca 1978. La datacién del manuscrito Urefia la
basa en que la lista de jueces que se pone al final se dice: "fue acabado este libro"” en tiempos del juez Alvar
Pérez, que fue juez en 1249-50. Cf. no obstante lo que se indica infra, nota 203.

12 Ha sido descrito y publicado por R. DE URENA Y SMENJAD, E! Fuero de Cuenca (cf. supra n.
10), p. CXV-CXXIIL

13 Cf su descripcién en R. DE URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (cf. supra n. 10), p.
CXXII-CXXIIL.
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5) Un fragmento de fuero en romance del siglo XIV, que se contiene en el
Archivo Municipal de Cuenca, legajo 11114

6) En el Archivo Municipal de Cuenca se conservan ademas cuatro
privilegios: uno de Fernando III (20-11-1250), dos de Alfonso X (23-8-1256 y
11-8-1268) y uno de Sancho IV (24-3-1285) en los que se confirma y se
reforma el fuero dado a Cuenca por Alfonso VIII!S.

Todos estos manuscritos han sido publicados por Cerdals, Allen!” y R. de
Urenals.

(Cual de estos fueros es el concedido por Alfonso VIII a Cuenca? ;O no
fue ninguno de ellos y todos son reelaboraciones posteriores del fuero
primitivo? Y en el supuesto de que se trate de reelaboraciones del fuero
primitivo, ;jcuando, por quién y con qué autoridad fueron hechas? Todas estas
son preguntas para las que actualmente no tenemos una respuesta segura.

B) Para terminar de complicar el problema, resulta que existe un nimero
bastante elevado de fueros concedidos a diversas localidades, que coinciden
literal o basicamente con uno o varios de los textos antes indicados que dicen
contener el fuero de Cuenca. El fuero de Cuenca, con este u otros nombres, con
mas o menos modificaciones y adaptaciones lo reciben como fuero propio.
numerosas poblaciones, formando asi la gran familia del Fuero de Cuenca. Los
fueros en ella incluidos presentan una problematica de cronologia, conexiones y
dependencias entre los distintos textos, en la que no voy a entrar.

Simplemente me limito a sefialar cuales son los fueros que de acuerdo con

14 Cf. su descripcién y publicacion en R. DE URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (cf. supra n.
10), p. CXIII-CXV. Recientemente ha sido publicado en facsimil, con la trascripcion de Urefia y un estudio
introductorio de José Manuel Pérez-Prendes y Muiioz de Arraco en Fuero de Cuenca. Fragmento conquense,
Excmo. Ayuntamiento de Cuenca 1990.

15 Han sido descritos y publicados por R. DE URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra n.
10), p. CXXVII-CXXVIIl y 859-868.

16 En la Biblioteca Nacional de Madrid (R.13.566) se conserva un ejemplar de una edicién nonata
preparada al parecer por Francisco Cerda y Rico. Segun Ureiia - quien prometi6 un estudio mas detenido de
esta edicion, que no pudo realizar - contiene el texto latino tomado del MS escurialense Q.I11.23, con las
variantes de los fueros de Consuegra y Alcédzar y el texto castellano del MS escurialense L.II1.32 con
correcciones tomadas del MS 11.543 de la Biblioteca Nacional. Cf. R. de URENA Y SMENJAUD, E! Fuero
de Cuenca (supra n. 10), p. CXXXI-CLXVIL.

17 Publica el texto latino a base del MS de la Biblioteca Nacional de Paris, fondo latino 12.927 y los
manuscritos escurialenses Q.111.23 y N.IIL14. Cf. R. de URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra
n. 10), p. CXXXI-CLXVIIL

18 En columnas paralelas publica ¢l texto del MS parisino latino 12927 y del manuscrito escurialense
Q.I1L1.23 y el texto castellano del codice valentino, el fragmento conquense y el fuero de Heznatoraf y al final
los privilegios antes mencionados de Fernando 111, Alfonso X y Sancho IV. Cf. R. de URENA Y
SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra n. 10), espec. CLXVIII-CLXXII.
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nuestros conocimientos actuales integran la citada familia.

1) Ademas de las copias del Fuero de Cuenca, antes mencionadas, se
conservan los siguientes fueros con un contenido muy similar al recogido en las
distintas versiones del fuero conquense:

a) Fueros latinos. Hay una serie de poblaciones que tienen fueros latinos
extensos similares a los de Cuenca, conservados en su totalidad o
fragmentariamente, que se encuentran en el marco geografico de las actuales
provincias de Cuenca, Toledo, Ciudad Real y Teruel. Se trata de las siguientes:
Haro!9, Consuegra?0, Alcizar?!, Moya?? y Teruel23.

b) Fueros romances. Tienen fuero romance con un contenido muy similar

19 Fue concedido por Diego Lopez de Haro. Se nos ha transmitido en un manuscrito del siglo XI11I-
X1V, todavia inédito, conservado en la Biblioteca del Escorial, bajo la signatura N.1II.14 (le faltan 14 folios),
procedente de la Biblioteca del Conde-Duque de Olivares. Se trata de una adaptacion de la llamada forma
primordial de Cuenca. Cf. Coleccion de fueros y cartas-pueblas de Esparia por la Real Academia de la
Historia. Catdlogo, Madrid 1852, 108-109; R. d¢ URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra n.
10), p. XXIX-XXXV]I, donde recoge lo publicado anteriormente en la Revista de Ciencias Juridicas y
Sociales 3 (1920) 146-155; Ana M* BARRERO GARCIA y M* Luz ALONSO MARTIN, Textos del derecho
local espariol en la Edad Media. Catdlogo de fueros y costums municipales, Madrid 1989, 257.

20 Fue concedido por Alfonso VIII. Un ejemplar del mismo, hoy perdido, se utilizd en la edicién de
Cerd4 del Fuero de Cuenca, y de él sélo conocemos las variantes que el Fuero de Consuegra ofrecia con
respecto al Fuero de Cuenca, publicadas en dicha edicion, y un extracto publicado por Domingo Aguirre. Cf.
Coleccion de fueros (supra n. 19), 78; R. de URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra n. 10),
pags. XXVIII-XXIX; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 208. El
Fuero de Consuegra se extendio a Herencia, Alcazar de San Juan, Arenas de San Juan, Camufias, Villacaiias,
Madridejos, Tembleque, Turleque, Urda, Villacafias de Algodor y Villaverde.

21 En 1241 Rodrigo Pérez, prior de Consuegra, concede a los pobladores de Alcazar el Fuero de
Consuegra. Un ejemplar del fuero latino de Alcézar (hoy dia en paradero desconocido) utilizé Cerda en la
primera edicién del Fuero de Cuenca y en ella recogi6 las variantes que dicho texto presentaba con respecto
al texto latino del Fuero de Cuenca. De su version romanceada se conserva una copia del siglo XIII-X1V en la
Biblioteca Nacional, MS 11543 y copias modernas en la Biblioteca de la Real Academia de la Historia, bajo
las signaturas 11-8086 y 9-6452/3. Tiene como modelo el Fuero de Cuenca, cuyo nombre se pone a veces en
vez del de Alcazar. Basicamente coincide con el Fuero de Alarcon, cuyo nombre también alguna vez es
puesto en vez del de Alcazar. Las variantes que presenta con dicho fuero aparecen recogidas en la edicion del
Fuero de Alarcon hecha por J. Roudil. Cf. infra n. 32. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO
MARTIN, Textos (supra n. 19), 105-106.

22 Alfonso VIII otorga a Moya en 1210 un fuero como el de Cuenca. A fines del siglo X VIII existian
en el Archivo Municipal de Moya dos ejemplares de su fuero, uno en latin y otro en romance, que debieron
desaparecer en los incendios producidos por los carlistas. Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 154; R. de
URENA Y SMENJAUD, El Fuero de Cuenca (supra n. 10), p. XXVII; A. M. BARRERO GARCIA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19) 320.

23 Se conserva en version latina en tres manuscritos (completo en manuscritos conservados en el
Archivo Municipal de Teruel y en la Biblioteca Nacional y fragmentario en el Archivo Municipal de
Albarracin) y dos versiones romances (MS 802 de la Biblioteca Nacional y el MA 1-4 de la Sociedad
Econémica Turolense). La version contenida en este tltimo manuscrito (completando sus lagunas con €l
manuscrito madrilefio) ha sido publicada por Max GOROSCH, E! Fuero de Teruel, Stockholm 1950. El texto
latino ha sido editado criticamente por José CASTANE LLINAS, El Fuero de Teruel. Edicién critica con
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al de los antes indicados como fueros de Cuenca (ademas de los municipios de
Alcazar?4, Moya?s y Teruel?s, citados en el apartado anterior), una serie de
poblaciones ubicadas en un marco geografico mas extenso que los fueros
latinos, que comprende las actuales provincias de Jaén, Cuenca, Ciudad Real y
Albacete. Se trata de las siguientes: Iznatoraf??, Baeza28,Ubeda2?, Villaescusa de

introduccion y traduccion, Teruel 1991. Sobre su formacion cf. Ana Maria BARRERO GARCIA, EI Fuero
de Teruel, su historia, proceso de formacion y reconstruccion critica de sus fuentes, Madrid 1979. El fuero
de Teruel se extendi6 a otras localidades como el Castillo de Abingalbon y Agucinto de Castello.

24 Cf. supran.2l.

25 Cf. supran. 22.

26 Cf. supran.23.

27 Fue concedido por Fernando III hacia 1240. Se conserva en un manuscrito del s. XIV en el
Archivo Municipal de Iznatoraf (actualmente en la Casa de la Cultura de Jaén segilin Peset-G. Cuadrado),
del cual hay una copia en la Academia de la Historia. Tiene la particularidad de basarse en una especie de
formulario de fuero en el que a veces el lugar sefialado con una N., para que se pusiera el nombre de
Heznatoraf, se ha olvidado ponerlo. Ha sido editado por Urefia junto con el fuero de Cuenca. Cf. Coleccion
de fueros (supra n. 19), 116; R. de URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra n. 10), p. CVII-
CXI; "El Fuero de Iznatoraf en el Archivo Histérico Provincial”, Boletin del Instituto de Estudios
Giennenses 1 (1954) 135-138.

28 Fernando III, conquistada Baeza en 1226, le concede el Fuero de Cuenca, que se Io vuelve a
conceder Alfonso X en 1273, en substitucién del Fuero Real que habia tenido anteriormente. Se nos ha
transmitido en diversos manuscritos conservados en el Archivo Municipal de Baeza (del s. XIV), en la
Biblioteca del Arsenal de Paris (MS 8331, del s. XIV), en la Biblioteca de la Universidad de Salamanca, en
la Biblioteca de la Real Academia de la Historia (Coleccion Salv , XXXIX, 9/4302, del siglo XVIII) y en la
Biblioteca Nacional de Madrid (MS 6705, del siglo X VII). El manuscrito de Baeza ha sido editado por Jean
ROUDIL, E! Fuero de Baeza. Edicion, Estudio y Vocabulario, La Haya 1962. Se trata de una adaptacion
servil del Fuero de Cuenca, como se manifiesta en que se recogen ciertos nombres geograficos contenidos
en el Fuero de Cuenca, que no tienen sentido en Baeza (cf. §§ 848b y 899 de la edicién mencionada) y tiene
muchas afinidades con el fuero de Iznatoraf. E1 manuscrito parisino ha sido editado también por J. M.
ROUDIL, "El manuscrito espafiol 8331 de la Biblioteca del Arsenal de Paris”, Vox Romanica 22 (1963-
1964) 127-174 y 219-380. Este fuero tiene como base un formulario de fueros, ya que la mayoria de las
veces en lugar de poner el nombre de Baeza se ha dejado la N. del formulario. Este mismo manuscrito del
Fuero de Baeza anteriormente habia sido utilizado como Fuero de Ubeda y al adaptarlo a Baeza, se raspo el
nombre deUbeda y en su lugar se puso el de Baeza, olvidando esta sustitucion en dos ocasiones. Cf.
Coleccion de fueros (supra n. 19), 37-38; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos
(supra n. 19), 139-140. El fuero de Baeza se concedi6 a lruela y por €l se rigieron las poblaciones sujetas a
la jurisdiccion de Baeza: Torre de Tiédar (Torres), Puerto del Muradal, Vilches, Bafios, Bailén, Arquillos,
Linares, Jabalquinto, Estibiel, Lupion, Begijar, lbros, Canena, Rus, Marmol, Garciez, Jandulilla, Toya,
Jimena, Joédar, Bedmar, Recena, Torres, Albanchez, Belmez de la Moraleda, Huelma.

29 Fernando III le concedi6 fueros en 1234, En 1335 Alfonso XI le dona Tiscar y ordena que en los
pleitos apliquen el fuero de Cuenca por el que se regian en Ubeda. Una copia romanceada de la primera
mitad del siglo XIV se conserva en la Biblioteca Universitaria de Salamanca y una copia del siglo XVI en el
Archivo Municipal de Ubeda (IV/137). La primera ha sido publicada por Juan GUTIERREZ CUADRADO,
Fuero de Ubeda, Valencia 1979. La edici6n va precedida de un estudio preliminar de Mariano Peset y Juan
Gutiérrez Cuadrado y un estudio paleogrifico de Josep Trenchs Odena. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y
M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 450. El fuero de Ubeda se extendié a Olvera, Torreperogil
y Quesada.
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Haro3¢, Huete3!, Alarcén32, Alcaraz33, Andujar34, Cazorla3s, Zorita de los
Canes36, Sabiote3?, El Barco de Avila38, Piedrahita3?9, Castelfabib40, las

30 En 1347 Don Fadrique, Maestre de la Orden de Santiago, separa Villaescusa de la jurisdiccion de
Haro, la hace villa y le otorga los fueros que Fernando 111 dio a Cuenca y los buenos usos y costumbre de
Haro. Una version romanceada de los fueros de Villaescusa de Haro, del siglo XV se conserva en la
Biblioteca Nacional MS 9.996. Ha sido editado, junto con el fuero de Huete por Maria Teresa MARTIN
PALMA, Los fueros de Villaescusa de Haro y de Huete, Malaga 1984. Esta autora plantea la hipotesis de que
los fueros de Huete y Zorita de los Canes "sin ser uno el modelo del otro, se remontan los dos a un modelo
anterior mas primitivo que el que ofrece la forma primordial del Forum Conche" (p. XXXII).

31 Se supone que Alfonso VIII concedid fueros a Huete antes de 1170 y a finales del siglo XI11 recibio
una redaccién extensa del Fuero de Cuenca. Una copia romanceada tardia (jsiglo XIV?) de dicho fuero, se
contiene en la Biblioteca de la Academia de la Historia Ms 2/57. Ha sido editado junto con el de Villaescusa
de Haro por M. T. MARTIN PALMA, Los fueros (supra n. precedente). Para esta autora el Fuero de Huete se
redact6 teniendo delante modelos de la tradicion castellana y de la tradicion jienense" o quizas, cada uno de
los escribanos que intervienen utiliza un modelo distinto, ello explica la sustitucion en muchos casos del
nombre de la villa por Alarcon - uno de los modelos - donde generalmente se lee Cuenca” (p. XXXII.). Los
Fueros de Huete se concedieron como supletorios a Alcocer, Alhondigas y Belinchon. Cf. Coleccion (supra n.
19), 112; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 262.

32 Alfonso VIII concedié a Alarcon fueros similares a los de Cuenca, que Alfonso X substituye en
1256 por el Fuero Real. El Fuero de Alarcon se conserva en un manuscrito de fines del siglo X111 o principios
del XIV en la Biblioteca Nacional (MS 282) y dos copias mds modernas en la Biblioteca de la Real Academia
de 1a Historia (Coleccion Salva, XXXIV, 9-4297) y en la Biblioteca Nacional (Coleccién Burriel, MS 13083).
Coincide basicamente con el fuero de Alcazar de San Juan, hasta el punto de que un ejemplar del Fuero de
Alarcon se utilizé como Fuero de Alcédzar, substituyendo en el mismo la palabra Alarcon por la de Alcazar,
substitucion que a veces se omiti6. Ha sido editado junto con el Fuero de Alcazar por Jean ROUDIL, Les
Fueros d'Alcaraz et d'Alarcon. Edition synoptique avec les variantes du Fuero d'Alcazar, introduction, notes
et glossaire, 1-11, Paris 1968. El Fuero de Alarcon se extendid a Chinchilla, La Alberca, La Guardia,
Villanueva de la Jara y Pera.

33 Alfonso VIII dio en 1213 a los pobladores de Alcaraz fueros similares a los de Cuenca. Una version
romance del Fuero de Alcaraz, terminada el 23.2.1296 por Bartolomé de Uzeda (el Ms concluye: "Bartolomé
de Uzeda fizo este libro et trasladolo de latin en romance et fue acabado jueves otra dia de cathedra sancti
petri, XXIII dias de fefrero... En la era de mil et CCC et treynta y quatro annos") se conserva en la Biblioteca
Nacional (MS 17.799) y una adaptacion del siglo XV en la Biblioteca del Escorial (MS L.II1.32), que aparece
catalogado como Fuero de Cuenca. El manuscrito madrilefio ha sido editado por Roudil junto con el fuero de
Alcazar: Cf. supra nota precedente. Los Fueros de Alcaraz fueron concedidos a Cehegin, Caravaca, Bullas,
Tobarra y el castillo de las Pefias de San Pedro. Cf. R. de URENA y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca
(supra n. 10), p. CXII, CLI-CLXIV; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra
n. 19), 104-105.

34 Alfonso VIII concede a Andugjar los fueros de Cuenca. Una copia romanceada se conserva en el
manuscrito 428 de la Fundacién Lazaro Galdiano de Madrid. Cf. Coleccién de fueros (supra n. 19), 102; A.
M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 123.

35 El arzobispo de Toledo, Rodrigo Jiménez, concedi6 a Cazorla fueros similares a los de Cuenca. En
el archivo de Cazorla existié un manuscrito de dicho fuero con un inicio idéntico al de Cuenca. Una copia del
siglo XVI se conserva en el Archivo Municipal del Ubeda. Cf. Coleccion (supra n. 16), 70; A. PORRAS
ARBOLEDAS, "Fuero de Sabiote", Cuadernos de historia del derecho 1 (1994) 243,

36 Alfonso VIl concede en 1180 a Zorita de los Canes un fuero breve, similar al de Uclés y Belinchon.
Un fuero extenso en romance se contiene en el MS 247 de la Biblioteca Nacional, de finales del siglo XIII o
principios del XIV. Ha sido editado por Rafael de URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Zorita de los Canes
segun el codice 247 de la Biblioteca Nacional (siglo XIII al X1V} y sus relaciones con el Fuero latino de Cuenca
v el Romanceado de Alcazar, Madrid 1911. Se extendi6 a Pastrana, Bujeda, Almoguera, Fuentelaencina y
Albares. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 500.
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Comunidades de Mosqueruela y Albarracin®! y Alfambra42.

¢) Una conexiéon mas o menos intensa con el contenido de los Fueros de
Cuenca tienen, entre otros, los fueros de las siguientes poblaciones: Béjar3,
Plasencia%, Septilveda#, Salamanca4, Soria4?, Ciceres*?, Usagre, Brihuegaso,

37 Femando 11l conquista Sabiote entre 1227 y 1230 y le dio fueros similares a los de Cuenca. Una
version romance de finales del siglo XIII o principios del XIV se conserva en el Archivo Municipal de
Sabiote. Es un claro ejemplo del empleo del Formulario para la concesion de fueros, ya que sélo en los
primeros folios se substituye la N. del formulario por el vocablo Sabiote, siendo numerosos los casos en los
que se ha dejado de hacer tal substitucion, v. gr. al tratar de los accidentes geograficos. Ha sido editado por A.
PORRAS ARBOLEDAS, "Fuero de Sabiote", Cuadernos de historia del derecho 1 (1994) 243-441. Este
autor mantiene que el Fuero de Sabiote "procede del de Baeza, copiado teniendo delante un texto sistemético
de Cuenca, con ¢l que rellenar las lagunas de aquel, o bien directamente de ese texto sistematico” (p. 250).

38 Estuvo en la Biblioteca de la Universidad de Toulouse, ahora en paradero desconocido. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 145.

39 Fuero idéntico al de El Barco de Avila, actualmente en paradero desconocido. Cf. A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 353.

40 En el siglo XIII tiene un fuero similar al de Teruel, cuya versién romance se adaptd para Santa
Maria de Albarracin. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 191.

41 Del fuero de Albarracin se conserva una version latina fragmentaria en el Archivo Municipal de
Albarracin y una versién romance en la Biblioteca Nacional, MS 7812 de la primera mitad del siglo XIV.
Han sido editados respectivamente por Angel GONZALEZ PALENCIA, "Fragmentos del fuero latino de
Albarracin", Anuario de Historia del Derecho Espariol 8 (1931) 415-495 y Carlos RIBA, Carta de poblacion
de la ciudad de Albarracin, segun el codice romanceado de Castiel existente en la Biblioteca Nacional de
Madrid, Zaragoza 1915.

42 Se conserva en romance en un manuscrito de finales del s. XIII o primeros del XIV en el Archivo
de la Catedral de Zaragoza y en dos manuscritos de los siglos XV y XVII del Archivo Histérico Nacional. El
texto del manuscrito zaragozano fue publicado por Manual ALBAREDA Y HERRERA, Fuero de Alfambra,
Madrid 1926. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 109-110.

43 Se desconoce la fecha de su primitiva concesion. Posteriormente Alfonso X impuso a Béjar en 1261
el Fuero Real y en 1272 volvié a su antiguo fuero. En el Archivo Municipal de Béjar se conserva un
manuscrito de su fuero (de la segunda mitad del s. XIII o principios del XIV), que coincide con frecuencia
con el Fuero de Cuenca, cuya toponimia copia ciegamente. Ha sido editado modernamente por Juan
GUTIERREZ CUADRADO, Fuero de Béjar, Salamanca 1975. Este autor mantiene que su conexion con el
fuero de Cuenca es muy similar a la que tiene el fuero romanceado de Sepilveda, pudiéndose concluir que
ambos proceden de un manuscrito comun que contenia un texto romanceado del Fuero de Cuenca.

44 Se supone que Alfonso VIII concedié fueros a Plasencia, confirmados por Fernando III. En 1262
Alfonso X le concede el Fuero Real, volviendo a sus fueros antiguos posteriormente, que reformé Sancho IV.
El fuero romanceado de Plasencia se conserva en el Archivo Municipal de Plasencia (del s. XIV), del que
existen copias en la Biblioteca Nacional (MS 714 de finales del s. XVI y MS 13802 del s. XVIII) y en la
Academia de la Historia (MS 9-5941). Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 186. El texto plasentino ha sido
editado por Jos¢ BENAVIDES, Fuero de Plasencia, Roma 1896; Maria J. POSTIGO ALDEAMIL, Edicion y
estudio del fuero de Plasencia, I-11I, Madrid 1981-1982; Jesis MAJADA NEILA, Fuero de Plasencia
(Introduccion, Transcripcion, Vocabulario), Salamanca 1986; Eloisa RAMIREZ VAQUERO, E! Fuero de
Plasencia. Estudio Historico y Edicion critica del texto, 1, Sevilla 1987; Maria del Transito VAQUERO
RAMIREZ, El Fuero de Plasencia. Estudio Linguistico y Vocabulario, 1I, Salamanca 1990. El fuero de
Plasencia se extendio al Castillo de Miravete.

45 Se conserva en el Archivo Municipal de Sepilveda, entregado al Concejo en 1300 y copias
modernas en la Biblioteca Nacional de Madrid MSS 5790 y 17466, la Academia de la Historia (Col.
Martinez Marina y Col. Floranes), la Biblioteca del Palacio y en el Instituto Gijén. Ha sido editado en Los
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FuentesS!, Alcala de Henaress2 y Uclésss.
d) Los fueros anteriormente indicados se conceden a numerosas

fueros de Sepulveda. Edicion critica y Apéndice documental por Emilio Saez. Estudio historico-juridico por
Rafael Gibert. Estudio Lingiiistico y Vocabulario por Manuel Alvar. Los términos antiguos de Sepulveda por
Atilano G. Ruiz-Zorrilla, Segovia 1953. Cf. pp. 353-362 donde R. Gibert estudia la parte del Fuero de
Sepulveda tomada del Fuero de Cuenca y 397-403 donde indica que el fuero de Cuenca se expande por dos
vias: una municipal (Roa, Morella, Teruel, etc.) y otra sefiorial a través del fuero de Uclés, Puebla de don
Fadrique, Segura de Ledn, Castronuio.

46 Edicién de Américo CASTRO y Fernando ONIS, Fueros leoneses de Zamora, Salamanca, Ledesma
y Alba de Tormes, 1 Textos, Madrid 1916.

47 Alfonso el Batallador concede a Soria un fuero en 1120, que se ha perdido, y parcialmente recogido
en su confirmacion por Alfonso VII. Una redaccion posterior en romance se contiene en ¢l manuscrito 17662
de la Biblioteca Nacional y con mutilaciones en el Archivo Municipal de Soria. Han sido editados
respectivamente por Manuel SERRANO SANZ, "Un documento bilingiie de Alfonso VII", Boletin de la Real
Academia Espafiola 8 (1921) 585-589 y por Galo SANCHEZ, Fueros castellanos de Soria y Alcald de
Henares, Madrid 1919. El fuero de Soria se extendié a Deza, Monteagudo, Caseda, Daroca. Sobre la
problematica que ha suscitado su relacion con el fuero de Soria cf. la bibliografia citada en A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 424.

48 En el Archivo Municipal de Caceres se conserva un manuscrito del s. XV que contiene el fuero
latino y el fuero romanceado de Céceres; otra copia se conserva en la Biblioteca Nacional (MS 430), del que
es una copia mas reciente el MS 18743.19 de la misma biblioteca. Fue editado en 1679 por Pedro:de Ulloa y
Golfin y modernamente por Pedro LUMBRERAS VALIENTE, Los fueros municipales de Cdceres. Su
derecho piiblico (Tesis Doctoral), Ciceres 1974. Cf. bibliografia en A. M. BARRERO GARCIiA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 170.

49 Usagre tiene un fuero, otorgado por el maestre de Santiago, Pelay Pérez. Una copia en romance del
fuero extenso de Usagre se conserva en el Archivo Historico Nacional y ha sido publicado por Rafael de
URENA y Adolfo BONILLA Y SAN MARTIN, Fuero de Usagre (siglo XIIl) anotado con las variantes del
de Caceres y seguido de varios apéndices y un glosario, Madrid 1907.

50 El arzobispo de Toledo, Rodrigo Jiménez de Rada, concede a Brihuega dos fueros, uno breve y otro
mas extenso, que han sido publicados respectivamente por Eduardo de HINOJOSA, Documentos para la
historia de las instituciones de Leon y de Castilla (siglos X-XIII), Madrid 1919, y por Juan CATALINA
GARCIA, El Fuero de Brihuega, Madrid 1888; y ambos por Enrique LUNO PENA, "Legislacién foral de
Don Rodrigo Jiménez de Rada", Universidad 4 (1927) 78-79 y 93-128. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M.
L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 160.

51 Un fuero semiextenso, similar al de Brihuega se conserva en el municipio de Fuentes de la Alcarria
y una copia del siglo XVIII en la Academia de la Historia, Coleccién Salva, XXXIX, ff. 117-134. Ha sido
editado por Luis VAZQUEZ DE PARGA, "Fuero de Fuentes de la Alcarria”, Anuario de Historia del
Derecho Espariol 18 (1947) 348-398.

52 Una copia del siglo XVIII conservada en la Academia de la Historia, Coleccion Salva, XXXIX fue
publicada por Galo SANCHEZ, Fueros de Soria y Alcald de Henares, Madrid 1919. Una catalogacion
reciente de la documentacion del Archivo Municipal de Alcala de Henares ha redescubierto una copia de la
primera mitad del siglo XIII (entre 1232 y 1242) del fuero (Leg. 825) y ha sido editada en Fuero de Alcald de
Henares, Fuentes Medievales Alcalainas, 3, Alcala de Henares 1992, edicion en la que Carlos Saez hace el
estudio codicoldgico, Antonio Caballero el estudio paleografico y M?* Jesus Torrens la transcripcion
paleografica. Por el fuero de Alcala de Henares se regian las aldeas agregadas a Alcald: Ajalvir, Camarma de
Esteruelas, Daganzo de Abajo, Torrejon de Ardoz, Valdemora, Arganda, Ambite, Anchuelo, Bilches, Aldea
del Campo, Carabafia, Corpa, los Hueros, Loeches, Olmeda, Orusco, Perales de Tajufia, Pezuela, Pozuelo de
Torres, Querencia, Santorcaz, Los Santos de Hunosa, Tielmes, Veldetorres, Valtierra, Valmorés, Valverde,
Villar del Olmo, Valdilecha y Villalvilla. Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 129.

53 En marzo de 1179 el maestre de Santiago, Pedro Fernandez, otorga un fuero breve en latin a Uclés y
declara supletorio el fuero de Sepulveda; posteriormente se redacta un fuero semiextenso en romance. Del pri-
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poblaciones. De este modo est4 la gran familia de fueros llamada de Cuencas
alcanza una gran extension que se extiende a las localidades siguientes, que
para su mejor comprension agrupo segun la actual ubicacién provincial:

1) Albacete: Albacete’s, Alcazarss, Almansas?, Alpera’8, Bonetes9,
Carcelén®0, Castillo de las Pefias de San Pedro$!, Chinchilla$?, Pérez63, La
Gineta®, Leturss, Lietorsé, Socovos?, Tobarrass, Vest? y Yeste™.

mero se conservan dos copias del siglo XIII en el Archivo Historico Nacional (Tumbo menor de Castilla,
Cod. 1046 b, lib. 11, c. 22, p. 154-160) y otro en la Biblioteca Nacional (MS 17.855, ff. 30r-32v). Del fuero
romance se conserva una copia del siglo XI1I en el MS 17.855 de la Biblioteca Nacional. El fuero de Uclés se
concedié a Estremera (ca. 1182), Dosbarrios (1192), Fuente el Sauco (1194), Huélamo (1206-10),
Montealegre (1217-21), Anador (1224), Torre de Don Morant (1229), Chozas (1321), Villanueva de
Alcardete (1318-27), Fuentiduefia del Tajo (1328) y Puebla de Almuradiel (1321). Para la bibliografia al
respecto y ediciones cf. Milagros RIVERA GARRETAS, "“El fuero de Uclés (siglos XII-XIV)", Anuario de
Historia del Derecho Espariol 52 (1982) 243-348.

54 Los limites de la familia son a veces difusos. En un sentido amplio se podrian incluir en ella mas
fueros de los aqui incluidos, v. gr. los de Medinaceli, Daroca, Molina de Aragén, etc. en general todos los
fueros de frontera, tanto castellana como aragonesa.

55 El 9 de noviembre de 1375 Alfonso de Aragdn, marqués de Villena, concede a Albacete el fuero de
Chinchilla. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19) 98. Sobre la
difusion de los fueros de Cuenca en Albacete y Murcia cf. Mariano PESET REIG, "Los fueros de la frontera
de Albacete: una interpretacion historica”, Congreso de historia de Albacete 8-11 diciembre 1983, 11,
Albacete 1984, 31-47 y "La dualidad de fueros del Marquesado de Villena en la época de D. Juan Manuel",
Congreso de Historia del Sefiorio de Villena, Albacete 1987, 297-303.

56 Cf.supran. 33.

57 Alfonso X concede a Almansa el fuero de Cuenca el 9-10-1264 y el 15-2-1265 (aqui se dice que se
le concede el "fuero nuevo” de Cuenca a Almansa y a sus aldeas: Bonete, Alpera, y Carcelén). Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supran. 19), 115.

58 Cf. supran. 57.

59 Cf. supran. 57.

60 Cf. supran. 57.

61 EI 25 de julio de 1305 el concejo de Alcaraz concede su fuero al Castillo de Ias Pefias de San Pedro.
Cf. A.M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 351.

62 El 8 de marzo de 1269 Alfonso X concede el fuero de Alarcon a Chinchilla. Cf. A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 221. El fuero de Chinchilla se extendi6 a
Albacete, Tobarra y La Gineta.

63 El 6-7-1488 el maestre de Santiago, Alfonso de C ardenas, concede a la villa de Pérez el fuero de
Segura de la Sierra. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 235.

64 El Infante Don Juan Manuel el 3 de junio de 1337 concede a La Gineta el fuero de Chinchilla. Cf.
A.M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 250.

65 Letur fue Poblado a fuero de Segura de la Sierra. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 281.

66 Lictor fue poblado a fuero de Segura de la Sierra. Cf. A. M. BARERO GARCIA y M. L. ALONSO
MARTIN, Textos (supra n. 19), 282.

67 En 1246 ¢l maestre de Santiago concede a Socovos el fuero de Cuenca. Cf. A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 422.

68 El 10 de marzo de 1244 Tobarra recibe el fuero de Alcaraz y el 16 de diciembre de 1325 los fueros
de Chinchilla, en ambos casos adaptaciones del fuero de Cuenca. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 435,

69 El122-2-1272 Alfonso X concede a Ves el fuero de Cuenca. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L.
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2) Avila: El Barco deAvila”! y Priedrahita?.

3) Badajoz: Segura de Leon™ y Usagre.

4) Burgos: Roa’s.

5) Caceres: Caceres’, Castillo de Miravete?” y Plasencia’.

6) Castellon de la Plana: Forcall’® y Morella30.

7) Ciudad Real: Alcazar8!, Alcozars?, Alcubillas83, Alhambrad4, Afiadorss,
Arenas de San Juansé, Herencia8’, Montiel88 y Villarreal®s,

ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 467.

70 El maestre de Santiago Pelay Pérez concede a Yeste el fuero de Cuenca en 1246. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 496.

71 Cf. supran. 38.

72 Cf. supran.39.

73 El 26-3-1274 el maestre de Santiago concede a Segura de Leodn el fuero de Sepulveda. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 416.

74 Cf. supran. 49.

75 Alfonso VII el 22-12-1143 concede a Roa diversas franquezas y el fuero de Sepulveda, sometiendo
a su jurisdiccion los siguientes poblados: Elem, Santa Eufemia, Torrecilla, Tillolongo, Calahorra, Zopet,
Morales, Quintanilla, Pozosordo, Val de Vallegueras, Fuente-agrestio, Pedrosiella, Santa Maria de Paramo,
Villa-astuta, Santa Maria entre Guzman y Portillo, Arroyo, Fuente de Casares, Villamerson, las Quintanas,
Santa Cruz, Anguix, Berlanga, Las Quintanas entre Villavevela y Olmedillo, Quintanilla entre Olmedillo y
Vasardiella, Santa Maria de Foira, Valbuena entre Ventosilla y Aguilera, Villalvilla, San Martin cerca de
Rubiales, Poblacion, Caparrosa sobre la ribera del Duero, Santa Cruz, Olmedo y Nava. Cf. Coleccion de
fueros (supra n. 19), 200; Los fueros de Sepiilveda (supra n. 45), 175-178; A. M. BARRERO GARCIA y M.
L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 377.

76 Cf.supran. 48.

77 Castillo de Miravete fue poblado a fuero de Plasencia por el concejo de esta villa en 1218. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 306.

78 Cf. supran. 44.

79 El 6-5-1246 Pedro Nuiiez, alcaide de Morella, concede a Forcall los fueros de Morella. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 238.

80 El 17-4-1233 Blasco de Aragén concede a Morella el fuero de Sepulveda y Extremadura. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 318. Su fuero se concedi6 a Forcall.

81 Cf.supran2l.

82 El 1 de junio de 1275 Alcozar recibe el fuero de Montiel. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supran. 19), 107.

83 El 1 de junio de 1275 Alcubillas recibe ¢l fuero de Montiel. Cf. A. M. BARRERC BARCIA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 107-108.

84 El 2 de abril de 1243 el maestre de Santiago, Pelay Pérez concede a Alhambra el fuero de Cuenca.
Cf. A.M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 111.

85 En septiembre de 1244 ¢l maestre de Santiago Fernando Pérez concede a Afiador el fuero de Uclés.
Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 124-5.

86 El 3-3-1236 la Orden de San Juan concede a Arenas el fuero de Consuegra. Cf. A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 129.

87 En 1238 Ruy Pérez, comendador de Consuegra, concede a los pobladores de Herencia el fuero de
Consuegra. Cf. Coleccion de Fueros (supra n. 19), 109; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO
MARTIN, Textos (supra n. 19), 258.

88 El Maestre de la Orden de Santiago, Pelay Pérez, concede en 1243 a Montiel los fueros de Cuenca,
como se habian dado a Segura. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra
n. 19), 314-315. Los fueros de Montiel se extienden a Alcozar y Alcubillas.
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8) Cuenca: Alarcén®, La Albercad!, Belinchon?2, Chozas%, Cuenca,
Frontera%s, Haro%, Huélamo??, Huete%, Iniesta%?, Moyal!%, Torre de Don
Morant!101, Uclés!02, Villanueva de la Jaralo? y Villaescusa de Haro!04,

9) Guadalajara: Alcocer!95, Alhondigas!®, Almogueral®, Alvares!o8, La
Bujeda'®®, Brihuega!l?, Fuentelaencina!!!, Fuentes!!2, Pastrana!!3 y Zorita de los
Canes!14.

89 Alfonso X el 20-2-1255 concede a Villarreal el fuero de Cuenca. Cf. A. M. BARRERO GARCIA
y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 486.

90 Cf. supran. 32.

91 En el interrogatorio que en 1577 se hace a la villa de La Alberca por orden de Felipe II, ésta
contesta que esta poblada a fuero de Alarcon. Cf. Coleccion de fueros (supran. 19), 7-8.

92 Belinchon recibié sucesivamente los fueros de Uclés(?), Huete y Toledo. Cf. A, M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 148-149.

93 El maestre de Santiago Garci Fernandez, concede a Chozas el 1-11-1321 el fuero de Uclés. Cf. A.
M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supran. 19), 222.

94 Cf. supra n. 10-15. El fuero de Cuenca como tal se concedié a Alhambra, Almansa, Andyjar,
Ayora, Baeza, Iniesta, Montiel, Moratalla, Requena, San Esteban del Puerto, Segura de la Sierra, Socovos, la
villa y castillo de Tiscar, Ubeda, Utiel, Ves, Villaescusa de Haro, Villarreal, Yeste.

95 Segln una sentencia del Tribunal Supremo del 31-12-1883 en esas fechas se alega en Frontera la
vigencia del Fuero de Sepulveda. Cf. Los fueros de Sepulveda (supra n. 45), 303-308.

96 Cf.supran. 19.

97 El maestre de Santiago Femando Gonzéilez de Marafidn concede a Huélamo a principios del siglo
XIII el fuero de Uclés. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 260.

98 Cf.supran. 31.

99 Iniesta recibio el fuero de Cuenca en 1213 (Alfonso VIII) y en 1253/55 (Alfonso X). Cf. Coleccidn
de fueros (supra n. 19), 114; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19),
264.

100 Cf. supran.22.

101 El maestre de Santiago, Pedro Gonzalez, concede a la Torre de Don Morant en septiembre de 1229
el fuero de Uclés. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 440

102 Cf. supran. 53.

103 El 8-8-1476 Isabel la Catélica exime a Villanueva de la Jara de la jurisdiccion de Alarcon y le
concede su fuero. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supran. 18) 112.

104 Cf. supra n. 30.

105 El 22-4-1281 Beatriz de Portugal confirma a Alcocer el fuero de Huete. Cf. A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 18), 106.

106 Juan, prior del Hospital, concede a Alhdondigas un fiuero breve, remitiendo en algunas materias al
fuero de Huete. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supran. 19) 112.

107 Almoguera recibié probablemente el fuero de Zorita. Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 18-19.
Sus privilegios se extendieron a Alvares.

108 En la respuesta al interrogatorio de Felipe Il se dice que Alvares tenia los privilegios de
Almoguera. Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 21.

109 El 17-1-1190 Nufio, maestre de Calatrava, concede a La Bujeda el fuero de Zorita. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supran. 19), 162.

110 Cf. supran. 50.

111 Cuando se hace la relacion de Felipe II tenia el fuero de Zorita. Cf. Coleccion de fueros (supra n.
19), 99; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 242.

112 Cf. supran. 45.

113 Probablemente recibio el fuero de Zorita. Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 180.
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10) Jaén: Andujar!!s, Baezalls, Cazorlal!l?, La Iruelall®, Iznatoraf!19,
Olveral20, Quesada!2!, Sabiote!22, San Esteban de Aznatorafe!?3, Segura de la
Sierral24, la villa y castillo de Tiscar!?s, Torre de Tiédar!26, Torreperogill2’ y
Ubeda!28,

11) Madrid: Alcal4 de Henares!29, Estremera!30, Fuentiduefia del Tajo!3! y
Fuente el Satuco!32.

12) Murcia: Bullas!33, Caravaca!34, Cehegin!35 y Moratallai3s.

115 Cf. supran. 34.

116 Cf. supran. 28.

117 Cf. supran. 35.

118 En 1370 Gémez Manrique, arzobispo de Toledo, declara villa a [ruela (Leruela) segregada de
Cazorla y le concede los fueros de Baeza y si no bastare "los derechos ¢ leyes de la Santa Iglesia de Roma y
de los Reyes y Emperadores que fueron fasta aqui”. Cf. Coleccion de fueros (supran. 19), 115.

119 Cf. supran. 27.

120  El 4-2-1235 Fernando III concede a Olvera el fuero de Ubeda. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y
M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 331.

121 El 22-1-1331 Alfonso XI da el fuero de Ubeda a2 Quesada. Anteriormente habia tenido
probablemente el fuero de Baeza o el de Cuenca. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO
MARTIN, Textos (supra n. 19), 368-369.

122 Cf.supran. 37.

123 El 12-2-1282 Sancho IV confirma a San Esteban de Aznatorafe el fuero de Cuenca que le habia
dado Fernando II1. Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 306; A. M. BARRERO GARCIA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 389.

124 Pelay Pérez, Maestre de la Orden de Santiago concede a Segura en 1246 los fueros de Cuenca
(¢antes se los habia dado Alfonso VIII?). Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 230-231; A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 416417. Sus fueros se extendieron a Pérez,
Letur, Lietor y Moratalla.

125 Alfonso XI el 28-11-1335 dona la villa y castillo de Tiscar a Ubeda y le concede el fuero de
Cuenca. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 435.

126 En marzo de 1247 el obispo de Baeza concede a Torre de Tiédar el fuero de Baeza en materia de
juicios, calofias y obligaciones militares. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN,
Textos (supra n. 19), 440.

127 Consta que en 1331 se regia por el fuero deUbeda. Cf. A. M. BARERO GARCIiA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 441.

128 Cf. supran. 29.

129 Cf.supran. 52.

130 Pedro Fernandez, maestre de Santiago, hacia 1182 concede un fuero breve a Estremera que es una
adaptacién del de Uclés. Cf. AM. BARRERO GARCIA y M.L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 233.

131 En 1523 se confirma a Fuentiduefia el fuero de Uclés, que habian recibido precedentemente. Cf. A.
M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 243-244.

132 Sancho Fernandez, maestre de Santiago, concede a Fuente el Saico en 1194 el fuero de Uclés. Cf.
Coleccion de fueros (supra n. 19), 98.

133 Cf. nota siguiente.

134 El 14 de enero de 1286 Sancho 1V concede a Caravaca y sus aldeas, Cehegin y Bullas el fuero de
Alcaraz. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 179.

135 En 1307 el Maestre del Temple confirma a Cehegin el Fuero de Alcaraz que le habia recibido el
14-1-1286. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 198.

136 En fechas sucesivas recibe los fueros de Segura de la Sierra y Cuenca. Cf. A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supran. 19), 317-318.
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13) Navarra: Casedal3’.

14) Salamanca: Béjar!38 y Salamanca!3.

15) Segovia: Sepulvedal4o.

16) Soria: Andaluz!4!, Deza!42, Monteagudo!4? y Sorial44,

17) Teruel: Alfambral4s, Castillo de Abingalbdén!4é, Agucinto de
Castello!47, Santa Maria de Albarracin!48 y Teruel!49.

18) Toledo: Camufias!$?, Consuegral!s!, Dosbarrios!$2, La Guardia!s3,
Lillo!54, Madridejos!55, Montealegre!s6, Pera!5?, Puebla de Almoradiel!s8, Puebla

137 Alfonso el Batallador concede a los pobladores de Céseda los fueros de Daroca y Soria. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 186.

138 Cf.supran.43.

139 Cf. supran. 46.

140 Cf. supra n. 45.

141 El fuero de Andaluz se conserva en un manuscrito fragmentario del siglo XIII y se supone dado
por el conde Gonzalo Nufiez en 1089 y su contenido se enmarca en los fueros de la fronteta castellano-
aragonesa. Cf. Pedro FERNANDEZ MARTIN, "El fuero de Andaluz, dado a Burgos en 1089", Celtiberia 23
(Soria 1972), 237-249; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 122.

‘142 Alfonso VIII concede a Deza entre 1158 y 1214 el fuero de Soria. Cf. A. M. BARRERO GARCIA
y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 223.

143 EI31-7-1263 Alfonso X concede a Monteagudo el fuero de Soria. Cf. A. M. BARRERO GARCIA
y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 313.

144 Cf.supran. 47.

145 Cf.supran. 42.

146 El Cabildo de Zaragoza concede al Castillo de Abingalb6n en 1261 el fuero de Teruel. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 91-92.

147 El 29-11-1257 Jaime I concede a Agucinto de Castello el fuero de Teruel. Cf. A. M. BARRERO
GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 94.

148 Cf. supran. 41.

149 Cf. supran. 23.

150 El 6-7-1238 el comendador Roy Pérez concede a Camuiias el fuero de Consuegra. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 176.

151 Cf. supran. 20.

152 Dosbarrios tiene el fuero de Uclés o el de Toledo Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L.
ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 223.

153 Alfonso VIII concede a La Guardia los fueros de Alarcén, que el 9-10-1304 confirma el arzobispo
de Toledo Gonzalo. Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 106.

154 En la relacién mandada hacer por Felipe Il se dice que Lillo fue fundada a fuero de Alcala. Cf.
Coleccion de fueros (supra n. 19), 129.

155 El Comendador de Consuegra, Ruy Pérez, concede a Madridejos en 1238 el fuero de Consuegra.
Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 136; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos
(supra n. 19), 290.

156 El maestre de Santiago Martin Pelaez concede a Montealegre el fuero de Uclés. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 313.

157 El11-11-1208 Alfonso V1II concede a Pera el fuero de Alarcon. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y
M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 351.

158 El 21-12-1331 La Puebla de Almoradiel recibe del maestre de Santiago el fuero de Uclés. Cf. A.
M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (cf. supra n. 19), 363.
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de Don Fadrique!s9, Tembleque!6?, Turleque!é!, Urdalé2, Villacafias!63,
Villacaiias de Algodor!64, Villanueva de Alcardete!65 y Villaverde!6s.

19) Valencia: Ayora!é?, Castielfabib!68, Requena!6® y Utiel!70.

20) Valladolid: Castronuiio!!,

21) Zaragoza: Darocal72.

C) (Cuales son las relaciones existentes entre los diferentes fueros de esta
gran familia? Hasta ahora ha habido meritorios intentos de explicar las
relaciones existente entre mas o menos textos forales de esta familia, como los
hechos por Ureiia!”3, Gutiérrez Cuadrado!’4, Martinez Gijén!?s, Garcia Gallo!7s,

159 El maestre de Santiago, Fadrique, concede a la Puebla de Don Fadrique el 25-4-1343 el fuero de
Sepilveda. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 363.

160 Ruy Pérez, Comendador de Consuegra, concede en 1241 a Tembleque los fueros de Consuegra.
Cf. Coleccion de fueros (supra n. 19), 249; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos
(supra n. 19), 431.

161 EIl 6-1-1248 Guillén de Mondragon concede a Turleque el fuero de Consuegra. Cf. A. M.
BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 448-449.

162 En 1232y 1248 recibe el fuero de Consuegra. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO
MARTIN, Textos (supra n. 19), 453.

163 En 1230 el comendador de Consuegra concede a Villacaiias el fuero de Consuegra. Cf. Coleccion
de fueros (supra n. 19), 276; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19),
473.

164 El 29-5-1248 Guillermo de Mondragén concede a Villacafias de Algodor el fuero de Consuegra.
Cf. A. M. BARRERO GARCIiA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 474.

165 Garcia Fernandez, maestre de Santiago, entre 1318 y 1327 concede a Villanueva de Alcardete el
fuero de Uclés. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 483.

166 El comendador Guillén de Mondragén el 3-6-1248 concede a Villaverde el fuero de Consuegra.
Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 489.

167 Alfonso X concede a Ayora el fuero de Cuenca el 9-12-1271. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M.
L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 137.

168 En el siglo XIII Castielfabib tenia un fuero similar al de Teruel. Cf. A. M. BARERO GARCIA y
M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19),

169 Alfonso X concede a Requena en 1257 el fuero de Cuenca, que en 1264 cambia por el Fuero Real.
Cf. Coleccién de fueros (supra n. 19), 198; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos
(supra n. 19), 373-374.

170 Pedro I el 15-4-1355 exime a Utiel de la jurisdiccién de Requena y la concede el fuero de Cuenca.
Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 19), 455.

171 En 1152 reciben el fuero de Sepulveda. Cf. A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO
MARTIN, Textos (supran. 19), 196.

172 El primitivo fuero de Daroca debio6 ser el de Soria o muy similar a éste. Cf. Coleccion de fueros
(supra n. 19), 84-85; A. M. BARRERO GARCIA y M. L. ALONSO MARTIN, Textos (supra n. 16), 222-
223.

173 Para Ureiia del fuero de Cuenca primordial derivan, en un primer estadio, los latinos de Teruel,
Haro, Moya, Alcazar y la forma sistemética del de Cuenca; en un segundo estadio, los romances de Baeza,
Iznatoraf y Béjar; en un tercer estadio los de Villaescusa de Haro, Huete, Alarcon, Alcazar, Alcaraz y Zorita
de los Canes y en un cuarto estadio los de Sepulveda y Plasencia. Cf. R. DE URENA Y SMENJAUD, E!
Fuero de Cuenca (supra n. 10), p. CVI-CVIL

174 Distingue basicamente tres tradiciones: la del oriente castellano (fueros de Alcaraz procedentes
del latino de Consuegra] y los de Alarcon y Alcazar, el fragmento conquense [procedentes de los fueros

98



Peset Reig y Gutiérrez Cuadrado!’7 y Ana Barrero!’8. Pero todavia no se ha
hecho un estudio exhaustivo de todos y cada uno de los fueros anteriormente
indicados y de sus interdependencias, por lo que no se estd en situacion de
presentar un arbol genealdgico completo, en el que cada uno de los textos
trasmitidos tenga el lugar que le corresponde. Para esta tarea son de suma
utilidad los cuadros de concordancias!?.

Por ello no pretendo resolver aqui el problema de la formacién de los
fueros de la familia de Cuenca sino que me limito a proponer algunas
sugerencias que pueden quizas contribuir a resolver el problemalgo,

Las tierras, que los cristianos iban ganando a los musulmanes, convenia
poblarlas por cristianos para asegurar su mantenimiento. Esto no era facil, ya
que no siempre se encontraban los pobladores deseados. Por ello, para atraer

de Moya, Haro y Alc4zar]), la andaluza (Iznatoraf,beda, Baeza) y la de Béjar y Sepulveda; estas dos tltimas
procedentes de la forma primordial y sistematica del Fuero de Cuenca. Cf. Juan GUTIERREZ CUADRADO,
El Fuero de Béjar, Salamanca 1975, 30-32.

175 José MARTINEZ GIJON, "El régimen econdmico del matrimonio y el proceso de redaccién de los
textos de la familia del fuero de Cuenca", Anuario de Historia del Derecho Espariol 29 (1959) 45-151 y "La
familia del fuero de Cuenca, estado de una investigacion cientifica”, La critica del testo, 1, Florencia 1971,
415-439.

176 Introduce en la familia un formulario o modelo, del que se forma la redaccion extensa del Fuero de
Cuenca, que serd el modelo de todos los demas. Cf. Alfonso GARCIA GALLO, "Los fueros de Toledo",
Anuario de Historia del Derecho Espariol 45 (1975) 453 ss.

177 Distinguen basicamente tres tradiciones: la latina (integrada por una parte, por los fueros de
Cuenca [MS parisino] y de Haro, conectados con el de Teruel; por otra, por los fueros de Consuegra y
Alcaraz conectados con el MS escurialense del Fuero de Cuenca), la castellana (integrada por los fueros de
Alcazar, Alcaraz, Alarcon, Zorita, Huete y fragmento conquense) y la jiennense (integrada por los fueros de
Baeza [MSS del Archivo Municipal de Baeza y del Arsenal de Paris), de Heznatoraf, de Sabiote, deUbeda y
de Villaescusa de Haro). Cf. J. GUTIERREZ CUADRADO, Fuero (supra n. 29), p. 86

178 Defiende la elaboracién de una redaccion del derecho de la Extremadura, hecha a base de
redacciones precedentes aragonesas y castellanas. Esa redaccion dio origen a dos tradiciones que tendran vida
independiente: la castellana (Fuero de Cuenca) y la aragonesa (Fuero de Teruel). Cf. A. BARRERO
GARCIA, El Fuero de Teruel (supra n. 23), 123-137.

179 M. GOROX, E!l Fuero (supra n. 23), 26-35 publica las concordancias de las versiones romances y
latinas del Fuero de Teruel con Jos de Albarracin. J. Roudil en su edicion del Fuero de Baeza (cf. supra n. 28),
p. 426-446 publica las concordancias del Fuero de Baeza con los fueros de Cuenca (Cédice Valentino y
Fragmento conquense), Zorita, Béjar y Teruel. El mismo autor en la edicion de los Fueros de Alcaraz y de
Alarcon (supra n. 32) publica las concordancias de los Fueros de Cuenca (forma sistematica, manuscrito
valentino y fragmento conquense) con los fueros de Alarcén, Baeza (Archivo Municipal), Béjar, Iznatoraf,
Baeza (Parisino 8331), Teruel y Zorita. J. Gutiérrez Cuadrado, en su fuero deUbeda (cf. supra n. 29), pp. 415-
431 publica las concordancias de los fueros deUbeda y Baeza con los latinos de Cuenca (parisino y
escurialense). A. Barrero (supra n. 23), pp. 91-98 y 231-244 publica las concordancias entre los fueros de
Calatayud, Daroca, Alfambra, Teruel y Cuenca.

180 Para unas vision mas detallada del proceso foral cf. el documentado estudio de Ana M*
BARRERO GARCIA, “El proceso de formacion de los fueros municipales (Cuestiones metodoldgicas)”, en:
Javier ALVARADO PLANAS, Espacios y fueros en Castilla-La Mancha (siglos XI-XV). Una perspectiva
metodologica, Madrid 1995, 59-88.
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pobladores a estas tierras conquistadas, se conceden una serie de privilegios a
quienes las pueblen. Muchas de estas concesiones en un principio fueron
probablemente orales y s6lo posteriormente se recogieron por escrito. Por ello
no debe extrafiarnos que el fuero de un municipio se recoja por escrito bastantes
afios después de su fundacion!s!,

El nucleo principal de estas concesiones o derecho privilegiado hay que
conectarlo seguramente con el llamado "derecho de francos"!82, que traen los
pobladores provenientes del reino franco, y recibe una de sus primeras
formulaciones en el fuero de Jaca. La primera formulacién importante
castellana de este derecho privilegiado fue seguramente la del fuero de
Sepulveda, formulacién que al parecer pronto se ve aureolada por el éxito y se
extiende no sélo por Castilla sino también por Aragén, aprovechando quizas la
unién temporal del reino de Castilla y Aragén con Urraca y Alfonso el
Batallador. Este derecho en cada poblacion es adicionado con la concesion de
nuevos privilegios, con la actividad de los jueces y concejos y la actividad
privada de los juristas y con todos estos elementos adicionales es objeto de
nuevas formulaciones.

La apariciéon del Derecho Comun y las corrientes europeas tendentes a
codificar el derecho!83 afectaron también a la codificacion del derecho local. Es
légico que juristas, mas o menos formados en esta nueva cultura, recopilaran
también el derecho de algunos municipios. Para entonces Castilla y Aragén
pertenecen a reinos distintos y eso quizas explica que el derecho de frontera,
teniendo un mismo origen, siga un curso distinto en las formulaciones hechas
en Aragén y en las hechas en Castilla. En Castilla, una de esas formulaciones
debi6 adquirir un éxito especial y fue copiada y distribuida entre los diversos

181 Murcia, ganada para el cristianismo en 1243 y en 1266, en esta ultima fecha recibe de Alfonso X la
concesion del Fuero Juzgo y consta que veinte afios mas tarde todavia no tiene una copia auténtica del
mismo. Cf. Juan TORRES FONTES, Documentos de Alfonso X el Sabio, Coleccién de documentos para la
historia del reino de Murcia, I, Murcia 1963, 17-21; Juan TORRES FONTES, Documentos del siglo XIII,
Coleccion de documentos para la historia del reino de Murcia, 11, Murcia 1969, 82-86.

182 Sobre el origen franco y biblico de estos privilegios cf. Antonio PEREZ MARTIN, "El derecho
municipal zaragozano visto por Martin de Pertusa", Una oferta cientifica ius hitérica internacional al doctor
J. M. Font i Rius por sus ocho lustros de docencia universitaria, edic. coordinada por Manuel J. Pelaez y
Jesis Fernandez Viladrich, Barcelona 1985, 291-320. Para la relacion del fuero de Jaca, prototipo del fuero
de francos, con los fueros de la familia de Cuenca, cf. Pedro J. ARROYAL ESPIGARES, "Las fuentes del
derecho de los fueros de la Familia Cuenca-Teruel: el fuero de Jaca", Baetica 2 (1979) 167-176. Sobre este
tema espero volver en la edicion critica de la Compilacién de Huesca que estoy preparando.

183 Sobre estas corrientes Cf. Armin WOLF, "Die Gesetzgebung der entstehenden Territorialstaaten”,
en Helmut COING, Handbuch der Quellen und Literatur der neueren europdischen Privatrechtsgeschichte,
I, 1973, 517-800. Hay edicion aparte, corregida y aumentada con el titulo Gesetzgebung in Europa 1100-
1500. Zur Entstehung der Territorialstaaten, Munichh 1996.
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municipios, que habian recibido un fuero de frontera, adaptandola méas o menos
a las particularidades propias de cada municipio.

El punto final del proceso estaria representando por las copias que nos
quedan de la mayoria de los fueros extensos de la familia del Fuero de Cuenca.
Es probable que la mayoria de esas redacciones sean posteriores a 1272, fecha
en torno a la cual muchos municipios abandonan el fuero alfonsino y vuelven a
sus fueros propios, o incluso posteriores a 1348, fecha en que el Ordenamiento
de Alcala de Henares establece la vigencia de los fueros locales "en aquellas
cosas que se usaron, salvo en aquello que nos fallaremos que se debe mejorar e
emendar e en lo que son contra Dios e contra razoén o contra las leyes"!84;
ambos momentos pudieron ser aprovechados para, por iniciativa privada o mas
probablemente del concejo, hacer una redaccién nueva del fuero, en la que se
incorpora no sélo el primitivo fuero, sino disposiciones posteriores, acuerdos
del municipio, decisiones judiciales, textos juridicos de procedencia extrafia, en
definitiva, todo aquello que se consideraba de utilidad para la regulacion de la
vida en el municipio!ss.

De acuerdo con lo expuesto podemos afirmar que Cuenca debid tener
sucesivamente varias redacciones de su fuero:

1) Un fuero breve que no se ha conservado. Debid ser posterior a 1179,
fecha en que la Orden de Santiago da el fuero de Sepulveda a Uclés, porque
todavia no existia el de Cuenca!8é y antes de 1185, fecha en que ya se cita el
fuero de Cuencal?®’; este fuero primitivo debi6 ser similar al de Uclés o al
primitivo de Zorita y quizas fue €l unico fuero que en documento auténtico de
la cancilleria recibidé Cuenca.

2) Un fuero extenso redactado en latin, del que se nos conservan
actualmente dos redacciones algo distintas: la llamada primordial y la
sistematica, ya que los fueros romances reproducen prologos latinos y a veces
ribricas, asi como lecturas erréneas, que se explican porque el punto de partida
fue un texto latino!8.

3) Un fuero extenso redactado en romance, del que se conservan varias

184 Ordenamiento de Alcala 28.1. Esta disposicion puede tener su precedente en la Constitucion
“Puritatem” recogida en el Liber Augustalis de Federico I, en la que en el orden de prelacion de fuentes
distingue también un estadio triple, colocando en el segundo lugar las "consuetudines bonas et aprobatas".

185 Eso explicaria que ninguna de las copias de fueros conservadas aparezca en un documento
auténtico, con sello, firma, testigos, etc. como seria de esperar de haber sido expedidos oficialmente por el
rey.

186 J. GONZALEZ, El reino (supran. 4), 1, 116.

187 J. GUTIERREZ CUADRADO, Fuero (supra n. 28), 145.

188 J. GUTIERREZ CUADRADO, Fuero (supra n. 28), 33-34.
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copias. Teniendo en cuenta que el paso del latin al castellano, como ha puesto
de relieve L. Rubio, tiene lugar muy timidamente en tiempos de Alfonso VIII (7
documentos) y se continia con Fernando III, para triunfar plenamente con
Alfonso X8, podria concluirse que todas estas copias son de la época de
Alfonso X o posteriores, es decir, serian posteriores a 1272 en que se abandona
el Fuero Real y se vuelve a los fueros municipales.

III. INFLUENCIAS DEL DERECHO COMUN
EN EL FUERO DE CUENCA

La presencia del "ius commune" en el Fuero de Cuenca ha sido sefialada,
al menos en general, por diversos autores!9.

No hay que olvidar, por una parte, que Alfonso VIII —que conquista
Cuenca y le da su primer fuero— habia fundado el Estudio de Palencia en el que
se enseflaba el Derecho Comun!9!. Por otra parte, la redaccion de los "iura
propria” —en ellos se incluyen naturalmente los fueros extensos—, si bien puede
considerarse como una reaccion de defensa ante la invasion del "ius commune”,
no es menos cierto que a la vez estan influidos y redactados por juristas
formados en ese "ius commune", quienes frecuentemente cubren con €1 algunas
de las lagunas que presentaba el derecho foral.

Por ello no es extrafio que en la llamada forma sistematica del fuero de
Cuenca, cuyo texto es el que se toma como base para la tercera parte de este
estudio!®?, se manifieste la presencia de la cultura del Derecho Comiin. A
continuacion paso revista a algunas de esas manifestaciones:

189 L. RUBIO, Del latin al castellano en las escrituras reales, Murcia 1981.

190 Asi, v. gr. R. Gibert afirma: "Algunos tecnicismos - que ignoraba la ley visigotica, como
conductio, emptio, potestas - revelan en seguida la intervencion de juristas del derecho comin. En un caso
han intentado revestir con forma romana instituciones netamente castellanas, como la potestad de ambos
circulos de parientes, bajo la patria potestas". Cf. Rafael GIBERT, "El derecho municipal de Leon y
Castilla", Anuario de Historia del Derecho Espariol 31 (1961) 742 e Historia general del derecho espariol,
Granada 1968, 36-37. De modo similar J. M. Pérez-Prendes concluye: "no me parece arriesgado sugerir que
se trata de la obra de un jurista formado en los métodos de trabajo y con la preparacion intelectual propia de
las Escuelas de Derecho comin que realiza, respecto al Derecho consuetudinario castellano, una tarea de
reflexién y acomodo a las categorias juridicas que le resultaban familiares, en forma analoga, como antes
dije, al talante y resultados con los que Vidal de Canellas se enfrenté al Derecho consuetudinario aragonés”.
Cf. José Manuel PEREZ-PRENDES Y MUNOZ DE ARRACO, "De nuevo sobre el fuero de Cuenca", en:
Fuero de Cuenca. Fragmento conquense, Excmo. Ayuntamiento de Cuenca 1990, 38.

191 Sobre la ensefianza del "ius commune" en Palencia cf. el estudio rico en noticias y abundante
bibliografia de Domenico MAFFEI, "Fra Cremona, Montpellier ¢ Palencia nel secolo XIl. Ricerce su
Ugolino da Sesso", Rivista Internazionale di Diritto comune 1 (1990) 9-30.

192 Las citas que de ella se hacen se refieren a la edicién de Ureiia, citada supra n. 10, indicando el
capitulo y el nimero de la disposicion.
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1) El fuero de Cuenca es, ante todo un /ibro, que —como antes indicaba— es
uno de los signos de la nueva cultura juridica. En sus prélogos el fuero
conquense aparece denominado como codex, libertatis codicem o forensium
institucionum suuma. El fuero se compila porque se tiene fe en la escritura y se
desconfia de la memoria: Quoniam igitur humana labilis est memoria. Si en un
pleito una de las partes no esta de acuerdo con la decisién del juez, puede
apelar siempre al juicio del fuero, es decir, a la consulta del libro en el que se
contiene el fuero, que tiene siempre la ultima palabra:

"Si alicui disceptancium iudicium porte non placuerit, ad cartam appellet, in qua iudicia
omnium causarum habeant finem" (c. 24, 2, p. 558).

Es mas, se multa con el pago de 100 dureos!9? a aquel que impide que se
juzgue por el libro del fuero de Cuenca o al juez que juzgue de modo distinto al
contenido en el fuero:

"Quicumque iudicium libri inpedire voluerit, sive infringere, sive sit iudex sive alcaldis,
sive alius quicumque, pectet centum aureos, medietatem querimonioso, et medietatem
regi. Similiter pectet centum aureos, sive sit iudex, sive alcaldus, qui aliud iudicaverit,
nisi quod carta dictaverit mere, omni adieccione remota” (c. 24, 4, p. 558-560).

i

2) Es un libro de derecho, con una regulacion bastante detallada de los
problemas que plantea la vida en la ciudad, otro de los signos del ius commune.
En el prologo el texto foral es denominado forensium institucionum summa.

3) Es un libro, que dentro de o que cabe tiene una unidad armoénica, como
ha resaltado Urefia. Todo el fuero esta redactado por una persona solamente!%4 y
probablemente se redacta cuando el Derecho Comun esta ya presente en
Castilla y en Cuenca y esta provisto de una aureola de prestigio!%s.

4) Es un libro que esta compuesto con una cierta sistematica, distinta a la
de la dogmatica actual. Su sistematica guarda cierto paralelismo con la seguida
en las compilaciones justinianeas y en las aragonesas!% y navarras.

La seguida en el fuero de Cuenca podria ser la siguiente:

(1) ambito de aplicacién del fuero;
(2-8) régimen de los diversos bienes inmuebles: bienes raices, hornos y
bafios, vifias, huertos y arboles, bienes comunes, posesion y

193 La pena por herir con armas prohibidas era el pago de 30 dureos y si se rompia un hueso 60 4ureos
(cf. cap. 11.8).

194  Asi lo afirma R. de URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra n. 10), p. XI. Eso no es
obstaculo para admitir que en la redaccion actual se puedan observar afiadidos posteriores. Pérez-Prendes
sefiala tres grupos de afiadidos. Cf. J. M. PEREZ-PRENDES, "De nuevo” (supra n. 190), pp. 37-38.

195 Cfestudios citados supra n. 1.

196 A este respecto téngase en cuenta la intervencion de los aragoneses en la conquista de Cuenca (cf.
supra n. 4), y la conexién tradicionalmente admitida entre el fuero de Teruel y el fuero de Cuenca.
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compraventa, molinos;

(9-10) familia y sucesiones: matrimonio, dote, divorcio, testamento,
derechos sucesorios, responsabilidad del padre por delitos de sus hijos,
particioén de bienes matrimoniales, obligacion alimenticia;

(11-14) delitos: clases de homicidios, bandos y latrocinios, violacién,
adulterio, ordalias, injurias y lesiones, arrendamientos y servidumbres,
homicidios y desafios;

(15-16) organizacién judicial: fiadores en salvo, hallazgo de tesoro,
telonarios, alcaldes, notarios y demas oficiales;

(17-31) proceso general: prendas, emplazamiento, fiadores por deudas,
testigos y fianzas, fieles y alcaldes jurados, rieptos y lidiadores, deudor
ausente o impedido, apelacién al juicio del libro, alegaciones,
testimonios, interrogatorios, juramento, ferias en que no se puede actuar
judicialmente, apelacion al rey, recolectores de multas, pleitos entre
cristianos, moros y judios, el ejército, el apellido;

(32-35) procesos especiales atendiendo a las materias: compraventa,
prendas, arrendamientos, animales domésticos, caza y pesca;

(36-42) procesos especiales atendiendo a las personas: criados, pastores,
mercenarios, ganaderos, mercados, huéspedes, artesanos;

(43) impuestos y afiadidos.

5) Es un libro escrito en el latin utilizado por los juristas del "ius
commune"!97.

6) La redaccion de sus prologos manifiesta una preocupacién no sélo por
la cultura romana, sino por la cultura clasica en general, como en las primeras
generaciones de los glosadores y en los precursores del humanismo juridico.

De ello son muestra, en primer lugar las citas literarias de las Epistolas de
Horacio, sacadas de su contexto y tomadas seguramente de alguno de los
centones entonces en uso.

Pero también se manifiesta en las expresiones juridicas. Sefialemos
algunas.

Asi, en el primer prélogo, en verso, se ensalza la figura de Alfonso VIII de
modo similiar a como en el Setenario se ensalzard la figura de Fernando I1I; nos
presenta al rey como legislador (regula legum, imponens leges), una de las
aportaciones del Derecho Comun, y hace un paralelismo entre las armas (vence
a navarros, leoneses, aragoneses y portugueses) y las leyes, similar al que

197 Ureiia afirma que esta "escrito en el latin de los jurisconsultos de la decadencia, incorrecto, es
verdad, mucho mas que aquel su hermano del siglo V; pero claro y sencillo, sin graves dificultades de estilo
ni bellezas de construccién gramatical”. Cf. R. de URENA Y SMENJAUD, EI Fuero de Cuenca (supra n.
10), p. XI.
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Justiniano hace en el prélogo al Digesto y en el prologo Summa reipublice al
Cadigo.

En el segundo prélogo nos presenta de nuevo al rey como legislador: de
regali auctoritate manarunt... regali tuicione munita; el fuero lo da el rey, no el
concejo. Presenta al rey como un emperador cuyo imperio es Espana: rex
ductus, regum iberiensium potestissimus!'%8. En €l se contienen numerosas
expresiones con sabor a romanismo: leges autentice institutionis et iura civica...
ad sedendam seditionem inter cives... pro tuitione pacis et iure equitatis....
Sforensium institutionum summam compilavit et compilatam diligencius scribi
precepit.... libertatis'® codicem iuxta cuius tenorem publice tractentur
negocia... matrimonium cum lex et iustitia.... La ley se define con las palabras
de Ciceron: lex adsciens honestum et prohibens contrarium y la justicia con las
de Ulpiano: justicia vero virtus ius suum cuique conferens?®. El rey, como el
emperador, recibe su poder de Dios y como s6lo hay un Dios debe haber un
solo rey, cuyos edictos se deben obedecer: sicut unius dei mandatis, ita unius
regis et principis obediant edictis.

7) El resto del contenido del fuero no es un derecho originario de Cuenca,
sino una "suma fororum", es decir, un libro de derecho elaborado a base del
derecho de la Extremadura castellana, con algunos elementos del derecho
comun.

Me voy a limitar a hacer algunas observaciones generales, sobre algunos
de los elementos del Fuero de Cuenca, tomados del "ius commune”, ya que este
tema lo tratardn con mas detenimiento en este mismo seminario los Dres.
Garcia Sanchez (sobre los derechos reales) y Torrent Ruiz (sobre los derechos
SUCesorios).

En primer lugar hay que destacar la presencia de determinados
tecnicismos ignorados por la ley visigética: conductio, emptio, potestas,
locatio, dono et concedo, mancipium, apparitor seu questor, etc.

Frente al derecho altomedieval, que sanciona la desigualdad ante la ley, el
fuero de Cuenca, como derecho nuevo, de ciudad, propugna la igualdad ante la
ley: todos pagan la misma calofia de vida y de muerte, caracteristica de derecho
ciudadano:

"Si aliqui comites, vel potestates, milites, aut infangones, sive sint regni mei, sive

198 En el fondo parecen latir las ideas del imperio leonés. Sobre dicho imperio cf. Antonio PEREZ
MARTIN, "La Respublica christiana medieval: Pontificado, Imperio y Reinos", en: M. PELAEZ(et alii), E/
Estado Espanol en su dimensién historica, Barcelona 1984, 59-128 y bibliografia en €] citada.

199 Sobre la formacion del principio medieval que "el aire de las ciudades hace libres, cf. mi estudio
citado supra n. 182.

200 Texto de Ulpiano recogido en D.1.1.10.2 ¢ Inst.1.1.pr.
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alterius regni ad Concham venerint populari, tales calumpnias habeant, quales alii
populatores, tam de morte quam de vita" (cap. 1,7, p. 118).
Las dos autoridades supremas, papa (obispo) y emperador (rey), de la
"respublica christiana" son las tinicas que pueden tener palacio en Cuenca20!*
"Mando quod in Concha non sint nisi duo palatia tantum, regis scilicet, et episcopi.
Omnes alie domus, tam divitis, quam pauperis, tam nobilis, quam ignobilis, idem
habeant forum et eundem cautum" (cap. 1, 8, p. 118-120).
El concepto de propiedad inmueble que subyace en el fuero de Cuenca
tiene sin duda alguna caracteristicas de la propiedad romana:

"Concedo vobis quod quicumque radicem habuerit, firmam habeat eam ac stabilem, et
in perpetuo valituram, ita quod de illa possit facere quecumque sibi placuerit, et habeat
potestatem dandi eam, vendendi, cambiandi, mutuandi, inpignorandi, testandi, sive sit
sanus sive infirmus, sive velit morari sive recedere" (cap.2,1, p. 134).
La propiedad y la posesion se transmiten como en el derecho romano,
mediante el contrato de compraventa y la traditio:

"Quicumque hereditatem vendiderit totam sive in urbe, sive in aldea, mittat emptorem
in quadam parte hereditatis in voce tocius. Talis autem missio rata habeatur, si coram
testibus idoneis facta fuerit. Si forte aliquis unum tantum predium vendiderit, et unum
vel plura sibi retinuerit, mittat emptorem in uno quoque predio desterminando coram
testibus in circuitu; talis similiter missio rata habeatur" (cap. 2, 29, p. 154).

Se admite el testimonio de mujeres sélo en casos especiales:

"Mulieres testificentur in balneo, fumo, et fluvio et etiam in filaminibus, et in texturis
suis. Et ille tantum testificentur, que uxores aut filie fuerint vicinorum" (cap. 2, 32, p.
158).
El destino de las donaciones hechas por los novios antes del matrimonio,
es diferente, como en el derecho romano, segun haya habido o no ésculo (o
relacion sexual):

"Si sponsa ante nupcias vel matrimonium contractum obierit, sponsus accipiat vestes et
quidquid sibi dederit. Si sponsus obierit, sponsa accipiat totum suum supellectile (cap.
9, 6, p. 250).

Contracto matrimonio, et sponsa deflorata, vestes erunt sponse, sive nupte,
quandocumque vir moriatur” (cap. 9, 7, p. 252).

Una institucion netamente castellana, como la potestad de ambos circulos
de parientes, se trata de acoger bajo la institucion romana de la patria potestas:

"Filii sint in potestate parentum, donec contrahant matrimonium et sint filii familias. Et
usque ad tempus illud, quicquid filii adquisierint, vel invenerint, totum sit parentum

201 Cf. J. PEREZ-PRENDES, "De nuevo” (supra n. 190), 10-12.
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suorum, nec habeant potestatem sibi aliquid retinendi contra voluntatem eorum” (cap.
10, 4, p. 260).

Para que el nacimiento de un hijo tenga consecuencias hereditarias para su
madre se exige no s6lo que nazca vivo sino que siga vivo durante 9 dias, en
cuyo caso la madre - se supone que su marido ha muerto - hereda los bienes
muebles del hijo:

"Si filius usque ad novem dies non vixerit, omnia tradat particioni heredibus defuncti.
Si per novem dies vixerit, mater habeat iure hereditario mobile illius. Radix eadem die,
qua puer migraverit, redeat ad radicem" (cap. 10, 31, p. 286).

Uno de los motivos para desheredar al hijo es que éste hiera a su padre o a
su madre:

"Licet sit prohibitum, quod neque pater, neque matet exhereditet filium suum, tamen
exheredare mandamus illum, qui patrem suum, aut matrem percusserit, et insuper sit
inimicus fratrum suorum in perpetuum"(cap. 10, 41, p. 298).

Las segundas nupcias se penan con la pérdida de los derechos de

viudedad:

"Veruntamen si viduus vel vidua in viduitate et castitate permanere voluerit quodcumque
in viduitate acceperat, totum trahat particioni quandocumque heredibus placuerit.
Quecumgque fratres post patrimonii divisionem simul lucrati fuerint, commune sit anbobus
tam in morte quan in vita, cum alteri fratrum placuerit" (cap. 10, 43, p. 298-300).

En el hallazgo de tesoro se distingue: si el tesoro se encuentra en tierras de
nadie, todo €l es para el que lo encuentra, de acuerdo con el derecho
altomedieval; mientras si se encuentra en una tierra de un particular, el tesoro se
reparte por mitades entre el propietario de la tierra y el que lo encontrd, de
acuerdo con la norma romana:

"Quicumgque tesaurum veterem invenerit, habeat eum, nec respondeat pro regi, nec alio
domino. Tamen si aliquis in hereditate aliena tesaurum aliquem invenerit, dominus
hereditatis habeat de eo medietatem" (cap. 15, 12, p. 420).

El fuero regula el oficio de notario (en la version romance "escribano") del
concejo, como debe custodiar el libro del concejo y escribir en €l y las penas en
que incurre si escribe con falsedad o engafio o borra o afiade algo ilegalmente.
Cf. cap. 16, 27-29, p. 444-446).

El tratamiento que se hace de los testigos esta todo ¢él barnizado de la
cultura del "ius commune". Como ejemplo baste el siguiente texto:

"Forum precipit et iuris institutiones, quod cives vicini adque filii civium vicinorum
iurent et firment contra vicinum civem, aut contra filium civis vicini et non alius. Cives
vicini appellantur omnes illi tam civitatis, quam aldearum qui scribuntur in patrone,
attemplantes, mediarii, milites et clerici porcionarii. Et isti tales firment contra vicinum
et contra quemlibet alium hominem, morator vero firmet contra moratorem". (cap. 20,
12, p. 516).
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Al hablar del oficio de los abogados parece ser que el fuero trata de
impedir que éstos aleguen las teorias del "ius commune", a las que
despectivamente denomina "cavilationes", e insiste en que unicamente deben
alegar los preceptos del fuero:

"Inter cetera nimium caveri debet [el sujeto del verbo parece ser el alcalde], ne
cavilationes alicui valeant, set tantum forum iustumque iudicium" (cap. 26, 8, p. 596;
cf. cap. 27,1).

Los abogados presentan sus alegaciones de pie, mientras los jueces
permanecen sentados y al dictar la sentencia tienen que atenerse a lo que se ha
pedido en la demanda, a lo que se ha alegado:

"Disceptantes et omnes advocati herecti stantes allegent. Conpletis allegacionibus
recedant a curia. Deinde iudicent alcaldes super voces illas secundum consultacionem
carte" (cap. 26, 9, p. 596)

Una de las novedades del proceso del Derecho comiin es la de que se
establece la apelaciéon como recurso normal contra la sentencia dictada por un
juez. En el fuero de Cuenca se regula la apelacién al fuero come un recurso
contra toda sentencia (cap. 24, 1-29, p. 558-574 y 26,10, p. 596) y la apelacion
al rey cuando el valor de la cosa litigiosa valga 10 mencales o mas (cap. 27, p.
600-608).

En el fuero de Cuenca, lo mismo que en otros derechos europeos202,
cuando se discute a alguien la propiedad de una cosa que ha comprado o tiene
en depdsito, debe indicar quién se la vendi6 o deposito:

"Quicumque dixerit rem testificatam sibi datam aut venditam aut depositam fuisse, det
auctorem" (cap. 40, 10, p. 770-772.

En el derecho contractual triunfa la autonomia de la voluntad - siempre
que no vaya contra el fuero -mantenida por los canonistas y recogida en el
Ordenamiento de Alcala:

"Paccionis et convenientie valeant, exceptis illis, que forum possunt rumpere. Qui
forum ruperit, lapidetur sine calupnia” (cap. 41, 9, p. 790).

Donde aparece con mas claridad la influencia del Derecho Comun es en el
privilegio que Sancho IV concede en 1285 a la ciudad de Cuenca, reformando
algunos preceptos de su fuero: las pruebas ordalicas son sustituidas por pruebas
documentales, testificales o el juramento; no es suficiente el testimonio de un
testigo, etc. En diversas ocasiones a la peticiéon que le presentan los hombres
buenos de Cuenca el rey contesta que se observe el derecho, entendiendo bajo

202 A este respecto R. Gibert cita un texto de Bracton del derecho inglés, paralelo al texto del fuero de
Cuenca. Cf. R. GIBERT, "El Derecho municipal” (cf. supra n. 190), 742.
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esa expresion al "ius commune": [con respecto a responder el padre por las
culpas del hijo, etc.] "vos digo que non es derecho e tengo por bien que se libre
por derecho e non por esse fuero”; "por gran furto... se libre segunt derecho e
non por esse fuero" (p. 864, lin. 70-74); [con respecto a las mandas] vos digo
que non es derecho e mando que sea como el derecho manda” (p. 864, lin. 79-
88); etc.

Dicho privilegio considero que es sumamente interesante para precisar la
fecha de redaccion de la versiéon en que se nos ha transmitido del Fuero de
Cuenca, en concreto, la llamada forma sistematica. Si comparamos las reformas
concedidas por Sancho 1V con el texto foral de Cuenca observamos que varias
de las reformas que se piden y se conceden estan ya incluidas en el texto foral
que se nos ha trasmitido. Esto en buena légica quiere decir que dicha version es
posterior a 1285, fecha en que el rey castellano concede las reformas del texto
foral.

Asi, por ejemplo, Sancho IV establece la pena de muerte para el collazo o
paniaguado que yace con la mujer de su sefior, cosa que ya se establece en el
cap. 38, 2, p. 754-756; la pena de desorejamiento del almotacén es sustituida
por multa pecuniaria, como se recoge en cap. 16, 34, p. 450; en caso de
acusacion a mujer la ordalia del hierro caliente es sustituida por el juramento,
norma que encuentra una en cierto modo andloga en el cap. 11, 26, p. 318-320;
la pena impuesta por llamar a otro sodomitico es paralela de alguna manera a la
establecida en el cap. 12, 3, p. 336; la prescripcion de que la fianza de salvo se
dé por uno mismo y por los que le estan sometidos est4 recogida en el cap. 15,
6, p. 414; la norma de que los dafios hechos por animales se resarzan pagando
el dafio o entregando la bestia causante tiene de algiin modo su paralelo en los
cap. 3, 15y 25, p. 160-170 y 176 y cap. 4, 5-6, p. 186; la prescripcion de que se
observe el derecho en las mandas y mejoras puede tener su paralelo en el cap.
2, 1 p. 134; cf. sin embargo, cap. 9, 11, p. 254 y cap. 10, 22 y 28, p. 278-280 y
284; las penas por herir 0 matar a moro ajeno pueden estar recogidas en los cap.
11, 19, p. 314 y 13, 5, p. 358; la prescripcion sobre el pago a los andadores
podria tener su reflejo en el cap. 16,45, p. 458; el precepto de que no tiene valor
el testimonio de un sélo testigo tiene su correspondencia en el cap. 20, 13, p.
518; sin embargo la prescripcion de que el hijo que no hereda no responde de
las deudas del padre es contradicha en el cap. 10, 15, pag. 270; la multa que se
impone a quien impide que el juez prende se recoge en cap. 17, 11, p. 474.

A la conclusién que, a mi juicio, se llega después de comparar la version
que se nos ha transmitido del fuero de Cuenca y los privilegios concedidos por
Sancho IV es, por una parte, que el fuero en el que se basan las peticiones de
los hombres buenos a Sancho IV rogandole que reforme algunos de sus
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preceptos, no es en absoluto la versidon que actualmente poseemos y, por otra,
que ésta version no se hizo teniendo a la vista literalmente los nuevos preceptos
dados por Sancho IV, sino que se hizo cuando éstos se habian ya incorporado a
la practica del fuero e incluso se habian modificado. Ello me lleva a proponer
como fecha de redaccion de dicha versién del fuero de Cuenca finales del siglo
XIII o mejor la primera mitad del siglo XIV. Las caracteristicas paleograficas
de los documentos en que se nos ha transmitido el texto foral conquense no
hacen imposible esta hipotesis203.

A la vista de las consideraciones precedentes podemos afirmar que la
version o versiones que conocemos del fuero de Cuenca no son ciertamente un
libro de "ius commune", pero si un libro que denota que el "ius commune" esta
ya presente.

Su autor debid ser un clérigo, formado al menos parcialmente en la nueva
cultura juridica. Téngase en cuenta que en la Iglesia el derecho romano nunca
se habia perdido del todo y que el derecho canénico se basa en gran medida en
el derecho romano.

Podria incluso aventurarse que el fuero conquense, tal como se nos ha
transmitido, es obra quizas de diversos autores: uno que compone el prélogo,
otro que elabora el resto y que esta en contacto con el derecho romano y con la
practica del derecho y otro u otros que afiaden pequefias glosas al texto foral
primitivo204,

203 La version seguramente mas antigua, la llamada primordial, segin Morel Fatio es de la primera
mitad del siglo XIV. Cf. R. DE URENA Y SMENJAUD, E! Fuero de Cuenca (supra n. 10), p. XVIIL.
204 Cf. supran. 194.
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