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Introducción.-

Según l a hipótesis i n i c i a l del trabajo que presenta­

mos, nos propusimos demostrar, según l a evolución acaeci­

da en e l devenir histórico, y según e l método comparado,/ 

que l a construcción escolar primaria de los centros públi_ 

eos en España ha respondido más a l modelo t r a d i c i o n a l de/ 

enseñanza-aprendizaje, donde el elemento modular básico/ 

es el aula, que a modelos que respondieran a los postula­

dos de l a Escuela Nueva, con mayor f l e x i b i l i d a d en l a co£ 

cepción del espacio y en e l agrupamiento de los alumnos,/ 

y en donde las motivaciones esenciales han sido las del / 

binomio: escolarización/coste, con e l empleo de sistemas/ 

de toma de decisiones muy centralizados desde p r i n c i p i o s / 

del s i g l o veinte y con poca o nula participación en los / 

diseños de los mismos e d i f i c i o s de sus destinatarios eseri 

cíalas, esto es, los profesores y alumnos, o s i se quiere; 

personal docente y comunidad escolar; excepto en e l perl£ 

do comprendido entre 1971 y 1973, en e l que como consecue£ 

cia de los p r i n c i p i o s contenidos en l a Ley General de Edu­

cación de 1970, se intentó a p l i c a r e l sistema de l a educa­

ción personalizada, que preveía una distribución del espa­

cio absolutamente d i s t i n t a a las disposiciones anteriores 

y posteriores, pero de efímera duración. 

Esta situación acaecida, impide estructuralmente que / 

puedan ser empleadas metodologías activas y de corte inno­

vador, en donde e l alumno juegue necesariamente el papel / 

protagonista que l a pedagogía postrusoniana l e señaló que/ 

debía jugar. Permanecemos así anclados el el pasado, ata-/ 

dos por e l ropaje de l a arquitectura, que es e l factor que 

condiciona, en vez de ser a l factor condicionado. 
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Asi pues, hemos llegado a las siguientes conclusiones; 

1^) E l s i g l o XIX nos ofrece tan sólo e l t r i s t e panora­

ma de l a impotencia del Estado central en asumir por entero 

l a responsabilidad de l a concepción de los e d i f i c i o s escol£ 

res y del costo de su construcción, dejando ambas responsa­

bilidades en manos de los Ayuntamientos y poderes municipa­

l e s . Desde 1857, e l año de l a Ley líloyano, en e l que se reg^ 

la todo e l sistema educativo, y que por esta razón hemos t£ 

mado como punto de arranque para nuestro estudio, hasta e l / 

año 1869 no encontramos ninguna norma l e g a l que se r e f i e r a 

a nuestro tema, siendo en este año cuando por primera vez / 

se observa algún i n d i c i o de intervención e s t a t a l , con l a / 

convocatoria de proyectos-tipo con destino a escuelas públi_ 

cas , 

Esta pesada carga para los municipios no logra ser su­

perada, y e l analbabetismo toma carta de naturaleza en Zspa 

ña, origen de males mayores y convulsiones de todos conoci­

dos por desgracia. Entre 1869 y 1900 sigue e l debate entre 

los Ayuntamientos y e l Estado por conseguir subvenciones / 

para l a construcción de escuelas, en medio de una España / 

en decadencia, que l l e g a a perder sus últimas posesiones / 

ultramarinas. 

Ya con un ministerio propio para l a Educación, a par­

t i r de 1900, se observa un mayor impulso de l a i n i c i a t i v a / 

e s t a t a l en materia de construcción de escuelas. A este res_ 

pecto responde e l nombramiento de los Delegados Regios en 

1902, con l a misión e s p e c i f i c a de promover la creación de 

escuelas municipales. También se crea en 1904 un Negociado 

de Arquitectura Escolar en e l recién creado ministerio, l o 

que supone un mayor control del asunto por e l Estado. Entre 

1905 y 1920 se encuentra un periodo bastante reglamentista 

de l a construcción escolar, en e l que se configura el mod£ 
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lo graduado de enseñanza, que como decimos en l a introdu£ 

ción, tan sólo ha sido retocado desde entonces, c o n s t i t u ­

yendo l a base del tipo de construcción escolar primaria / 

en España, a s i como una s e r i e de disposiciones encamina-/ 

das a poner en manos del Estado l a Financiación de los / 

e d i f i c i o s escolares, l o que se produce en v/irtud del R.D, 

de 23 de Noviembre de 1920, dejando l a obligación munici­

pal tan sólo en proporcionar e l solar y los s e r v i c i o s de 

agua y desagüe y una cantidad no i n f e r i o r al 8 % del cos­

te t o t a l del e d i f i c i o para material pedagógico f i j o , a s i 

como su mantenimiento posterior, en una cuantía anual no 

i n f e r i o r al 1 % del coste del mismo. También debían pro­

porcionar casa para e l maestro. 

2§) El periodo de gestión única municipal en e l tema 

de las construcciones escolares, podía haber permitido l a 

concepción de modelos diferenciados de e d i f i c i o s , que res_ 

pendieran a diferentes modelos didácticos, pero coincidió 

con un periodo en e l que e l único modelo existente era e l 

de l a escuela u n i t a r i a , que no necesitaba mayor d i f e r e n - / 

ciación espacial que una s a l a , generalmente de grandes di^ 

mensiones y a lo sumo otra, con destino a b i b l i o t e c a , pue£ 

to que se trataba de escuelas de maestro único. Asi pues,/ 

l a centralización en l a toma de desisiones espaciales coin 

cide con l a introducción del modelo graduado de enseñanza, 

por lo que l a regulación c e n t r a l se produce en torno a l a 

consideración del aula como elemento modular básico para / 

l a construcción, y como decimos, tan sólo ha sido escasa-/ 

mente desde entonces .modificado, ya que se han seguido úni^ 

camente c r i t e r i o s cuantitativos de escolarización, pero no 

c u a l i t a t i v o s . Dicho de otro modo, e l único c r i t e r i o c u a l i ­

tativo ha sido l a graduación, considerado como innovación, 

frente a l a escuela u n i t a r i a . 
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33) Se puede afirmar que a pesar de todas las norma­

tivas promulgadas en los años veinte, hasta l a llegada de 

la II República no existen planes estatales de f i n a n c i a - / 

ción masiva de e d i f i c i o s escolares. Por una causa u otra, 

sigue siendo la i n i c i a t i v a municipal l a que debe dar a l / 

mayor "tirón" para que se construyan escuelas públicas, / 

r e f l e j o f i e l de una política c a c i q u i l y decadente; un pue 

blo analfabeto beneficiaba a los poderosos, a l a clase d£ 

minante} a s i pues, tan sólo los ayuntamientos poderosos / 

económicamente pudieron afrontar con éxito t a l empeño, co­

mo es e l caso de Barcelona, donde l a i n c i a t i v a burguesa y 

municipal realizó e l mejor plan de construcción escolar / 

que se conoce en España hasta los años t r e i n t a , y cuyos / 

e d i f i c i o s , debidos a l a magistral concepción del arquite£ 

to Oosep Goday, subsisten en l a actualidad, 

43) Durante l a II República se hace una revisión de 

toda l a legislación anterior y se promueven las construc­

ciones escolares, a través de l a emisión de una Deuda pú­

b l i c a extraordinaria de 400 millones de pesetas, España / 

se l l e n a de escuelas a través de las subvenciones d i r e c - / 

tas a los Ayuntamientos para su construcción. Sus frutos 

todavía podemos verlos en numerosas ciudades y l o c a l i d a - / 

des españolas. Este gran esfuerzo ya no se volverá a repe 

t i r hasta los años cincuenta y sesenta con e l Plan Nacio­

nal de Construcciones Escolares del régimen de Franco, La 

Guerra C i v i l y l a posterior ruina del país cortaron tan / 

loable intento. 

5 S ) El régimen de Franco en sus primeros años, y de­

bido a la penuria económica, sólo hace funcionar los e d i ­

f i c i o s anteriores "que aún quedaban en pié", pasando a / 

una época en l a que p r o l i f e r a n los locales h a b i l i t a d o s / 
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y "todavía en buen uso", por tanto no podemos hablar más 

que de locales que permitieran albergar a los escolares/ 

y a su maestro. Ha de l l e g a r l a Ley de Construcciones E£ 

colares de 22 de Diciembre de 1953 para dar comienzo a l / 

plan anteriormente r e f e r i d o , lílientras tanto, p r o l i f e r a n / 

las subvenciones a l a i n i c i a t i v a privada y bajo l a fór-/ 

muía de los Patronatos, mientras que las escuelas estat£ 

les curiosamente se rigen aún por las Instrucciones Téc­

nico-higiénicas de l a Orden de 28 de J u l i o de 1934, que 

han sido las que con más minuciosidad regulan l a forma y 

distribición que debían tener los e d i f i c i o s escolares. 

69) La larga gestación del I Plan Nacional de Cons­

trucciones Escolares tiene sus frutos en l a emisión de / 

una Deuda Pública de 2.500 millones de pesetas para sub­

vencionar la construcción en cinco años de las 78.300 / 

unidades escolares necesarias para albergar a los cerca/ 

de tres millones de niños que no tenían a s i s t e n c i a esco-i 

l a r en 1954. Comprendemos pues que l a necesidad primor-/ 

d i a l fuera l a de l a escolarización, y para e l l o se emplea^ 

ron los modelos de escuela graduada y de escuela u n i t a r i a . 

Conseguir una escuela graduada era un p r i v i l e g i o , donde / 

lo importante era tener aulas, patio y s e r v i c i o s . Este es 

e l intento del franquismo, de cuyos postulados aún segui­

mos s i n s a l i r : centralización en l a toma de decisiones y 

modelo de enseñanza graduada. 

7§) Con todo e l l o , e l plan tuvo grandes ventajas con 

respecto a los anteriores intentos masivos, una de las / 

más importantes fue su culminación. Todo régimen político 

que ha tenido España ha intentado crear su propio plan de 

construcciones escolares, pero circunstancias diversas, / 

siempre impidieron su finalización. El Régimen del 16 de 
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3 u l i o de 1936, debido a sus 40 años de existencia pudo / 

completar su plan, hasta l a firma de los llamados Pactos 

de l a fíloncloa, ya en régimen de restauración de la demo­

c r a c i a , donde e l Gobierno de Adolfo Suárez, con los r e - / 

presentantes de los partidos políticos con representación 

parlamentaria gestaron e l último plan importante de cons­

trucción masiva de e d i f i c i o s escolares, dentro del conjujn 

to de acuerdos socioeconómicos que constituyeron dichos / 

pactos. 

89) Es lamentable que este gran intento de inversión 

económica, firmado e l 25 de Octubre de 1977 en l a fíloncloa, 

tuviera que l l e v a r s e a efecto ajustándose a las disposicÍ£ 

nes de l a C f í l . de 14 de Agosto de 1975, que es l a última / 

de las normas reguladoras de las construcciones escolares, 

puesto que supusieron un gran retroceso en relación con e l 

intento innovador de las 0.0.ITl.,!!). de 10 de Febrero de 1971 

y 13 de Septiembre de 1973, que permitieron una mayor flexi. 

bilización del espacio y l a p o s i b i l i d a d de romper con e l / 

modelo graduado, pues e l modelo que subyacla a las citadas 

O.O.líl.líl. prescritas por l a de 1975, era e l de "enseñanza / 

en equipo", con l a p o s i b i l i d a d de u t i l i z a r los agrupamien­

tos f l e x i b l e s de alumnos y e l trabajo en equipo, tanto de 

alumnos como de profesores. De nuevo las razones económi­

cas se impusieron a las pedagógicas, como l o fueron l a apa^ 

rición de l a c r i s i s económica mundial y l a f a l t a de forma­

ción del profesorado para l l e v a r a cabo este tipo de meto­

dología, también por razones económicas: e l Banco mundial / 

retiró los créditos previstos para e l l o ; es más barato cons^ 

t r u i r un centro del modelo graduado que un centro f l e x i b l e . 

Seguimos pues anclados en un tipo de e d i f i c i o anacrónico / 

donde e l aula cerrada sigue siendo e l elemento modular bá­

s i c o para la construcción. Los Pactos de l a líloncloa supu-
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sieron l a construcción de 700.000 aulas cerradas más en / 

nuestro pais. Según e l estudio comparativo de espacios y 

dimensiones realizado en e l capitulo II de esta tesis do£ 

t o r a l , esto supone un retroceso evidente a p a r t i r de 1975 

con respecto a las dos normativas antecesoras inmediatas,/ 

esto es, las 0.0. ITl. l í l . de 1973 y 1971, tratando de acercar/ 

las posiciones a las normas contenidas en las de 1956 / 67, 

anteriores por tanto a l a Ley General de Educación, l o cual 

resulta pedagógicamente inadmisible, aunque económicamente/ 

ex p l i c a b l e . Una vez más l a economía determinó l a política / 

de construcción escolar, como en tantos otros campos. 

9 3 ) En los últimos tiempos -digamos que más a p a r t i r / 

de 1975- se han cometido fraudes constructivos consentidos 

oficialmente, a l menos de dos ti p o s : uno de el l o s c o n s i s - / 

tente en construir centros incompletos donde se tenían que 

haber construido completos, t a l es e l caso de los llamados 

tipo R . A . i m . (reforma, ampliación y mejora), que eran módu­

los aularios que únicamente estaban autorizados a instalar, 

se donde ya hubiera un centro con los espacios mlnimanente 

exigidos por las normativas o f i c i a l e s ; es decir, no podían 

construirse para albergar centros de nueva creación, ya que 

no cumplían los mínimos exigidos por tales normas, s i bien 

hacia 1980 se emprende una política de ampliación para com 

pletar espacios no existentes en tales centros, tipo R . A . I K l , 

y otros construidos con anterioridad, que pretendió adaptar 

los e d i f i c i o s , a l menos a l a normativa de 1975 en los espa­

cios fundamentales. Otra i r r e g u l a r i d a d cometida, que pretejí 

dio subsanarse con l a política de ampliaciones emprendida / 

en los ochenta, fue el hecho de completar los centros cons­

truidos con unidades de preescolar en módulos independien-/ 

tes, puesto que tales unidades se hablan autorizado o f i c i a l ^ 

mente en espacios no previstos para e l l o , tales como s a l a s / 
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de pretecnologia, b i b l i o t e c a s , laboratorios o salas de u-

sos múltiples, s i bien a costa de l a pérdida de metros / 

cuadrados del patio escolar. Estas irregularidades con-/ 

sentidas oficialmente lo fueron en vi r t u d de que las nor­

mativas constructivas atendían, en virtud de l a propia / 

Ley General de Educación,- tan sólo a l a enseñanza obliga^ 

t o r i a , esto es, los alumnos comprendidos entre 6 y 14 a-

ños, pero no a los de l a edad preescoiar, entre cuatro y 

s e i s , y en función de que l a fuerte demanda de plazas de 

esta época en los centros públicos, también comprendía a 

estas edades, s i cabe con mayor presión. Por este motivo 

se tuvieron que h a b i l i t a r para su acogida espacios no pre 

vistos en las leyes reguladoras, que después se han interi 

tado c o r r e g i r con esta política de ampliaciones. 

El descenso observado en l a curva de natalidad en los 

últimos tiempos, puede hacer pensar que en e l futuro se a-

tiendan más los c r i t e r i o s c u a l i t a t i v o s que los c u a n t i t a t i ­

vos prioritariamente. Es l a hora de poder hacer las cosas 

bien, reroodelando los centros existentes y concibiendo a-/ 

cortadamente los de nueva construcción. Es l a hora de l a / 

reflexión, no de l a p r i s a , 

10®) Hay que hacer constar l a actual absoluta imposi­

b i l i d a d l e g a l de que los profesores puedan p a r t i c i p a r en / 

los procesos de diseño del e d i f i c i o . La "voz de l a educa-/ 

ción" no se ha dejado o i r lo s u f i c i e n t e a l a hora de pro-/ 

yectar l a construcción de los centros educativos de núes-/ 

tro pais, aunque habria que preguntarse s i e l l o hubiera s ¿ 

do posible, debido a que a l a hora del diseño de un centro, 

nadie sabe qué profesores van a ocuparlo, ni qué concepción 

metodológico-organizativa se va a adoptar, ni por cuanto / 

tiempo, dado e l actual sistema de acceso a l a función pú-/ 

b l i c a docente y a los vigentes sistemas de traslado del / 
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profesorado. En esta situación, sólo cabe como sugerencia, 

i n t r o d u c i r e l c r i t e r i o de f l e x i b i l i d a d en l a concepción / 

arquitectónica, que pueda permitir una redistribución pos_ 

t e r i o r en virtud de diferentes concepciones pedagógicas,/ 

haciendo óir entonces, con mayor fuerza s i cabe, y aunque 

sea a p o s t e r i o r i , lavvoz de l a educación, en expresión del 

propio Emilio Lázaro. Para e l l o habría que a r b i t r a r fórmu­

las legales para l a organización de equipos p l u r i d i s c i p l i ­

nares de diseño, tanto para este proceso de rembdelación / 

y adaptación, como para l a creación de centros nuevos, cue£ 

tión que por e l momento es inexistente en España. Aqui l a / 

opción es efectuada por l a Adrainistraciónt e l modelo gra-/ 

duado, que se ha ido tratando tan sólo de perfeccionar a / 

través del tiempo, pero nunca de cambiar por otros, excep­

to como hemos dicho, entre 1971 y 1973, donde se concibie­

ron los centros en base a l a llamada "Educación Personali­

zada" y a las formas de trabajo en equipo, tales como e l / 

"Team Teaching". 

119) La política de construcciones escolares en e l / 

extranjero tampoco dista mucho de l a española, como hemos 

podido comprobar, sobre todo en l o que se r e f i e r e a los / 

centros públicos de enseñanza, ya que los ejemplos que / 

hemos presentado sólo constituyen experiencias a i s l a d a s / 

s i n valor generalizable. En España también se han produci_ 

do experiencias s i m i l a r e s , como en el caso de ITlandayona / 

(Guadalajara), con centros de espacio abierto, pero en / 

general también se observa un gran intervencionismo esta­

t a l y poca participación de los destinatarios reales de / 

los e d i f i c i o s , excepto en e l Reino Unido y U.S.A., donde 

debido a l a gran descentralización existente en los comi­

tés locales de enseñanza, es posible concebir primero pe­

dagógicamente e l centro y después arquitectónicamente, / 
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que s e r i a e l proceso lógico a seguir. Esta situación se 

hubiera podido lograr en España s i no se hubiera produ­

cido l a centralización en l a toma de decisiones en mat£ 

r i a de construcción escolar, en detrimento de las a t r i ­

buciones que poseían los Ayuntamientos hasta ya entrado 

el s i g l o XX. La construcción del estado c e n t r a l , e s t i l o 

napoleónico, que en nuestro país se produce de forma / 

tardía, ha impedido l a descentralización en la toma de 

decisiones del espacio a c o n s t r u i r en los centros públj. 

eos, a l igual que en l a mayoría de los países. Las exp£ 

r i e n d a s aisladas no son pues generalizables. No somos/ 

tan diferentes de los demás. 

129) Hay que hacer constar que l a solución a este 

planteamiento puede venir en nuestro país por l a via aij 

tonómica, s i ésta permite en e l futuro hacer jugar a las 

comunidades local e s un papel protagonista y se produce / 

una verdadera descentralización hasta los mSnores l i m i ­

tes administrativos posibles, y nuestro proceso autonó­

mico no se convierte en un nuevo centralismo, aunque en 

este caso, regional. S i tan sólo se trata de copiar e l / 

modelo de l a Administración c e n t r a l y l l e v a r l o a l ámbito 

de cada Comunidad Autónoma, tampoco habremos conseguido 

nada diferente para nuestro tema. Para acercarnos a l a / 

solución i d e a l , se t r a t a r l a de volver a intentar tener / 

una situación de autonomía municipal semejante a l a del 

s i g l o XIX, en donde cada comunidad escolar concibiera e l 

tipo de centro que necesita, en función de sus propios / 

planteamientos, pudiendo e x i s t i r , eso s i , modelos refe - / 

r é n d a l e s , elaborados a n i v e l c e n t r a l o autonómico, pero 

donde l a toma de decisiones para adoptar las soluciones / 

precisas, se pudiera producir en cada ámbito escolar co­

munitario concreto, fílientras este planteamiento - c i e r t a -
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mente utópico por e l momento- no se produzca, las solucio_ 

nes tendrán un matiz generalista y por tanto, rígido, sea 

cual sea e l modelo pedagógico que se adopte. 

13^) Debemos dejar constancia de una curiosa circun£ 

tancia: los centros privados, en virtud de su propia aut£ 

nomla pedagógica, podían haber concebido un modelo didác-

tico-metodológico diferente del graduado para sus edifica_ 

ciones escolares, pero, aunque en e l presente estudio hi£ 

tórico-comparativo nos hemos ceñido a constatar e l caso / 

de los centros públicos (objeto esencial del mismo), he-/ 

mos manejado información s u f i c i e n t e para afirmar que tam­

poco los centros privados han ejercido otra opción, sino 

que en e l mejor de los casos se han limitado a tener cen­

tros iguales en esencia a los estatales, esto es, consid£ 

rando e l aula, igualmente, como e l elemento modular bási­

co de construcción, pero con l a adición de todos los e l e ­

mentos que debían contener los o f i c i a l e s , según las disp£ 

siciones vigentes en cada momento; esto es: buenos s a l o - / 

nes de actos o bib l i o t e c a s o laboratorios, etc., pero ni£ 

gún otro que los distinga cualitativamente de los públicos 

y que permita afirmar que allí se practica una metodología 

d i s t i n t a de l a t r a d i c i o n a l . Precisamente esto es a s i por-/ 

que a l ser en su mayoría los privados, centros pertenecieni 

tes a congregaciones r e l i g i o s a s , son part i d a r i o s del mode­

lo de enseñanza t r a d i c i o n a l , que nosotros identificamos / 

con e l graduado. Es una oportunidad también perdida para / 

la innovación de l a enseñanza y en consecuencia haber podi­

do concebir una distribución espacial d i s t i n t a de la de los 

centros estatales. 

I 4 S ) De l a misma forma, y aunque no ha sido e l objeto 

de nuestro estudio tratar l a situación de otros niveles de 
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l a enseñanza, podemos también afirmar que tampoco en e l 

Bachi l l e r a t o o en la Formación Profesional han existido 

otros modelos constructivos d i s t i n t o s de los concebidos 

para e l n i v e l primario, es d e c i r , preescolar y E.G.B.;/ 

en todo caso s i conviene precisar que debido a l carácter 

e s p e c i f i c o de l a Formación Profesional, estos centros se 

diferencian necesariamente de los primarios por l a exis­

tencia de t a l l e r e s y lab o r a t o r i o s , pero en relación con 

el resto de espacios tampoco existe d i f e r e n c i a alguna: / 

se mantiene e l modelo de aula cerrada y por tanto l a en­

señanza de tipo graduado, tanto para e l B.U.P. como para 

l a F.P. S i quisiéramos hacer extensiva 1-, afirmación, l o 

mismo ocurre, todavía de forma más acusada, en l a Univer­

sidad, con aulas masificadas donde l a lección magistral 

toma carta de naturaleza. 

15§) En relación con l a prevista reforma de l a nor­

mativa vigente desde 1975, es decir, l a revisión de l o s / 

actuales programas de necesidades didáctico-arquitectóni^ 

cas, tampoco vemos que e l modelo vaya a cambiar. Se intr£ 

ducen algunos c r i t e r i o s nuevos de racionalidad, sobre to­

do para ev i t a r gastos innecesarios, tales como los s i s t e ­

mas opcionales de instalación de comedor, cocina, aulas / 

de educación especial y educación preescolar y vivienda / 

del subalterno, pero estructuralmente resultarían centros 

con e l modelo graduado gravitando en torno a e l l o s . En / 

cualquier caso hay un hecho evidente: s i paralelamente a 

la introducción de cambios sustanciales didáctico-organi-

zativos que tengan r e f l e j o en l a construcción escolar, no 

se prepara convenientemente a l profesorado que haya de p£ 

nerlos en práctica, todo intento de innovación metodología 

ca y espacial está condenado desde su i n i c i o a l fracaso. 
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Es este un tema en e l que l a planificación conjunta de / 

ambas cuestiones se muestra como algo imprescindible. No 

existe innovación porque ésta aparezca impresa en e l Bo­

letín O f i c i a l del Estado; ha de ser asumida por los en-/ 

cargados de l l e v a r l a a cabo, esto es, por los profesores, 

y éstos no l o harán mientras no estén preparados para e-

11o, Hasta ahora, nigún Gobierno ha producido una p o l l t i _ 

ca educativa para l a innovación, siendo f i e l r e f l e j o de 

esta afirmación l a política de construcciones escolares, 

16-) Gon respecto a l a utilización de espacios de / 

uso escolar y comunitario, las recomendaciones de l a pr£ 

pia OCDE tampoco se han hecho efectivas en nuestro país, 

a pesar de que en todos los foros se repite últimamente/ 

esta necesidad. En efecto, y aunque sea considerado des­

de e l punto de v i s t a exclusivamente económico, es ilógi­

co pe r m i t i r las inversiones en l a construcción de espa-/ 

cios y locales por duplicado. Se impone una política de 

coordinación del gasto público en los espacios c u l t u r a - / 

l e s , deportivos e incluso s a n i t a r i o s , pero hasta ahora / 

no ha llegado a mate r i a l i z a r s e . Los diversos departamen­

tos centrales o autonómicos se muestran impermeables en 

lo tocante a sus presupuestos y p l a n i f i c a c i o n e s , l o cual 

no tiene sentido en los momentos actuales porque e l es-/ 

fuerzo de l a inversión pública debe caracterizarse por / 

un elemento e s e n c i a l ; l a racionalidad. En este sentido / 

hay una tarea apremiante por r e a l i z a r . Desde aqui hace-/ 

mos una llamada a l entendimiento y a l a colaboración, / 

La educación es l a tarea p r i o r i t a r i a de un Estado por-/ 

que de e l l a depende su futuro. La configuración a r q u i - / 

tectónica y espacial es uno de los factores esenciales/ 

de ese proceso formativo. Esperemos que este trabajo ha­

ya podido c o n t r i b u i r a su mejora, sobre todo por e l bien 

del niño, su verdadero y único protagonista. 
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Fig. 120: BAIR, 

Fig. 121:Icl. 

Fig. 122: Id. 

Fig. 123: Id. 

Fig. 124: Id. 

F i g . 125: Id. 

Fig. 126: Id. 

F i g . 127; Id. 

F i g . 128: Id. 

Fig. 129: OCDE: 

guipo. Team Teaching'.' Ed. Magisterio / 

Español, niadrid, 1968. 

incidencias sobre las construcciones es­

colares" Ed. ÍÍIEC. Libitos de b o l s i l l o de 

l a Revista de Educación, n̂^ 5. líladrid, 

1977. 

Fig . 130: Id; 

F i g . 131: Id. 

F i g . 132: Id. 

Fig. 133:Id. 

Fig. 134: Id. 

F i g . 135: Id. 

F i g . 136: Id. 

F i g . 137: OCDE: 

Fig. 138: Id. 

F i g . 139: Id. 

Fig. 140: Id. 

F i g . 141: Id. 

Fig. 142; Id. 

F i g . 143: Id. 

F i g . 144: Id. 

F i g . 145: Id. 

F i g . 146: Id. 
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F i g . 147: OCDE 

Fig . 148: Id. 

Fig. 149: Id. 

Fig. 150: Id. 

F i g . 151: Id. 

F i g . 152: Id. 

Fig. 153: Id. 

Fi g . 154: Id. 

F i g . 155: Id. 

F i g . 156: Id. 

Fig. 157: Id. 

Fig. 158: Id. 

F i g . 159: Id. 

Fig. 160: Id. 

Fi g . 161: OCDE 

Fig . 161: Id. 

F i g . 162: Id. 

Fi g . 163: Id. 

F i g . 164: Id. 

F i g . 165! Id. 

Fi g . 166: Id. 

Fi g . 167: Id. 

F i g . 168: Id. 

Fi g . 169: Id. 

F i g . 170: Id. 

F i g . 171: Id. 

Fi g . 172: Id. 

Fi g . 173: Id. 

Fi g . 174: Id. 

F i g . 175: Id. 

F i g . 176: Id. 

Fi g . 177: Id. 

F i g . 178: Id. 
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F i g . 185: IIIEC: "Revista de Educación" n̂  233-234, Oct-74. 

Fi g . 179: Id. 

Fig. 180: Id. 

F i g . 181: Id. 

F i g . 182: Id, 

F i g . 183: Id. 

F i g . 184: Id. 

F i g . 185: IIIEC: 

F i g . 186: Id. 

F i g . 187: Id. 

F i g , 188: Id. 

F i g . 189: Revi! 

Fig . 190: Id. 

Fig. 191: Id. 

F i g . 192; Id. 

Fig. 193: Id. 

Fig. 194: "Les 

m 149. C o l . l e g i O f i c i a l d'Arquitectes 

de Catalunya. Barcelona, Dic, 1981 

Les escoles de l a Generalitat. Realitzacions"81 

i Pro.iectes Immediats", Generalitat de Catalunya 

Departament d'Ensenyament, Direccló General de 

Programado i Servéis Generáis. - C o l . l e g i O f i ­

c i a l d'Arquitectes de Catalunya. 1982. 

Fi g . 195: Id. 

F i g . 196: Id. 

F i g , 197: Id. 

F i g . 198: Id. 

F i g . 199: Id, 

Fig. 200: Id. 

F i g . 201: Id. 

Fig. 203: Id. 

F i g . 204: Id. 

Fig. 205: Id. 

Fig. 206: Id. 
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F i g . 207: Id. 

Fig. 208: Id. 

F i g . 209: Id. 

F i g . 210: Id, 

F i g . 211: Id. 

Fig . 212: Id. 

oOo 

Nota; Las figuras en las que no consta l a página son las 

que l a l l e v a n impresa en l a misma fotocopia. 
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En e l transcurso de l a búsqueda de material l e g i s l a - / 
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c) B i b l i o t e c a del Departamento de Derecho Interna­
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Educación. 

4. Escuela U n i v e r s i t a r i a del Profesorado de E.G.B.: 

a) Archivo muerto de l a Escuela. 

b) B i b l i o t e c a General de l a Escuela. 
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d) B i b l i o t e c a del Departamento de Pedagogía, 

c) B i b l i o t e c a del Departamento de Filosofía, 

d) B i b l i o t e c a del Departamento de Psicología. 

e) Bib l i o t e c a del Departamento de H i s t o r i a . 
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5. Instituto d e Ciencias d e l a Educaciónt 

a) B i b l i o t e c a del I.C.E. 

b) Archivo documental del Seminario Permanente de 

Organización de Centros 

c) Archivo docuental del Seminario Permanente de 

Orientación Educativa. 

6. Archivo histórico p r o v i n c i a l de fílurcia» 

a) Documentación r e l a t i v a a los Fondos depositados 

en e l mismo por l a actual Dirección P r o v i n c i a l 

del ministerio de Educación y Ciencia. 

b) Fichero general, 

' Archivo municipal del Ayuntamiento de murciat 

a) Actas de sesiones municipales. 

b) B i b l i o t e c a p a r t i c u l a r de l a Asesoría 3 u r i d i c a , 
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a) Actas de los l i b r o s capitulares 
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9» Archivo del Colegio O f i c i a l de Arquitectos de Cataluña; 
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a) Fondo documental. 

b) B i b l i o t e c a General del Colegio. 

11. Dirección P r o v i n c i a l del fflinisterio de Educación y 

Ciencia de fílurcia; 

a) Archivo General. 

b) Fondos documentales y gráficos de l a Unidad Técnica 

de Construcciones, Instalaciones y Equipo Escolar. 

12. 3unta Central de Construcciones, Instalaciones y Equi­

po Escolar del ffl.E.C. fflADRID: 

a) Fondos documentales y gráficos, 

b) Bib l i o t e c a p a r t i c u l a r del Arquitecto-3efe. 

13. Bib l i o t e c a del C.I,D.E, filADRID: (antes I.N.C.I.E.) 

Fondos documentales. 
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14, Bib l i o t e c a General de l a Universidad de fílurcia. 

15, Bib l i o t e c a Pública P r o v i n c i a l (Casa de l a Cultura), 

16, Préstamos de l i b r o s de diversos p a r t i c u l a r e s . 

B. Gráficas y documentales.-

-Planos fotocopiados de los l i b r o s y documentos que f i ­

guran en e l Índice de gráficos de este trabajo. 

C. Entrevistas realizadas.-

a) Con e l Arquitecto-Jefe de l a Junta Central de 

Construcciones, Instalaciones y Equipo Escolar 

en fíladrid, e l 11 de Junio de 1985 y el 29 de// 

Octubre de 1982 en murcia. 

b) Con e l Jefe del Gabinete de Innovación Educati­

va del ministerio de Educación y Ciencia, en / 

madrid, e l 31 de mayo de 1984 y en murcia, e l 

11 de Septiembre de 1985. 

c) Con e l Jefe del S e r v i c i o de publicaciones del 

ministerio de Educación y Ciencia, en murcia, 

e l 11 de Septiembre de 1985. 

d) Con e l Decano de l a Facultad de Derecho de l a 

Universidad de murcia, en varias ocasiones. 

e) Con varios catedráticos y profesores de l a Fa­

cultad de Derecho, de la Universidad de murcia, 

f) Con varios catedráticos y profesores de l a Fa­

cultad de Filosofía y Ciencias de l a Educación 

de l a Universidad de murcia, 

g) Con varios catedráticos y profesores de l a Fa­

cultad de Filosofía y Ciencias de l a Educación 

de la Universidad de Barcelona (Central). 

h) Con e l Jefe de l a Unidad Técnica de Construccio­

nes Escolares de l a Dirección P r o v i n c i a l del m i ­
n i s t e r i o de Educación y Ciencia de fflurcia y otros 

arquitectos de l a misma. 
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Escuela U n i v e r s i t a r i a del Profesorado de E.G.B. 
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j) Con varios profesores del Departamento de Pedago­
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oOo oOo 
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