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P.OXY.2454(TRGF ADESP. 653): CUESTIONES DE DATACION, GENERO Y
AUTORIA

JUAN L. LOPEZ CRUCES
Universidad de Almeria

Summary: The dtribution of the papyrus play to Aeschylus has been rightly
ruled out on the basis of linguistic, metric, and religious factors. The presence of
athletic contests in the ctalogue of the labours of Herades also pdnt to a post-
Euripidean date. The noun &6Anthg and the aljedive ynyevéstepov —which
needs not be crrupt— may imply the presence of comic dements in the play.
Therefore, the authorship of Diogenes the Cynic should be taken into acount, as
heis credited to have written tragedies which include cmic traits.

1. El texto

El P.Oxy. 2454 contiene los restos de dos columnas de trimetros
yambicos, sesenta en total, pertenecientes a una tragedia sobre los Ultimos
momentos de Herades en e monte Eta'. El pasgje forma parte de un parlamento
del héroe, interrumpido por una breve intervencion (vv. 33s.) de otro persongje o,
quizas, del coro. Tras recordar catal 6gicamente asus grandes adversarios, como
en Las traquinias de Séfocles’, Heracles desespera de adcanzar € cielo y se
lamenta de su derrota a manos de una mujer, instrumento de las maguinadones de
Hera®. He ayui el texto, tal como lo editaron Kannicht y Snell (TrGF adesp. 63)":

" Direccén para correspondencia: Prof. Juan L. Lépez Cruces. Filologia Griega
Universidad de Almeria, La Cafiada, E04120-Almeria. El presente trabajo forma parte del
proyedo “Argumenta Dramatica” (BFF200200084, financiado pa laDGICYT. Debo a
los Dres. F. Garcia Romero (Univ. Complutense, Madrid), J. Campos Daroca, F.J. Garcia
Gonzdezy L. Romero Mariscd (Univ. de Almeria) sugerencias muy enriqueceloras.

L E.G. Turner (ed.), “Anon(ymous), Heracles on Oeta”, The Oxyrhynchus Papyri, vol. 27,
Londres, 1962 pp. 27-32.

2 Cf. infra. Otros catdlogos, algunos pronunciados por € héroe, se leen en E. HF 348429,
126980; Sen. HF 215-49, 480-489, HO 16-30, 1192-1206, 1235-45, 1887-1929.

3 Unicamente L. Colombi, “ P.Oxy. XXV Il (1962) Nr. 2454, Dioniso 38, 1964, pp. 12-22,
propuso un episodio distinto de la vida de Herades. En su opinion, € hecho de que se
pregunte en € v. 42 ddnde puede escapar (ot ot dphywpev) supone que ain sufre fatigas
y padecela perseaucion de Hera, por lo que no se trataria del episodio de su muerte, sino
“de un momento de sus vigjes, en €l que se siente d agotamiento y la angustia del héroe”
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(p. 21). La estudiosa propane € episodio de la liberaddn del titan Prometeo, y que d
pasaj e pertenece & Prometeo liberadode Esquil 0. Sobre d valor de su propuesta, cf. infra

notall

4 R. Kannicht-B. Snell (edd.), Tragicorum Graecorum Fragmenta, vol. Il, Gotinga, 1981,
pp. 225-229(TrGF adesp. 653).
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2. Datacion

La datacion ce la obra no ha estado exenta de polémica De principio, €
pasgje presenta notables smejanzas estructurales con S. Tr. 10461110, doné
Heracles enumera asus grandes adversarios del pasado para acabar constatando
que, tras vencerlos a todos, ha sido derrotado por una mujer”. Una serie de
motivos purtuaes refuerzan la idea de la imitacion: en ambos dramas €l héroe
invoca aHades (Tr. 1040, 1@B5/P.Oxy. 2454,45) y desea ser destruido por los
rayos de Zeus (Tr. 1086 ss/P.Oxy. 2454, 8 s.). Existen también ews verbales:
comparese Tr. 1062s.:

yorn 8¢, ONiug odoal kdvawdpoc dpvoty,
uévn pe M kabetle pocydvou diya,

conlosvv. 56s. del papiro:

yuvt) kabeire duokA[e
yuvn tov “Hpog {niofv,

asi como Tr. 1101péy0wv popiov conpéyboig pufpiotg (v. 51, supp. Turner)6;
finamente, € ruego dé6¢ pot, que usa Herades en su parlamento (Tr. 1066) y
repite Hilo a contestar a su padre (Tr. 1117), lo dirige Heracles a suyo a fina de
nuestro papiro en lamisma sede métrica (v. 60)".

Sin embargo, notodos han concluido inmediatamente que Sofocles seae
modelo de nuestra obra, ya que la diccién contiene igualmente ecos esquileos:
por giemplo, la invocacion mtatep yepoé (v. 58) estd destiguada en un trimetro
de las Suplicantes de Esquilo (v. 840)°, obra en laque gparece & hapax kpepdic
(v. 795 sobre @ cud se wnstruye @ también hapax xotaxpeude de nuestra

® El priamel formado pa los rivales del héroe en Tr. 1058ss (kob... obf’... obT... obP'...
yovr) 8¢, “No fue... ni... ni..., Sino una mujer”) encuentra responsion en los versos 54-56
del papiro: v ob Atovteg £idov [ | maillo]vteg obT &pet[ | yovn xabetde. Cf. M.
Davies, Sophales. Trachiniae, Oxford, 1991, p. 239 s. ad loc.

 Cf. S. Tr. 11014 0v 1€ oY Bwv pupiov Eyesvoduny, E. HF 1353 &tap mévov o
Hopiwy Eygvoduny, sin que podamos sber con certezaquién imita aquién: cf. Davies,
ibid., p. 246 ad loc.

" Cf. ademés S. Ai. 538 Ph. 84, OC 1362. En Esquil 0 no esté aestiguado, y Euripides glo
lo usa en esa misma posicion en Ph. 1367.

8 Cf. Turner, op. cit. (n. 1), p. 29: “the diction... might possibly be thought Aeschylean”.

° Q. Cataudell a, “I1 papiro Ossrinchita 2454e gli Eraclidi di Eschilo”, REG 79, 1966, pp.
38-63, esp. p. 60, omitid la presencia del sintagma en E. Ph. 153 y 1711, quizés por
apareca en yambos liricos.
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tragedia (v. 7)*°. Ecos como éstos llevaron a Colombi y a Cataudell a a defender la
paternidad esquilea del fragmento papirédceo. La primera propuso, sin mucho
éxito, asignarlo al Prometeo liberado™. El segundo, comparando los restos del
papiro con el Hércules en el Eta de Séneca—o Pseudo-Séneca—, establed6 um
serie de paraéelos que le permitieron asignar €l fragmento papiraceo a los
Heraclidas de Esquilo, obra que, como Las traquinias, habria puesto en escena d
episodio de la muerte de Heracles'? y que, seguin Paratore, fue la segunda fuente
que manej6 Sénecapara la elaboracion de su tragedia™®.

Ahora bien, como ya hizo ndar Lesky, los paraelos entre la obra
papiréceay la tragedia de Séneca son dscutibles y no aportan ninguna prueba
solida ni a favor de la aitoria de Esquilo n sobre e contenido de sus

A, Supp 795s. Kkpepac... métpor. Cf. Turner, op. cit. (n. 1), p. 31: “kotaikpepd.c nouum
[...], not participle from xataxepavvou”; también G. Xanthakis-Karamanos, “Some
unrecorded words, originating mainly from Greek Drama”, Glotta 63, 1985, pp. 164-167,
en concreto p. 166 n° 13 (= Dramatica. Sudies in Classcal and Post-Classcal Dramatic
Poetry, Atenas, 2002 pp. 183-188 esp. p. 187). Otro elemento esquileo, menos sguro,
resulta de leg en €l verso 4 &Jvoppayng dopd con Turner (Jv &pporyng dopd Kannicht—
Snell): &vappayéot se usa en Schol. ad A. PV 6 para glosar € término &pphiktolg, de
donde Cataudell a, op. cit. (n. 9), p. 59 s., deduce que este término ya habria sido explicado
antes por el escoliasta, “verosimilmente in un'altra tragedia di Eschilo, che protrebbe
essre appunto la tragedia del fr. 2454, Otros posibles eas verbales esquileos, menos
pregnantes, aparecen en el comentario de Colombi, op. cit. (n. 3), pp. 15-19.

11 Cf. supra n. 3. La base parala aribucién es espedalmente débil, fruto de mbinar los
siguientes elementos heterogéneos. uno, la mencion de Prometeo (TTpounbéweg, v. 29);
dos, € uso del participio debeic, “atado’ (v. 21), que dla glica indebidamente a
Prometeo; y tres, que o narre aPrometeo un catdlogo de sus aventuras y padedmientos
en el Prometeo encadenado (vv. 640 ss), lo cua podria encontrar un ec en la siguiente
obra, €l Prometeo liberado, en un presumible didlogo entre Herades y Prometeo, alin
encadenado.

12 Cataudella, op. cit. (n. 9), pp. 61-63. Sobre las diversas propuestas relativas al
argumento de Los Heraclidas de Esquilo, cf. Radt, TrGF 11l p. 190. La wincidencia de
tema mn Las traquinias, propuesta por Zielinski, depende adualmente de que asignemos
a este drama d fr. **73b Radt, e cua, con los suplementos de H. Lloyd-Jones
(“Appendix” a H. Weir Smyth [ed.], Aeschylus, Cambridge, Mass/Londres, 1963[reimpr.
1999, vol. 3, p. 589), queda wmo sigue (vv. 2-6): mupalv yop obtoéTELVK[TOV] AV
Ev[tavd’ 181, | O1tnlg v bynroiot Bafuv]otyoi[g témoi | €ig thH]vde maideg oide
[. &Tudunropeg | [Hveykolv dpdnv kawcipolg v 8[Evdpecty | oidobr]tal Kol AomduTa
OOPUA KOV [HEVEL.

13 E. Paratore, “Ut Pictura Poesis. Note critiche ed esegetiche d testo dello Hercules
Oetaeus’, Sudia Enk oblata, Leiden, 1955 pp. 129-166.
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Heraclidas'. De hecho, la mayor parte de los estudiosos desde E.G. Turner, €
primer editor, han preferido asignar latragedia del papiro ala éoca posclésicaen
general 0, en concreto, ala helenistica’™. Los argumentos ©n |os siguientes:

— De indole léxica: A0Bpog (V. 2), okémag (V. 8) y Eokemacuévog (V.
12) estan atestiguados en la éicay en la poesia dejandrina, pero noen latragedia
aicadel siglo V'°. A ell os deben afiadirse, con toda probabilidad, dcs términos de
la prosa: € sustantivo duewy[ig (v. 55, supd. Turner), también ausente del

14 A. Lesky, AAHG 20, 1967, p. 106 Otros paralelos establed6 L. Alfonsi, “Sul fr. tragico
POxy 2454 (POxy vol. XXV ) e su possibili echi in autori latini”, Aegyptus 46, 1966, pp.
3-12, sin pronunciarse, con todo, sobre la asignadon del fragmento a una tragedia
concreta. Tales paralelos, como los estableddos por Cataudella, son discutibles: vid.
Kannicht-Snell, TrGF Il p. 226, Chr. Walde, Herculeus laba. Sudien zum pseudo-
senecanischen Hercules Oetaeus, Frankfurt am Main/Berna/lNueva Y ork/Paris, 1992 p. 7
n. 7; S. Marcucd, Analis e Interpretazione dell’ Hercules Oetaeus, Piss/Roma, 1997, p.
67.

!5 |a datad6n tardia, propuesta por Turner, op. cit. (n. 1), p. 29, ha sido aceptada por H.
Lloyd-Jones, rec P.Oxy. 2454 Gnomon 35, 1963, p. 439; Kannicht-Snell, TrGF 1l p.
226, AM. Etman, 70 mpdéBinuc tn¢ danobedocews tov Hpaxiéove &v taic
Tpoywviaig 100 Yogokiéovg kair év 1w “Hercules Oetaeus’ 100 Xéveka, TeSs
Doctoral, Atenas, 1974 p. 319; G. Xanthakis-Karamanos, Sudies in Fourth-Century
Tragedy, Atenas, 1980 p. 179.

% Turner, op. cit. (n. 1), p. 29. Las objedones de Cataudella, op. cit. (n. 9), p. 44, carecen
de base firme. Zxémog en la Antiope de Euripides (cf. fr. XLVIII.29 Kambitsis = 42.29
Jouan-Van Looy) es una mnjetura de Mahaffy, normalmente desestimada frente ala
ledura otéy[og de Sakorraphos. A propdsito de eckemacuévog, la presencia de ocxendw
—que no de ckend{w— en Esquilo es tan sblo una hipdtesis de Mette, quien reconstruyo
los sguientes versos a partir de un Schol."® ad A.Rh. Ill 62: BéBpov tmothcoct &
opté€acOkal mupaktwoag okend{leh {obto} | Aemtolg EvAotcAOKal kbvel AemTnt
(= A. fr. 314b Mette) —propuesta que Radt no ha seaundado en su edicién de los
fragmentos de Esquil o; cf. A. fr. *89 (TrGF IIl p. 211). Finamente, no hay argumentos
para defender que d adespotum trégico At8pov pacTiyodépov (235 Nauck? = 235
Kannicht-Snell [TrGF Il p. 78]) seade éoca dasicay que en é L0bpog tenga & mismo
sentido que en nuestro papiro.
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drama’’, y e adjetivo vwbp[éc (v. 60, supd. Kannicht-Snell), atestiguado
ocasionamente en comedia, pero no en tragedia’®.

— De indole métrica: la pentitima silaba breve de newpdcog (v. 20) solo
encuentra paralelos tardios™. Un segundoargumento a favor de la datacion keja
podia haber sido la ausencia generalizada de resoluciones, caracteristica de la
tragedia posclésica, pero los restos son demasiado exiguos como para dar valor a
dato; ademés, es posible individuar en las tragedias de éoca désica seauencias
igual de extensas sin una solaresolucién, como A. Ag. 814-80%.

— De indole miticay religiosa: en primer lugar, aunque € enfrentamiento
con Anteo era mnocido desde antiguo, como muestran las artes figurativas y
algunacs testimonios literarios, € énfasis en el poder que de la Tierra recibe Anteo
(v. 12) slo se difundi6 en la literatura a partir de la éoca posclasica™. En
segundo lugar, en los versos del papiro convergen una serie de dementos —
alguncs de dlos presentes ya en Sofocles— coherentes con la cncepcion
helenisticade |a apoteosis de Heracles: uno, su aspiracion alainmortalidad como
compensadon pa sus fatigas (uoybwv, v. 51) mas que por su ascendencia divina,

17 Cf. Lloyd-Jones, op. cit. (n. 15), p. 439. El suplemento es preferible aotros de lamisma
raiz que cmmporten ure palabra tetrasildbica, ya que se predsa un fin de palabra tras la
séptima silaba para que € verso tenga cesura. Kannicht—Snell, aunque solo leen &uet[, de
modo que otras raices (&ueil[ty’, &upewg[t) son posibles, lo consideran la mejor
dternativa, y propanen suplir e.g. duewy[ig diecey woévww.

18 Cf. Anaxipp. fr. 1.44 (PCG Il p. 302) ctéparta... vwbpdtepa, Amips. fr. 15 (PCG Il p.
205) vawbpdtepov. En Babrio € adjetivo aparecedos veces (XVI 7, XCV 2) en la misma
posicién métrica. Agradezm estaindicadén a Dr. Campos Daroca

9 ucill. ap. A.P. X1 183(neipacov), Babr. XCV 77, Anacreont. XXV Il 12.

20 |a ausencia de resoluciones fue alucida por Lloyd-Jones, op. cit. (n. 15), y contestada
por Cataudella, op. cit. (n. 9), p. 46. La Gnicasegura se halla d comienzo del v. 33 £tuy[;
s el interlocutor de Herades que pronurcia este verso es e coro, cabe que se trate de
anapestos; cf. Kannicht—Snell, TrGF Il p. 227 s. ad loc. Por su parte, W. Morel, “Notes on
Two Literary Papyri”, BASP 2, 1965, pp. 79-82, propuso corregir € verso 3 en
Jemyy vtovg Exwv, lo que mmportaria una segunda resolucion.

2L E| testimonio literario més antiguo es Pindaro (1. 111 -1V 70 ss, N. | 655.), quien no hace
mencion del motivo de la fuerza que procura la Tierra. Como explican R. Olmos-L.J.
Balsameda, s.v. “Antaios |”, LIMC | 1, 1981, pp. 800-811, esp. p. 810, el motivo tampoco
aparece @ latradicidn figurativa antigua: “Nous ne voyons donc pas, sur les vases grecs
archaiques, le moment ol A[ntéd est soulevé, évoqué par les sources littéraires a partir
d’Apdlodore]; il n’est pas certain non plus que le géant essaie de toucher le sol [...] avec
I’intention de retrouver au contad de cdui-ci une nouvell e vigueur”.
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asi como el carécter astral del ascenso alos cielos (v. 52s.); dos, € énfasis en €
odio de Hera (vv. 40, 43, 50, B) y en los celos de Deyanira (v. 57) %%

Cabe, pues, concluir con razonables probabilidades de aderto que los
versos del P.Oxy. 2454 noson obra de Esquilo, sino de un autor de éoca
posclésica que imita mnscientemente tanto Las traquinias de Séfocles como la
diccion de Esquilo.

3. Género: ¢tragedia odrama satirico?

Hasta éhora ha sido urénime la clasificaddén dd drama del P.Oxy. 2454
como ura tragedia y, efectivamente, € tema puede parecer mas propio de una
tragedia que de una comedia 0 undrama satirico. Pero no es asi. Sabemos por las
artes figurativas que € episodio de la muerte y apoteosis del héroe fue llevado
también a la escena satiricay comicaa menos desde la segunda mitad del siglo
V. En una mpa &ica (Museo de Berlin, n° 2360) presenciamos cOmo, mientras
gue € héroe asciende d Olimpo en uncarro guiado por Ateneg dos satiros &
lanzan a la pira funeraria del héroe en un intento por aduefiarse de sus armas. La
escena, pintada entre 430-420 a.C., parece propia de un d-ama satirico, y asi lo
han entendido Kannicht—Snell, quienes han incluido la vasija como testimonio de
un’ HpaxAng catypixédg (fr. 3d, TrGF 1l p. 9. En ara vasija, procedente de
Cirenaicay datable entre 410-400a.C. (Museo del Louvre, n° 3408), la escena &
comica la diosa Victoria guia @ caro y cuatro centauros tiran de €; el héroe,
provisto de todas s armas y ansioso por llegar a Olimpo, prece descontento
con qte los centauros hayan reemplazado a los caballos™. En suma, no hay por
gué presuponer que @ catalogo de lasfatigas de Heraclesy las qugjas del acoso de
Hera sean exclusivamente trégicos, pues fécilmente pudieron aparecer con
intencién parédica e comedias mitolégicas y, sobre todo, en aguno ¢ los
dramas stiricos protagoni zados por e héroe™.

22 Cf. Etman, op. cit. (n. 15), p. 319.

%3 Reproducdiones de ambas pinturas pueden verse en R. Vollkommer, Heraklesin the Art
of Classcal Greece Oxford, 1988, pp. 70 y 76. Cf. también T.B.L. Webster, Art and
Literature in Fourth Century Athens, Londres, 1956 p. 34.

4 Herades es un héroe omnipresente en e género, sobre todo en manos de Euripides: vid.
N. Chourmouziades, Xazupixe, Atenas, 1974 pp. 115164 Por egemplo, podemos
imaginar que cuando en la Hambruna de Dionisio de Siraausa (Awég fr. 3a [TrGF | p.
243) Herades sente fuertes dolores de barriga como conseauencia de una @piosa
ingesta, antes de que Sileno intervenga kA 0lew abtov mepduevog, € héroe pudo
haberse cmnsiderado vencido pa la mujer que lo estd matando a base de comida y haber
procedido arecordar a sus grandes adversarios y las asechanzas de Hera.



12 J.L. LépezCruces

Y s e tema no es exclusivamente tragico, tampoco lo es la diccion, qie
comparten tragedia y drama satirico, de no ser por la presencia ocasional en este
ultimo de coloquialismos y vulgarismos que quiebran la gravedad trégica®™. Nos
parecen muy il ustrativas las palabras de Sutton respecto del Ciclope de Euripides:

Ladicdon celatragedia esirred, en lamedida en que no se crresponce @n
aguello gue los atenienses —o0 cualesquiera otros griegos— redmente
hablaban. Pero es coherente ansigo mismay parece céculada paraimbuir la
acdon ck la tragedia de lgjania, levadon y grandeza, cualidades que @n
seguridad los griegos estimaban oHdigadas, s es que la tragedia debia
prodwir € efecto que le es propio. La lengua de la tragedia aea
exitosamente este dedo, precisamente, cuando es coherente @Nsigo Misma,
y cualquier adicion ce dementos inconguentes %ria fatal para la migtica
tragica: ala aidienciase leremrdarialafatade redidad de auaquier aaccion
draméticay latragedia fracaaria en su empefio ce ser tomada en serio®.

Asi pues, mientras que la temédtica no es un criterio dedsivo para
determinar s e drama papiraceo es una tragedia o un drama satirico, si puede
serlo la presencia 0 ausencia de términos marcadamente admicos 0 satiricos.
Aunqte los restos del P.Oxy. 2454son magros y la evidencia, par tanto, escasa,
queremos llamar la atencion sobre dos términas que no terminan de cuadrar con €l
género serio: uno seguro, &0Antng, y otro probable, ynyevéotepov (cf. infra).

El primero de ellos servia aHeracles para caacterizar a uno de sus rivales
como un “gran atleta” (&6Antnv ueyaw, v. 19); probablemente se trate de
Busiris™’, a quien Dién Crisostomo, pa boca de Didgenes el Cinico, presentaria
tiempo més tarde “entrenandose con suma diligencia (mdvv Emuel®dg
&0rovvta), comiendotodo el diay jactandose sobremanera de sus dotes para la

% Vid. RA.S. Seaford, Cyclops of Euripides, Oxford, 1984 p. 47s., y los exhaustivos
trabgjos de A. Lopez Eire, “Tragedy and satyr-drama Linguistic Criteria”, en A.
Sommerstein (ed.), Shards from Kolonos: Sudies in Sophoclean Fragments, Bari, 2003,
pp. 387-412, y J. Redondo, “Satyric diction in the extant Sophoclean fragments: a
reconsideration”, ibid., pp. 413-431. La diccion trégicatambién se usa ocasionalmente en
la mmedia mitolégica donde wntrasta humoristicamente n la humildad de los
contenidos; vid. R.L. Hunter (ed.), Eubulus. The Fragments, Cambridge, 1983 pp. 16-20.
% D.F. Sutton, The GreekSayr Play, Meisenheim am Glan, 1980 p. 132. Latraduccény
la aursiva son mias.

27 Cf. Ps--Apodllod. 2.5.11, quien refiere d episodio de Busiris tras la lucha de Herades
con Anteo. Comedias ®bre este faradn escribieron Epicarmo, Cratino, Antifanes, Efipoy
Mnesimam y € comediégrafo anénimo del Anon. Dor. 1 (PCG | p. 292); cf. PCG IV p.
133 Euripides le dedico un drama satirico; cf. la nota siguiente.
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lucha™®. Y no es e Gnico atleta del passje: unas lineas antes (v. 11) Heracles
habia nombrado a Anteo, €l hijo de la Tierra, cuyo enfrentamiento con el héroe
fue concebido desde muy pronto como ura cmpeticion de lucha, tanto en las
artes figurativas®™ como en la literatura: Frinico (siglos VI-V) escribié un drama
satirico llamado Anteo o Los libios en torno a los nalaicuoto de Herades con
el rey libio®, y otro tanto hizo Aristias, hijo de Prétinas de Fliunte, en la primera
mitad del siglo V', més tarde, en e IV, Antifanes dedic una mmedia al
persongie®. Y lamismainterpretacion deportiva encontramos en la Gnicatragedia
que mnocemos bre € personaje, obra de un cierto Arquéstrato (siglo 1V)*% es
significativo que en € siglo Ill dicha obra fuera protagonizada por un pugilista,
[AN]APAT | [TTY ]JTMHN, segun la recnstruccidn de la inscripcion de Tegea que
procura e dato®.

Asi pues, contamos con Anteo y, probablemente, con Busiris, ambos
objeto de un tratamiento casi exclusivamente admico y satirico en la escena. No
es de etrafar: el atleta griego, entendido en sentido estricto como el competidor
de las pruebas deportivas “pesadas’* y pareddo fisicamente a actua luchador de
sumo, fue hasta Euripides caracteristico de los géneros no serios, ya que la
tragedia acostumbraba aevitar la presentacion ce ciertas redidades deportivas,
como € pugil y la palestra, que pudieran resultar anacrénicas y romper la
distancia tragica®. En este sentido, la presencia en nuestra obra del término

% D.Chr. VI 32 En esta caaderizadon puede haber influido el drama satirico que
Euripides dedicd a personagje. Atletismo y glotoneria son, en efedo, caraderizadones
satiricas de los persongjes; cf. N. Pechstein, Euripides Sayrographcs. Ein Komnentar zu
den Euripideischen Sayrspielfragmenten, Stuttgart/Lipsia, 1998 pp. 123-140, esp. p. 134.
29 Sobre la documentadén iconogréfica, cf. Olmos-Balsameda, op. cit. (n. 21).

%0 pPhryn. Trag. fr. 3a(TrGF | p. 73).

3LCt. Arigtiasfr. 1 (TrGF | p. 85).

32 Cf. Antiphan. fr. 35 (PCG Il p. 328), con la descripcion de un fil 6sofo acalémico.

33 Cf. Archestratus fr. 1 (TrGF | p. 239).

%4 Cf. DID B 11.7 (TrGF | p. 41); G. Xanthakis-Karamanos, * Emtypoun &mo v Teyéa
(S.1.G.2 1080). TMopatnpAcELS Y14 THY TOPESTACT) TOV HETOUKAASIKOY S popudiwy”,
Ipaxtika B’ Zvvedpiov’ Apkadikwy Erovdwy (Teyto-Tpimoiig, 11-14 NoeuBpiov
1988), Atenas, 199Q pp. 129-142 (= Dramatica [n. 10], pp. 239-254).

% Frente d &yowotic, dedicado a las ligeras, espedamente ala carera; cf. R.
Campagner, s.v. &0Anthc, Lessco agoristico d Aristofane, Roma/Pisa, 2001, p. 56.

% Vid. D.F. Sutton, “Athletics in the Greek Satyr Play”, RSC 23, 1975 pp. 203209
Seaford, op. cit. (n. 25), p. 40; P. Voelke, Un théatre de la marge. Aspects figuratifs et
configurationrels du drame satyrique dars I’ Athénes classique, Bari, 2001, pp. 271-272, asi
como & comentario a los pasgjes listados sv. “Agon, sportlicher”, en R. Krumeich-N.
Pedhstein-B. Seidensticker (eds.), Das griechische Sayrspiel, Darmstadt, 1999 p. 666 La
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aoAntng (v. 19 puede ser mas sdgnificaiva de lo que hasta éora se ha
considerado. Por 1o que sabemos, fue Euripides € primer dramaturgo que lo
utilizo, y lo hizo en das ocasiones: una, en el Autdlico, un drama satirico donde un
persongje hace un vituperio del yévog &bAnT®V’; otra, en la Alcestis, una
tragedia que fue representada en 438 a.C. en el lugar de la tetralogia reservado al
drama satirico y que awsa una marcada presencia de motivos satiricos™,
concretamente en un pasgje dorde Herades considera su enfrentamiento con la
Muerte “unalabor digna de atletas’ (&0Antoiicw délov moévov, v. 1027); después
de Euripides slo lo hallamos, ya en € siglo 1V, en la comedia de Timocles
titulada El pugilista®®. Si hemos de guiarnos por esta escasa evidencia, la

presencia de motivos deportivos —que no “atléticos’ en sentido estricto; cf. la nota previa—
en la tragedia es sgura en Los lariseos de Sofocles, datable hada 450 a.C., donde Perseo
relataba su desafortunada participacion en la prueba de lanzamiento de disco, que aabé con
lavidade Acrisio; cf. H.A. Harris, “A fragment from the Larisaioi of Sophocles’, CR n.s.
24, 1974, p. 4 s.; JM. Lucas de Dios (trad.), Séfocles. Fragmentos, Madrid, 1983, pp.
198200 A diferencia del drama, el epinicio pindérico si dio cabida d deportista en
general y a atleta en concreto, en su afan por integrar a vencedor en el pasado mitico de
su patrig; vid. e.g. P. Angeli Bernardini, “Esaltazone e citica dell’ atletismo nella poesia
grecadal VIl a V semlo a.C.: storia di un'ideologia”, Stadion 6, 1980, pp. 81-111, esp.
pp. 98 ss; F. Garcia Romero, “La funcién del mito en € epinicio”, en JA. Lépez Férez
(ed.), Mitos en la literatura griega arcaica y clasica, Madrid, 2002, pp. 159-174, esp. 164
ss

37E. fr. 282 N? = Autol. fr. 1 Jouan-Van Looy (I p. 388s). Vid. S. Milller, Das Volk der
Athleten. Untersuchungen zur Ideologie und Kritik des Spatsin der griechisch-rémischer
Antike, Trier, 1995, pp. 99-108 A. lannucdi, “Euripide (satiresco) e gli ‘sportivi’: note di
lettura aEur. fr. 282 N?*", Quaderni 1998, pp. 31-48; Pechstein, op. cit. (n. 28), pp. 56-85;
Vodke, op. cit. (n. 36), pp. 271ss

8 \id., por jemplo, Chourmouziades, op. cit. (n. 24), pp. 136-139; Sutton, op. cit. (n. 26),
pp. 180-184.

39 Cf. Timocl. fr. 314 (PCG VII p. 776). En la primera mitad del siglo Ill, el
comediografo Maaddn lo usara también en sus Anéalctas en trimetros yambicos (fr. 15,
224 Gow). Por lo demés, como me indica Garcia Romero, Leutsch (ad Mac | 16, p. 136
n. 16) propuso remontar a las Tesmoforias segunda de Aristéfanes el proverbio &ywv
yap ob péAdovtog &BANTOL pévet | ddxny (= Ar. fr. 89% Hall-Geldart), y ello paque
las fuentes que transmiten la variante dyav mpdpocv obk dvapéver (Greg. Cypr. Leid.
1.11, Schol. Plat. Crat. 421d = Ar. fr. 349 PCG 111.2 p. 198) refieren esta Ultima adicha
comedia. Ni Kock ni Kassl-Austin han aceptado tal asignadon. Estos Ultimos estiman
que deberia ser caaogado entre los adespota trégicos, opinién que no compartian
Kannicht-Snell, quienes lo eliminaron de su edicion, donde deberia haber sido € Trag.
Adesp. 298; cf. TrGF Il p. viil. Sobre @ fragmento, cf. Campagner, op. cit. (n. 35), S.v.
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presencia del término &6Antng puede gountar aqui alaintromision de lo comico
en la seriedad general de la tragedia o, en su defedo, servir para wrroborar la
datacion posteuripidea de la tragedia. Efectivamente, con Euripides comienza la
tragedia aabsorber elementos de la mmediay el drama satirico como forma de
superar la mdificacion exitosa que del género habia logrado Sofocles™. Sirva de
giemplo & propio Heracles, presentado en la tragedia que lleva su nombre como
unatleta: en el delirio que precede d asesinato de su mujer y sus hijos, €l héroe se
imagina tomando parte e los juegos istmicos: “Alli, dejando su cuerpo desnudo
de vestidos, luchaba @mn radie y se aitoproclamaba vencedor de nadie, tras pedir
atencion”*,

Cabe, pues, preguntarse si el Heracles de nuestra tragedia, que caacteriza
a un rival como “atleta’ y rememora dgun gte otro exploit atlético, se ve asi
mismo nocomo un kenefactor de la humanidad, sino como unluchador exitoso™.
En este sentido, LIoyd-Jones llamé la @encidn hece dios sobre el hecho de que €
cadogo que Heracles pronurcia no esté mnstituido pa sus hazafias, Siho por sus
rivales, sin que haya mencién alguna del beneficio que la humanidad ha redbido

aydv 1.B.3, p. 51, y F. Garcia Romero, El deporte en los proverbios griegas antiguos,
Hildesheim, 2001, pp. 102-104.

0 En Esquilo y Sofocles no puede hablarse @n propiedad de situadones y personajes
comicos, si bien la caaderizadon redista de dertos persongjes saundarios —como la
esclavacilicia en Coéforas o el vigilante de Antigona—, que sirven de mntraste humilde a
lagravedad de lasituaddn o de un personaje principal, preludia laintegrad6n tragicomica
de Euripides. Vid. B. Seidensticker, Palintonos Harmonia. Sudien zu komischen
Elementen in der griechischen Tragddie, Gotinga, 1982 G.W. Dobrov, Figures of Play.
GreekDrama andMetafictiond Poetics, Oxford, 2001, pp. 126-132.

41 E. HF 959-962 trad. de E. Calderén Dorda. El pasaje ha sido estudiado con detall e por
P. Angeli Bernardini, “Erade aleta: Eur. HF 957-62; Alc. 1025-36", RCCM 40, 1998, pp.
9-11. Cf. también Hipp. 1016s. y la hipdtesis del Alejandro, donde, como me reauerda la
Dra. Romero Mariscd, € héroe homénimo vencia, entre otras pruebas, la del pugilato
(m0€, P.Oxy. 365Q col. 1.22).

2 E| deterioro del P.Oxy. 2454 impide saber si otros trabajos eran igualmente objeto de
una interpretadon deportiva. El primer d6iov, la lucha mn e ledn de Nemeg fue
interpretado asi desde grox. 520 aC., cuando en las pinturas todas las presas que
Herades hace &ledn son movimientos de la palestra. Cf. e.g. S. Woodford, Images of
Myth in Classcal Antiquity, Cambridge, 2003 p. 30 s., con lailustrad6n de una moneda
de plata del sur de Italia (ca 330 a.C.) con el encuentro de Herades con € ledn “in what
looks very much like awrestling match”. En € v. 9 € término youvdtwv puede que forme
parte de una imagen deportiva, e.g. opurnv & &xovta (-vtog, -vtl)] yovvdtwy kTA.; cf. Pi.
N. 5.20 &y yovdtwv oppav Eladpdy, y lanotaad loc. de E. Sudrez de la Torre (trad.),
Pindaro. Obra completa, Madrid, 1988, p. 264 n. 7.
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de estos combates civilizadores™. EI medio se mrvierte en unfin, y la victoria
sobre sus contrincantes pasa aser un motivo de gloria per se, independientemente
de sus resultados. Todolo cual es, ami juicio, relevante, ya que desde finales del
sigo V y a lo largo dd IV se produce un progresvo hiato entre dos
representaciones cada vez més divergentes de Heracles. La primeralo ve como un
atleta vencedor en d081o deportivosy como dgno preaursor de los rolli zos atletas,
lo cual explica que los comedidgrafos y satirdgrafos hagan el mismo tipo e burla
de uno y otros, potenciando su insaciable getito, su rica dieta cénica y su
incontinencia sexual®’. La segunda mnsidera a Heracles un filésofo autor de
movot 0 podyBot; la encontramos ya en € sofista Prédico de Ceos 'y su “Heracles
en la encrucijada”, pero se desarrolla principalmente en € circulo socrético de la
mano ce Jenofonte, que ha onservado e apdlogo de Prédico en sus Recuerdos de
Saerates (11 1, 21-34), y de Antistenes, autor de varias obras bre @ carécter
modélico de las fatigas del héroe™. El Herades de nuestra tragedia podria ser, por
tanto, € atleta que basatodoen sus musculos, nod fildsofo.

43 Lloyd-Jones, op. cit. (n. 15), p. 438 Un cadogo més “puglistico” que éste lo
hallaremos en Sen. HF 480-487, donde Anfitrion enumera alos sguientes contrincantes
de Herades: Erix, Anteo, Busiris, Cicno y Gerion; vid. Etman, op. cit. (n. 15), pp. 215
233

4 Cf. Ath. X 411a-b fiv kot o ‘HpakAfic &dnddyoc. dmodaivovton & 1obt0 oY eddv
mdvteg mountal kol cvyypadele; G.K. Galinsky, The Herakles Theme, Oxford, 1972,
pp. 81-100, Chourmouziades, op. cit. (n. 24), pp. 133-144, 158 ss De los testimonios
sobre la glotoneria de Herades pasa Ateneo a otros persongjes, para alminar la secaén
con los atletas, a propdsito de los cuales observa (X 413): xoi oLdév mopddoéov
100ToVg Tovg Audpag &dnddiyovg yevEcsBor TAVTEC YAp ol ABALoLVTEC UETA TDV
youvooudtov kol Ecbigw molda diddokovtan. Las criticas de los atletas, entre las que
ocupan un lugar de excepcion las del Autdlico de Euripides, han sido oljeto de unarica
reflexion, de la awal destaa los sguientes trabajos. Angeli Bernardini, op. cit. (n. 38);
Kyle, op. cit. (n. 36), pp. 124-154; F. Garcia Romero, Los Juegos Olimpicos y d deporte
en Greda, Sabadell, 1992, pp. 75-91; Miller, op. cit. (n. 37); lannucd, op. cit. (n. 37);
Pechstein, op. cit. (n. 28), pp. 56-85.

“5 Didgenes Laacio le aribuye varios tratados sobre d héroe: Heracles mayor, Heracles o
Midas, Heracles o Sole la inteligencia o la fuerza (D.L. VI 16, 18 = SSRV A 41),
Heracles menor (D.L. Il 61 = SSR V A 43). Para los fragmentos antisténicos bre
Herades, cf. SRRV A 26, 92-99, 122. Sobre latradicidn literariay fil oséficade Herades,
vid. R. Hoistad, Cynic Hero and Cynic King. Sudies in the Cynic Conception d Man,
Tesis Univ. Lund, Uppsala, 1948 pp. 33-63; L. Gil, “El cinismo y laremodeladén de los
arquetipos culturales griegos’, RUC 28, 198081, pp. 43-78, esp. pp. 47-53; N. Loraux,
Les expériences de Tirésias. Le féminin et I'homne grec, Paris, 1989, pp. 54-72; sobre la
tradicion figurativa, Vollkommer, op. cit. (n. 23).
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En la misma direcddn comica puede guntar otro término el pasge. En
el verso 13, e papiro ofrece la secuencia Juaynyevestepov, cuya division méas
sencilla, a primera vista, hubiera sido 8pép]uo ynyevéotepov, aplicado a un hijo
delaTierra d que se refiere acontinuacion como “gigante inabordable” (v. 14),
presumiblemente Alcioneo. Sin embargo, e comparativo hubo @& parecer
inadecuado ala gravedad del pasgje tragico, ya que Turner*® opté por la solucion
—complicada, a mi entender— de dividir Juo (e.g. 6péuluc) Y f
(&)yeveotepov, “una aiatura (terrigena) o incluso de més bgjo arigen”, y Lloyd-
Jones"” propuso unerror de @pia, que encubriria Jua ynyevée Tépoc. Tras LS
pasos, Kannicht—Snell han considerado € pasgje corrupto, pero recogen en €l
aparato critico la posibilidad de mantener € inusitado comparativo:
“ynyevéctepov tralate de vitiis tov ynyevov, i.e. ‘ferocius’, ‘violentius (sc.
Antaeo)”. A su favor estd @ hecho de que, siglos més tarde, Proclo (in Pl. Prm.
1353 use d superlativo ynysvéoctotog, en contraste con co¢wrtotog, para
referirse auna persona de muy escasa inteligencia. El texto recibido puede, par
tanto, mantenerse, y, a mi juicio, incluso en € sentido literal del término:
Bpén]ua ynyeveéstepov significa “una aiatura més terrigena” que Anteo (v. 11)
y se glica aAlcioneo, tan hjo de la Tierra como aqué®®. Eso si, establecer
grados donde es impaosible que los haya e un procedimiento caracteristico de la
comedia antigua, por lo que @ hapax ynyevéstepov referido a Alcioneo nopodia
sino resultar humoristico. De hecho, € paralelo mas préximo lo encontramos —
quizés no por casualidad— en e Alcioneo de Epicarmo, a cua pertenece €
sintagma abtétepog abt@y, “més mismo que los mismos’*®. Especialmente

46 Op. cit. (n. 1), p. 30 (texto) y 31 (comentario).

47 Op. cit. (n. 15), p. 438 ad loc.

8 Laidentificad6n del Gigante cn Alcioneo fue sugerida por Turner, op. cit. (n. 1), p. 31
ad loc.; sobre su muerte amanos de Herades, cf. Ps.-Apadlod. 1.6.1-2. Como indica West
ad Hes. Th. 185, “That the Giants were born from Earth was a fixed datum”; cf. eg. S. Tr.
1058s. 0 ynyevng | otpatog Tiydvtmy.

9 Epich. fr. 5 K.-A. (PCG | p. 18) = 4 RodriguezNoriega Guillén. Se desconoce ¢
argumento del drama, pero la mencién del pastor delfio Diomo (fr. 4 K.-A., ibid.), padre
de otro Alcioneo (cf. Ant. Lib. 8.3), induce apensar que la obra versaba sobre este
homénimo del gigante o que en ella se presentaba d fiero gigante travestido de manso
pastor. Cf. los superlativos aristofanicos Aovawtotog “Danaisimo” (fr. 270 K.-A.),
povartatog “solismo” (Eq. 352 y abtoétatog “mismisimo” (Pl. 83), claramente
comicos, sobre los cuaes vid. A. Lépez Eire, La lengua coloquial de la comedia
aristofanica, Murcia, 199, pp. 137-145 esp. p. 137. Aunque no tiene caader probatorio,
el hecho de que ynyevéastepov seaun hapax apoyala hipdtesis de que laobra es undrama
satirico; cf. LopezEire, op. cit. (n. 25), p. 388, y Redondo, op. cit. (n. 25), pp. 423-425.
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gradoso resultariaa pulico ateniense, educado en € mito politico de laigualdad
de los ciudadanos por su comin recimiento de la madre Tierra, la ésurda
pasibilidad de distinguir grados dentro de los miticos ynyeveic™.

En conclusion, los exiguos restos del P.Oxy. 2454 impiden tomar una
dedsion definitiva sobre €l género dramético a que pertenece la obra. Caben ds
posibilidades. una, que los términos &OAnthg Yy ynyevéotepov Sean
perfectamente @herentes con e tenor tragico del pasge, interpretando
ynyevéotepov en sentido figurado y considerando la aoncepcion atlética de
algunas rivales de Heracles como unelemento de realismo —lo cua favorece, en
cualquier caso, la datadon paclésica de nuestra tragedia—; dos, que anbos
términos auporgan laintromisién de el ementos cdmicos junto con los tragicos en
la caracterizacion de Heracles™, lo cua podria significar que el drama papiréceo
no es una tragedia, sino undrama satirico; a su favor estarian los demas usos
dramaticos del término &BAnthc (drama satirico y tragedia prosatirica en
Euripides, comedia en € siglo 1V) y e pardelo comico del comparativo
ynyevéotepov (arbtotepog en Epicarmo).

4. Autoria*?

Heracles es un héroe omnipresente en la dramaturgia griega. Aparece e
numerosos dramas satiricos, y contamos incluso con varias obras tituladas
Heracles, aunque en su mayoria desconoccemos s eran tragedias 0 dramas
satiricos: es lo que ocurre @n los Heracles de Timesiteo®® y Licofron>* y con el

0 Cf. eg. Pl. Mx. 237e 1-7 118e £1exev 1 v 100 TOVE Te KOl NUETEPOLE TPOYOVOLC.
Dentro de los naddos de la Tierra, los atenienses pertenecen a tipo espedfico de los
abtéy Boveg, que no tienen nada que ver con los slvajes ynyeveig del mito. Sobre d mito
palitico ateniense de la aitoctonia, vid. N. Loraux, L’invention d’ Athénes. Histoire de
I’oraison funébre dans la “cité classque’, Paris, 1993% y S. Gotteland, Mythe &
rhétorique. Les examples mythiques dars le discours pdlitique de I' Athénes classque,
Paris, 2001, pp. 321ss Ta como lo entendemos, €l comparativo tendria un efedo comico
semejante d mandamiento de Rebelién en la granja de G. Orwell: “Todos los animales
son iguales, pero algunos animales on mas iguales que otros”.

°1 Etman, op. cit. (n. 15), pp. 231 ss, redge varios testimonios de la integradén de
motivos sriosy comicos en la caaderizadon de Herades desde la épocahelenistica
*2Vjid. a respedo las espeailadones de Turner, op. cit. (n. 1), p. 28 s., y Cataudella, op.
cit. (n. 9), pp. 47-49, y lalista de candidatos que ofrecen Kannicht—-Snell ad Trag. Adesp.
653(TrGF Il p. 226).

%3 Cf. Suda s.v. TwunoiBeog (T 613) = TrGF | p. 324. Vid. lanotasiguiente.

4 Cf. Suda s.v. Avkédpwv (A 827) = Lyc. T 3(TrGF | p. 274). Cataudella, op. cit. (n. 9),
p. 49, sospecha que este Heracles, como la obra homénima de Timesiteo, fue un drama
satirico pa e hedo de que d nombre HpoxAng aparece @ € titulo sin ninguna



P. Oxy. 2454(TrGFAdesp. 653) 18

Heracles pasto de las llamas ({7epixaiduevos 'Hpmdﬁg) de Espintaro de
Heraclea™. A ellas hay que sumar la tragedia anénima sobre la muerte del héroe
que cita textuamente Dion Crisdstomo, a la que también pud pertenecer el
fragmento papirécen®. De manera que, con tantos candidatos y tan pacos
elementos de juicio, estareadesesperada dar con d autor de los versos del papiro.
Sin embargo, no qeremos dejar de sefialar la coherencia temética del

pasa e papiréceo con laidea que buena parte de la criticamoderna se ha hecho de
otra tragedia del siglo IV dedicada a héroe: el Heracles de Didgenes el Cinico,
hoy perdida®’. Ya Turner propuso su nanbre antre los candidatos a la autoria de
nuestra tragedia, y sugirié atribuirle un adespotum trégico que, de principio, es
coherente con el fragmento del papiro:

ATO WA TETA®Y W HGAECOV TEPLTTUY O

iMuerto soy! jMe hanmatadolos pliegues del peplo! *°

determinad6n. Sin embargo, no parece mal candidato, a juzgar por las coincidencias
verbales que mn nuestro papiro presenta su descripcion de Herades en Alex 455458 &v
x&pwvog dunoctov dopd (cf. P.OXy. 2454 4) | yorxk®d topntdv obk EtevEev Ev pdym, |
piow mpog “Adny kol $O1tovg menapévov | kélevbor (cf. P.Oxy. 2454 52).

%5 Cf. Suda s.v. Znvbapoc (£ 945) = Spinth. test. 1 (TrGF | p. 168). Segin Webster, el

drama versaria sobre la aemadoén y apoteosis del héroe, y habria sido parodiado en la
comedia de Estratis Zorvpog nepixaiduevoe. Cf. T.B.L. Webster, Sudiesin Later Greek
Comedy, Manchester, 1953 p. 29 (22 ed., Manchester/Nueva York, 197Q p. 29), y Art and
Literature (cit. n. 51), p. 33 s. Al respedo, Turner, op. cit. (n. 1), p. 29, consideraba a
Espintaro una shadowy figure, y Cataudella, op. cit. (n. 9), p. 49, apoyandase en esta
ohservadon, lo desestimaba como autor susceptible de seguir siendo copiado en € siglo 11

d.C., época &1 que se mpia d P.Oxy. 2454

5 Cf. D.Chr. Or. LXXVIIl 44 = Trag. Adesp. 126 (TrGF Il p. 52) nol puetactptdesd, d
kakol | k&vdéior Tng Eung omopdc, | Altwiidog dydiuata untpde; Didn explica su
contexto: Herades dirige reproches a sus hijos por mostrarse renuentes a encender la pira
funeraria. Desde Zielinski suele mnedarse @ fragmento con Los Heraclidas de Esquil o,
sobre la base de que Didn o citaria por extenso a un tragediégrafo que no pertenedera a
la triada de los grandes. No olstante, como observa Turner, op. cit. (n. 1), p. 29, “If the
argument turns on whether or not an otherwise unknown tragedian would have been
quoted by Dio Chrysostom and copied at Oxyrhynchus in the second century after Christ,
it cannot be dedded by mere subjedive asertion”.

>" Sobre |a paternidad diogénicade |as tragedias que se le aribuyen en D.L. VI 80 (=SR
V B 117), cf. M.-O. Goulet-Cazé L’ ascése cynique: Un comnentaire de Diogéne Laérce
VI 70-71, Paris, 1986, pp. 85-88, y S. Diaz-Gallego Husson, Les cyniques €t la cité. La
pensée palitique des premiers cyniques, Tesis Doctoral de la Univ. de Paris IV, 1995
(publ. Lille, 1997), pp. 391-398.

8 Trag. Adesp. 91 (TrGF | p. 42). H. Van Herwerden (RhM 58, 1903, p. 150) vio cue d
verso cuadraba espedalmente aHeradesy ala princesa @rintia prometida de Jason. Con
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La propuesta de autoria, aungue interesante, no ha sido seaundada por
nadie, quizés porque Cataudella la negd radicamente a los pocos afios™.
Reaordaba e sabio italiano € despectivo comentario que Tertuliano hecia en su
Apodogético apropésito de la obra: “Pero Didgenes hace no sé qué burla (ludit) de
Hércules, y Varrdn, cinico romano, pore en escena atrescientos Joves, o habra
que decir Jupiteres, sin sus cabezas’®. A su entender, tal juicio era prueba
suficiente de que e Heracles diogénico noera “digno e la dturay la gravedad
de unatragedia” (p. 48). Ahora bien, el reparo de Cataudella pierde toda su fuerza
en e momento en que se admite que la tragedia, pese ala gravedad del tema,
poda incluir elementos de diccion comica y satirica que no sorprenderian en
absoluto en una tragedia del Cinico. En € siglo 1V, € emperador Juliano
disculpard que Didgenes “bromee” (ntailel) en sustragedias, paque no hasido el
primer fil 6sofo en hacerlo; dicha mezcla de lo ludico con lo serio fue, de hedo,
caracteristica del modo dogénico de escribir literatura’”.

Que d Heracles que Didgenes ponia en escena no era una prefiguracion
del filésofo es adgo que fue intuido hece mas de un siglo pa Ulrich von

todo, Turner, op. cit. (n. 1), p. 28, admitia que poda tratarse igualmente de una parodia
comica Que pertenece auna obra paosteuripidealo confirma d hecho de que d término
nepurtuy ol SOlo esta aestiguado en Euripidesy, aparte de 4, en Aristéfanes, en un pasgje
donde probablemente se parodia d tragedidgrafo; cf. Th. K. Stephanopaulos, “Tragical”,
ZPE 73,1988 pp. 207-247, en concreto p. 214.

% Cataudella, op. cit. (n. 9), p. 47s.

% Tert., Apol. 14.9 (= SRV B 131) sed et Diogenes nescio quid in Herculem ludit, et
Romanus Cynicus Varr o trescentos loues sne capiti bus introducit.

1 ul., Or. IX (V1) 7 p. 186¢ (=SSR V B 128). Sobre las tragedias diogénicas como género
seriocdmico, vid. J.L. Lépez Cruces-J. Campos Daroca, “Physiologie, langage, éthique.
Une reconstruction de I’ Edipe de Diogéne de Sinope”, itaca 14-15, 199899, pp. 43-65;
sobre la seriocomicidad cinicaen general, vid. R.B. Branham, Unruly Eloquence Lucian
and the Comedy of Traditions, Cambridge, Mass/Londres, 1989 pp. 11-63; J. Campos
Daroca-JL. Lépez Cruces, “Spoud@ogéloion, cinismo y poesia helenistica”, In
memoriam J. Cabrera Moreno, Granada, 1992, pp. 37-50; X. Riu, “Entre d ritual i els
cinics’, Itaca 12-13, 1996/97, pp. 103-120, en espeda pp. 116-119. Proximas a las
tragedias diogénicas estén las hilarotragedias de Rintén de Tarento; cf. test. 2 (PCG | p.
260) = St. Byz. s.v. Tdpoag kol PivBwv Tapavtivog, 1o tporytko petappubuilov E¢ 16
yeAotov. SOlo se mnservan dos versos de su Heracles, que presentan al héroe, igual que
los dramas satiricos, como &dnddyog (fr. 3, PCG | p. 263 = Ath. XI 500).
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Wilamowitz en su monumental edicion del Heracles de Euripides, dorde propuso
adscribir al drama otro adespotum trégico®

® TANUOY &peth, AdYoc dp’ foh’, Eyd 8¢ oe

g Epyov fiokouy: ob & dp’ EdobAeveg TOYM.

iAy sufridavirtud! jAsi que paabraeras,y yote
practicabacomo un kecho! Pero tu eras esclava de la fortuna.

El estudioso alemén adaraba que este Heracles no era un cinico verdadero, pues
de haberlo sido hubiera despreciado la fortuna; en su ognidn, Didgenes habia
sopesado la alegorizacion ck los trabajos de Heracles a cargo de Antistenesy la
habia encontrado demasiado simple. Si su andlisis fuera rrecto, nada impediria
identificar el Heracles atleta del papiro con el Heracles diogénico, y en tal caso
habria que sumar a influjo genera de Soéfoclesy a purtual de Esquil o también €
de Euripides, ya que cv & dp EdolAeveg TOXM €S UN e de un verso de su
Heracles (vov &, dg Eolke, tn TOyn dovievtéoy, v. 1357, lo cua favoreariala
autoria de Diogenes, quien presumiblemente tratd de rivalizar con —y
desautorizar a— los tres autores consagrados del género a un mismo tiempo.

La misma ideade un Heracles degradado, sdlo cuerpoy nada filosofico,
la desarroll 6 Aldo Bartalucd en una interesante propuesta de reconstruccion oel
drama diogénico®. Proporia e estudioso italiano un contraste entre Heracles,
representante de una educacion exclusivamente fisica, y Didgenes, exporente de
una formad én espiritua. La base de la propuesta era € paralelo con el discurso
VIl de Dién ¢k Prusa, dorde se desarrolla un contraste Didgenes/Heracles para
diferenciar las fatigas del dmay del cuerpo, y con € proemio del libro V del
tratado Solre la naturaleza de Lucrecio, dona @ héroe Epicuro era mntrastado
con Herades, quedando las fatigas del héroe muy por debajo de la lucha del
fildsofo contra las pasiones peligrosas. Los trabgjos de Heracles, por tanto,
aparecerian infravalorados en la tragedia del Cinico, igual que en €l Heracles de
Euripides, dorde el héroe mandaba apaseo sus estéril es trabajos y remnocia que
unicamente le habian aportado infeli cidad y tormentos.

%2 Diog. fr. dub. 3 (TrGF | p. 256 = Trag. Adesp. 374 N% deest in SR); U. von
Wilamowitz-Madlendorff, Euripides. Herakles, Gotinga, 1895 (reimpr. Darmstadt,
1999), Il p. 103n. 186.

83 A, Bartalucd, “Una probabil e ricostruzione dell’ Erade di Diogene di Sinope”, SCO 19-
20, 197071, pp. 109-122. En la aduaidad ultimamos un trabajo donde tratamos de
predsar y corregir algunos detall es de esta hipétesis, en genera vélida
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Redentemente, y en la misma linea, Renzo Tos ha propuesto asignar a
drama un tercer pasaje, conservado en una anéadota diogénica®™:

BELW TOYNG oTaAOYLOV §i dpevdY Tibov,

fg UM Tapoong SuSTLXOVCLY Ol OPEVEG

Prefiero una gpta de fortuna a un tonel de mientes,
pues a falta de aquélla mis mientes on desafortunadas.

De acetar la propuesta de Wilamowitz, parece inevitable aeptar también ésta.
Probablemente los cuatro versos formaban parte de una misma escena, en la que
el héroe, llegado e momento critico de su muerte, renegaba de su pradica de la
virtudy de su inteligencia, que de nadale habian servido frente ala malafortuna.
Asi pues, cotgjando |os adespota tragicos que Turner, Wilamowitz y Tosi
han atribuido a drama diogénico, entre si y con e drama del P.Oxy. 2454,
observaremos que son coherentes: todos revelan la misma desesperacion de
Heracles en los momentos previos a su muerte en el monte Eta. Ello, wido ala
posible presencia de elementos comicos, permite, con la debida caitea,
reconsiderar | as opciones de Didgenes ala autoria de |a tragedia papiracea’.

En resumen, ratificamos la datacién posteuripidea de la tragedia del
P.Oxy. 2454(= TrGF adesp. 653) con unargumento nuevo: la presentacion como
atletas de dgunocsrivales de Herades. Iguamente, consideramos la posibilidad de
que eistan en é dos elementos comico-satiricos. el comparativo ynyevéstepov y
el sustantivo &8intnig. Ambos elementos permiten, ademas, volver a onsiderar a
Dibgenes € Cinico como uncandidato idorneo a su autoria, y ello por dos razones:
primera, porque, de awerdo con las investigadones sobre d Heracles diogénico,
en é aparecia un héroe que habia mnfiado (nicamente en su fuerza fisicay que
renegaba de su vida de fatigas en e momento de su muerte; segunda, porgue,
como testimonia Juliano, e Cinico introdujo elementos [Udicos en sus tragedias.

% Gnom. Vat. 743 n° 97 (Diog. fr. 2, TrGF | p. 256 = SR V B 38); R. Tos, “Note ai
frammenti tragici attribuiti a Diogene cinico”, en Sudia classica lohann Tarditi oblata, a
curade L. Belloni—G. Milanese-A. Porro, Milan, 1995 Il pp. 93946, en concreto p. 945

% Tal atribucion comporta asignar a Didgenes un fragmento de tradicion direday supone
que las tragedias diogénicas —al menos el Heracles— fueron copiadas ain en € siglo Il
d.C. einfluyeron en las tragedias del cinico Enémao; vid. A. Brancaci, “Liberta efato in
Enomao d Gadara”, en Idem (ed.), La fil osofia in eta imperiale. Le scudle ele tradizioni
filosofiche, Napales, 2000, pp. 37-67, esp. p. 44 s.



