MYRTIA. Revista de Filologia Cldsica de la Universidad de Murcia. 1990.

AAKIBIAAHE NIOAYTPOIIOX

Consideraciones en torno a la valoracién y la caracterizacién

de los personajes en la historiografia del siglo IV.

0. Plantear un estudio acerca de "personajes” en la historiografia antigua
supone no pocos problemas generales que conviene al menos esbozar previamente'.
En primer lugar, se presenta la hoy discutidisima cuestién de la cualidad narrativa
del discursos histérico, que para el caso de los personajes se resuelve en una
ambigiiedad: incluido en el entramado de un texto narrativo, el personaje se
constituye, pese a todo, a partir de una referencia que le es previa, la de una persona
real. En este sentido parece preferible aludir a esta problemadtica como "el (lugar,
papel, valoracién del) individuo en la obra de...". La dualidad se refleja necesaria-
mente en la manera de abordar esta tematica a propdsito de los historiadores
antiguos. Se indaga por una parte la veracidad de las noticias, su correspondencia
con la realidad del individuo que conocemos a partir de otras fuentes. Se crea asi
un tejido de verosimilitudes que conforma la historia objetiva, sancionada por los
documentos. Por otra, se concibe el personaje como un actante dentro de la
dindmica narrativa, se tipifica dentro de una secuencia de acciones determinadas.
Los ltimos tiempos han traido, con la introduccién progresiva de los resultados
de la nueva critica literaria en el ambito de la filologia cldsica, abundantes
trabajos de esta orientaciéon. Como botén de muestra valga la referencia a un libro

que ha suscitado gran interés en la investigacién sobre Herédoto como es el de

'Una coleccién de trabajos recientes sobre el problema de la caracterizacién de personajes,
compilados por C.B.R. Pelling (Characterization and individuality in Greek literature, Oxford, 1990),
dedica dos péginas escasas a la literatura historiogrifica, como si ¢n ella no se planteara realmente la
cuestion.
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Hartog Le miroir d'Hérodote’. La indagacién sobre los escitas en la obra de
Herddoto requiere para este autor dejar a un lado los escitas "reales” (los de los
datos arqueolGgicos) y considerar tan sélo el texto del historiador jonio; en él, los
escitas son un nombre propio al que se atribuyen una serie de enunciados que
remiten, por un lado, al texto mismo, y por otro, a un saber compartido y codificado
que permite su interpretacion.

Aunque sigue pareciéndonos irrenunciable el fondo referencial del
personaje y preferimos subrayar la naturaleza hibrida del mismo en la obra
histérica, es con todo precisamente el nivel aludido de convenciones literarias lo que
instituye y da valor a la investigacién historiografica como disciplina auténoma.

Un segundo problema nos sale al paso a la hora de definir el alcance que
el personaje debe tener dentro de la narracién. En tanto que discurso sobre hechos
(Epya, npaferg), los personajes tienen sélo un cometido funcional dentro del
relato como actantes de la proposicién narrativa. Una exigencia de este tipo es la
que Bruns detectaba en la historiografia antigua. En su histérico libro sobre el
retrato literario en la antigiiedad®, abria sus pdginas con el establecimiento de una
"ley” historiogrifica que restringia las posibilidades en el tratamiento de la
personalidad individual por parte de los historiadores desde Tucidides. Los rasgos
individuales sélo podian aparecer, segiin él, como elemento dentro de la motiva-
cion general de los hechos politico-militares que constituyen la materia exclusiva
de la narracién historica. Las peculiaridades no funcionales sobre un determinado
personaje tienen la peculiaridad de desplazar el micleo temdtico de los Epya a los
rpbowra, con lo que se constituye un género literario nuevo: la biografia®. Esta
constatacién estd en la base de toda una amplia corriente que distingue de manera

%Parfs, 1984.

*Das literarische Portrit der Grieschen im Sfinfien und vierten Jahrhundert vor Christi Geburt,
Berlin, 1896 ( =Hildesheim, 1961).

“Posibles sintomas del desplazamiento hacia la biografia consideraron los antiguos dos tendencias:
el encomio del personaje (Plb., X 24) y la atencién a detalles biogrificos no pertinentes para el
tratamiento de los grandes acontecimientos (Plu., Alex., I 2). Un intento reciente de definicién de la
biografia como género se encuentra en A. Dihle, Die Enistehung der historischen Biographie,
Heidelberg, 1987, 7-22.
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estricta biografia e historiografia como géneros literarios independientes®. Pero,
como han visto Gentili y Cerri® el problema de la relacién entre ambos géneros
no puede analizarse fuera del particular proyecto historiogrifico que aborda cada
autor. No existe un solo modelo, deducible sobre todo de la obra de Tucidides;
autores como Teopompo, Timeo y ciertos historiadores de Alejandro, por citar
algunos ejemplos de la amplisima produccion historiogréifica antigua, testimonian
la existencia de opciones menos favorecidas por la transmisién’.

Con los autores perdidos y transmitidos fragmentariamente son muchas las
dificultades que se presentan a la investigacion sobre este tema. La imposibilidad
de contar en un principio con las contraintes narratives deducibles de un texto
continuado obligan a emprender, en primer lugar, un comentario que contextualice
los fragmentos de interés para después proceder a la comparacién con otros

fragmentos y autores.

1. Punto de partida de esta indagacion es un fragmento que comparten dos
autores de un interés excepcional para la investigacién historiografica: Teopompo
de Quios y Timeo de Tauromenio.

El Fragmento teopompeo 288 nos presenta una caracterizacién de
Alcibiades’® peculiar en varios aspectos. Nepote, cuya Vita Alcibiadis transmite el

SPrincipalmenle A.Monmigliano, The Development of Greek Biography, Cambridge-Mass., 1971. Su
definicién es negativa frente a la historiografia y gradual frente a la coleccién de anécdotas y
erudicién.

6 . . . , . .
La teoria del discorso storico nel pensiero Greco e la storiografia Romana arcaica, Roma, 1975.

"La actitud del autor puede, de hecho, variar a lo largo de su obra; cf. el cldsico trabajo de
Westlake Individuals in Thucydides, Cambridge, 1968.

8FGH 115. ElI fragmento aqui aparece en letra pequefia. En los fragmentos de Timeo (FGH 566

F 99), en cambio, aparece sin diferenciacién grifica. Jacoby no vefa muy claro qué elogiaba Timeo
de Alcibiades; ¢f. Komm. III B, 581.

’La personalidad y actuacién histérica sigue despertando hoy un interés sorprendente. Sobre la
vida de Alcibiades estd el libro cldsico de Hatzfeld Alcibiade. Etude sur !'histoire d'Athénes a la fin
du Ve siécle, Paris, 1940. Mds reciente es el de Bloedow, Alcibiades reexamined (Historia Einzelschrif-
ten), Wiesbaden, 1973.
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pasaje, comenta con sorpresa al final de la misma el acuerdo de los dos maledicentes
por antonomasia de la historiografia antigua, Teopompo y Timeo, en la alabanza
de tan controvertido personaje:

Hunc infamatum a plerisque tres gravissimi historici
summis laudibus extulerunt: Thucydides, qui eiusdem aetatis fuit,
Theopompus, post aliquanto natus, et Timaeus: qui quidem duo
maledicentissimi nescio quo modo in illo uno laudando consense-
runt. namque ea, quae supra scripsimus de eo praedicarunt atque
hoc amplius: cum Athenis, splendissima civitate, natus esset,
omnes splendore ac dignitate superasse vitae; postquam inde
expulsus Thebas venerit, adeo studiis eorum inservisse, ut nemo
eum labore corporisque viribus posset aequiparare (omnes enim
Boeotii magis firmitati corporis quam ingenii acumini inserviunt);
eundem apud Lacedaemonios, quorum moribus summa virtus in
patientia ponebatur, sic duritiae se dedisse, ut parsimonia victus
atque cultus omnes Lacedaemonios vinceret, fuisse apud Thracas,
homines vinolentos rebusque veneriis deditos: hos quoque in his
rebus antecesisse, venisse ad Persas, apud quos summa laus esset
Sfortiter venari, luxuriose vivere: horum sic imitatum consuetudi-
nem, ut illi ipsi eum in his maxime admirarentur. quibus rebus
efficisse ut, apud quoscumque esset, princeps poneretur haberetur-
que carissimus.

Siguiendo una observacién de Meyer, Jacoby'® restringié prudentemente
la extensién del pasaje a la constatacién estricta de la admiracién de Teopompo y
Timeo por el caudillo ateniense. Con todo, se hace dificil separar esta constatacion
de las razones inmediatamente aducidas para justificar dicha admiracién, razones
que estan, como se ve, redactadas en estilo indirecto e introducidas por un claro
namque ea quae supra scripsimus, de eo praedicarunt atque hoc amplius.
Ciertamente Ateneo transmite idéntica caracterizaciéon de Alcibiades, esta vez
atribuida al bidgrafo peripatético Sitiro''. Meyer dejaba constancia de la

loMf:yer, Theopomps Hellenika, Halle, 1908, 162; Jacoby, FGH Komm. II B, 392.

“Aleneo, XII 534 b.
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coincidencia en la atribucién a Alcibjades de una estancia en Tebas inmediatamente
después de su primer exilio, afiadido que parece propio de Satiro. La situacién se
complica por el hecho de que idéntica caracterizacién nos aparece en Plutarco (dos
veces)'? y Eliano”, sin que coincidan las diversas versiones en los lugares en los
que Alcibiades pasé su exilio. Ante este confuso cuadro Westlake'* propuso una
solucién bastante plausible: si bien es probable que Nepote no tomara sus datos
directamente de los historiadores mencionados, sino de algin florilegio de
anécdotas sobre la vida de Alcibiades, esto no es Gbice para que la caracterizacion
proceda en ultima instancia de Teopompo. Ciertamente, el pasaje de Nepote no
puede venir sino de una fuente biogréfica o compilacién erudita, que ha confronta-
do materiales diversos y establecido coincidencias entre los mismos. De fuentes de
esta naturaleza (aunque no forzosamente de la misma) proceden también con toda
probabilidad las caracterizaciones de Plutarco y Eliano; en florilegios de este tipo
encontraria igualmente Ateneo su cita de Sdtiro. En este género de transmisién
las variaciones de detalle no son raras, y hay que atender al hecho de que todos los
pasajes coinciden en el enjuiciamiento de las cualidades de Alcibiades. Satiro es,
a través de Ateneo, el autor mds antiguo que habla de Alcibiades en estos
términos, unos términos que €l introduce por medio de un ambiguo Afystot.
Pero Satiro, apunta Westlake, tuvo acceso sin duda a las obras originales de las
deriva el enjuiciamiento y, aunque esta fuente original no se puede establecer con
total certidumbre, hay buenas razones para pensar que se trata de las Helénicas de
Teopompo. Estd, por un lado, el pasaje de Nepote en el que asi se establece de
manera explicita; por otro, Teopompo fue una de las fuentes utilizadas por Satiro
para su biografia de Filipo de Macedonia. Finalmente alude Westlake a la
coincidencia del material y la presentacién utilizados en el fragmento con lo que

otros fragmentos del autor nos presentan'®. En cuanto a la curiosa estancia en

2Vida de Alcibiades 23; De adul. et am. 7.
By H, IV 15.
"~ Alcibiades, Agis and Spartan Policy", JHS 59 (1938), 31-40.

15Llamm la atencién Westlake sobre la caracterizacién de figuras como Lisandro o Filipo; cf.
Jacoby, FGH 20 y 27.
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Tebas que hace dudar a Jacoby, es precisamente el propésito de Westlake situarla
histéricamente, al igual que la tesalia, durante su exilio en Esparta.

Si el cuadro que traza Nepote de la personalidad de Alcibfades remonta a
Teopompo, como nos inclinamos a pensar por las razones aludidas, parece que el
autor de Quios (y Timeo mds tarde) admiraba en el ateniense un rasgo peculiar de
cardcter que podriamos denominar con acierto moAuvtponiea. Plutarco lo dice
directamente cuando afiade, ya de su propia cosecha, la imagen del camale6n para

ilustrar los vertiginosos cambios de caracter de nuestro personaje.

2. El interés del fragmento es para nosotros doble. Podemos, en primer
lugar, conjeturar acerca del lugar de este pasaje dentro de la narracién histérica e
igualmente acceder a los criterios que gobiernan la valoracién del personaje en los
historiadores que estudiamos. La alabanza es ciertamente inusitada, tanto por el
hecho de proceder de autores tan parcos a este respecto como por los términos en
que se formula.

El fragmento, tal y como nos ha llegado, constituye sin duda una unidad
textual en la cual la fortuna de la transmisién sélo ha alterado detalles no
esenciales. Esta valoracién complexiva de un personaje, en la cual se sintetizan los
momentos mds significativos de su vida en torno a un rasgo caracteristico, apunta
de manera decisiva a lo que desde la critica polibiana se viene llamando émipe-
Tp®v Abyog. Jacoby ha sefialado ocasionalmente la funcién estructural que
desempefian estos excursos: destacan acontecimientos determinados y delimitan
unidades narrativas mis o menos cerradas.

En segundo lugar, puede ser interesante indagar las notas que componen la
caracterizacién elogiosa de Alcibfades. Cuando Teopompo y Timeo escriben, existe
ya una extensa literatura de caricter acusadamente polémico acerca de la
personalidad y actuacién de nuestro personaje, sobre la cual llamé Bruns la
atencién, haciendo especial hincapié en los oradores'. El hecho de que la mayor

Bruns, o.c., 493-ss.; vid. también M. Turchi, "Motivi della polemica su Alcibiade negli oratori
attici”, PP 32 (1980), 106-119. En cuanto a la abundante literatura socrética acerca de la personalidad
de Alcibfades, véase Dittmar, Aischines von Sphettos. Studien zur literaturgeschichte der Sokratiker,
Berlin, 1912, 65-ss. y G. Giannantoni, Socraticorum Reliquiae IIl, Roma, 1985. En el ambito de la
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parte de esta literatura tenga una intencién denigrativa no hace sino otorgar cierta
originalidad al fragmento que nos ocupa, sobre todo por venir de autores tan parcos
en alabanzas, segin la tradicién historiografica.

El punto de partida del elogio sigue siendo la admiracién por una grandeza
inconmensurable, pero el criterio que funda esta grandeza se ha desplazado sustan-
cialmente. Como ha visto acertadamente Bruns, la magnitud de la personalidad de
Alcibiades es reconocida por amigos y enemigos a partir de la capacidad de danar
a su patria, de imponer su regreso del exilio y de vengarse de sus enemigos'’;
puede reconocerse aqui el partern narrativo que Boedecker ha identificado en los
episodios herodoteos de Demarato y su exilio en Esparta'®. La grandeza de
Alcibiades, sin embargo, no se refiere en Teopompo al horizonte del patriotismo,
sino que viene dada por la constatacion de su grandeza y de la admiracién que
provocaba en todas las circunstancias gracias a su capacidad de adaptabilidad. La
presentaciéon del mismo toma la forma de un auténtico catdlogo de émiTn8eb-
pota que sintetiza una larga tradicion etnografica asentada y difundida en el saber
colectivo.

Ahora bien, con ello la figura de Alcibiades se inserta en otro pattern no
menos definido que ha servido también para la presentacién de tipos humanos. Una
vida itinerante en la cual la grandeza depende de la adaptabilidad es algo que tiene
en la figura de Odiseo (RroAvmAavi)g, ToADTpomog) un héroe paradigmati-
co para toda la antigiiedad'’.

produccién dramética no dejan de tener interés los intentos de Vichers por descubrir, en los dramas
de Euripides, Séfocles y Aristéfanes, comentarios y referencias a la figura y actuacién de
Alcibiades: c¢f. "Alcibiades on stage: Philoctetes and Cyclops", Historia 36 (1987), 171-197, y
"Alcibiades on stage: Thesmophoriazousai and Helen", Historia 38 (1989), 41-65.

17Bruns, o.c., 513.

8The two faces of Demaratus”, Arethusa 20 (1987), 185-201. Distingue ademds un segundo
pattern de cardcter mitico: la expulsién del héroe que acarrea desgracias a la ciudad, la cual se ve
obligada a aceptarlas a instancias de un ordculo.

®Una monografia sobre el tema la tenemos en W.B. Stanford, The Ulysses Theme. A Study in the
Adapiability of a traditional Hero, Oxford, 1963.
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3. Esta figura va a encontrar expresién en diversos ambitos del pensamien-
to griego, aunables todos bajo el denominador comiin de lo que recientemente se ha
llamado la condicién de “"outsider"®. La marginalidad respecto de la ciudad se nos
presenta con rasgos constantes en los diversos tipos humanos que la encarnan,
especialmente en el exiliado, el poeta y el sofista®.

El exiliado, en efecto®, excluido de la vida politica de su ciudad, es una
especia de Odiseo que ha de activar toda su inteligencia y capacidad politrépica para
subsistir en un mundo en el que él es el débil. En este 4mbito encontramos intere-
santes referencias a la conducta mimética como arma de defensa y ataque. Asi,
Teognis recomienda a Cirno una desconfianza preventiva ante los enemigos ocultos
(21-ss):

Mndéva tadvde pidov toeld, MoAunaidn, &otdv
ex Dupol xpeing eivexa undeprig:

aAAL B6xer pdv maocwv and yAdoong pirog eivan
xpApa 88 ovppeifnig pndevi pnd’ 6t100V

ognovdaiov: yvhont yap 6i{vpdv ppévag avdpdv
@¢ apw én' Epyorary niotig én' ovdepia

&AAL 80A0vg ditag te moAunAoxiag T épiincav
oltwg ¢ &vdpeg unxéty cwi{dpevor.

Hay que simular ser afin a aquel con quien se estd: "Entre locos soy muy

loco, pero entre los justos soy el mas justo de los hombres" (vv. 313-4); dicho de

DMe Kechnie, Outsidersin the Greek cities in the fourth Century B.C., London-New York, 1989.
2Cf. Mc Kechnie, o.c., 19.

Zey, Roisman, "The image of the political exile in archaic Greece", AnSoc 15-17 (1984-6), 23-ss,
distingue dos concepciones diferentes del exilio politico entre los griegos hasta la época cldsica: 1) la
vergiienza del exilio, que vemos reflejada sobre todo en los fragmentos de los liricos y que es general
en la Grecia Arcaica; y 2) el exilio como honor a causa del patriotismo antitirdnico ostentado con orgullo
ante los ciudadanos, propio de la época clésica. Para la grandeza del exiliado no carecia Teopompo
de modelos historiograficos. El mds conspicuo es el de Temistocles, sobre quien Tucidides relata
también un episodio de mimesis de costumbres que le vale,precisamente,su grandeza: 6 8'¢év Td
xpdvwr 6v Eneoyxe tR¢ te Hépordo¢ yYrAdoon¢ Jdoa ed6varto
xatevénoe xai TOv exvtndevp&twy TH¢ xdpn¢ d 138, 1).
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otro modo, hay que ser tan versitil y polimorfo como el pulpo, porque "xpéo-
gov 1ol cogpin yivetar atponing” (v. 218)%.

No menos interesante es la fortuna del motivo en el dmbito de la poesia
lirica coral. En ella se suponia la adaptacién del canto y de la tradicién mitica
a la exaltacion del aristdcrata, tirano o nuevo rico que pagara para ver ensalzados
sus triunfos deportivos. Este caracter comitencial de la lirica coral es, precisamen-
te, el que genera su moiuvtpomia®, si bien hay notables diferencias respecto
de este motivo: la adaptacion de Simoénides es un fiel reflejo de su concepcion
vital, en la cual imperan los valores relativos, la realidad con todos sus avatares. Su
canto se adecua, en palabras de Gentili, "alla multiforme e odissiaca natura dell’
uomo”, un hombre que debe asemejarse a la divinidad népuntig (fr. 3 PMG).
Pindaro, muy al contrario, en su intento de revitalizar la ética aristocrdtica en el
marco de las nuevas relaciones econdmicas, asume, como después Teognis, la
"norma del pulpo"®. La habilidad del aristécrata consiste en saber expresar su
parecer y sus ideas de forma que converjan en el elogio del comitente, aun cuando
éste sea, en el fondo, totalmente opuesto a aquéllas. Bajo muiltiples formas
aparece, pues, una uinica concepcién de su vida y su arte: su toAvtponia nada
tiene que ver con la falsedad enmascarada que personaliza Odiseo®.

En la personalidad de Siménides de Ceos ha reconocido Detienne® el tipo

intelectual que anticipa el llamado movimiento sofistico. Efectivamente, proteicos

BUnos interesantes apuntes de la relacion entre el comportamiento politrépico y el exilio los
encontramos, para el caso de Teognis, en G. Nagy, "A Poet's Vision of His City", en Th. Figueira &
G. Nagy (edd.), Theognis of Megara. Poetry and the Polis, Baltimore & London, 1985, 74-ss.

YEste aspecto ha sido extensamente desarrollado por B. Gentili en numerosos trabajos, como, por
ejemplo, "Funzione sociale del proffesionismo poetico nella Grecia del VI-V secolo”, en AA.VV., Tra
Grecia e Roma. Temi antichi e metodologie moderne, Roma, 1980, 9-20; "Poeta - comitente - piblico™,
en R. Bianchi Bandinelli (ed.), Historia y Civilizacion de los Griegos, 1l1, Barcelona, 1981, 213-261.

ZEr. 43 Snell-Machler.
B¢t. N, VIIL 26.

Y es maitres de vérité dans la Gréce archaique, Paris, 1967 [trad. esp. Madrid, 1981, 109-ss].
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son considerados los sofistas, como nos lo muestra el Eutidemo platénicozs; cuando
Ctesipo comienza a impacientarse ante los juegos dialécticos de los dos sofistas,
Sécrates lo tranquiliza: "No nos han querido dar una demostracién seria, sino que
imitan a Proteo, el sofista egipcio”. La moAvtponia sirvié a los sofistas, por
tanto, para conseguir fama y dinero en su vida itinerante, en la que habian de estar
atentos a las circunstancias y a los gustos de un piblico siempre diverso.

Pero va a ser, curiosamente, entre los discipulos de Sdcrates donde
podremos encontrar la continuidad de esta figura. Nos referimos en concreto a la
curiosa personalidad de Aristipo de Cirene, cuya doctrina, si es que alguna formuld,
se desarrolla dentro de la mds absoluta ambigiiedad. Por un lado, la reivindicacién
del placer fisico como Té€A0g, algo que repugna a la vision habitual de Socrates;
por otro, un orgulloso autodominio que lo acerca a la figura de Didgenes el cinico.
Todo se resuelve, en definitiva, en una férmula curiosa: adaptarse a las circunstan-
cias, ante las cuales, con todo, el sabio permanece inalterable. Se trata de toig
avBpodmorg o6prAeiv. El sabio aparece como el tnico elemento inconmovi-
ble dentro de la relatividad del mundo: "épwtndeig mote ti wAéov Exovaory
ol @ilboopm, E¢n, £&v Tavteg ol voépor avarpeddorv oSpolwg
Brooopev™ (D.L., II 68). La biografia que de Aristipo nos transmite Didgenes
Laercio estd repleta de alusiones a la relatividad del comportamiento humano con
respecto al xavpbdg. Como caracterizacién significativa podemos tomar la que
abre la biografia: "Hv 8¢ ixavog &ppdoaoctal xai té6mwl xal xpédvwl
xal Tpod@nwL, xal taocav neplotaoity dppodiwg Vroxpivaodar 810
xoel tapd Awovuvoiot TV &Alwv eddoxiper paiiov, &ei td npoone-
adv el Sratidépevoc”.

Mais interesante todavia es como formula Aristipo en las Memorables
jenofonteas su ideal "politico™: seguir el camino de en medio olte &pywv
obte &pyduevog, que Sécrates completa adecuadamente: se trata de adquirir

2928 b, pasaje citado por F. Bufficre, Les Mythes d'Homeére et la Pensée Grecque, Paris, 1956,
353.

29D.L., I 66 = Fr. IV a 51 Giannantoni.
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permanentemente el status de £évog. Una vida fuera de la polis en la que se
despliega la universalidad del sabio®.

4. La confrontacién de los textos referentes a la figura de Aristipo puede
parecer sorprendente en el caso de un escritor que, como Teopompo, ha sido
calificado de moralista estricto y asociado al cinismo antisténico. Ahora bien, hemos
de recordar que Teopompo, a juzgar por el fragmento, menciona también a Aristipo
dentro de la polémica antiplaténica. Por otro lado, la personalidad de Aristipo no
deja de tener puntos oscuros que lo acercan a Antistenes. Conviene mencionar
aqui, aunque sélo sea de pasada, la peculiar reflexion que sobre la moAvtpo-
nie de Odiseo hacia, segin Eustacio, este discipulo de Gorgias en un pasaje
cuya matriz pitagdrica fue hace tiempo sefalada por Rostagni®. Al decir de
Antistenes, el hecho de que Homero llame a Odiseo woAlGTpomog¢ no es
forzosamente una descalificacion. Bien es cierto que Ayax y Agamenén no son
presentados de esta manera, sino como &mnAol. De igual talante es Néstor, que
nada guardaba oculto en su trato con jefes y ejéreito, sino que a todos hacia
participes de sus deliberaciones. Pero no es menos cierto que el término Tpbmog
se aplica tanto al f00¢ como al uso de las palabras. De ahi el apelativo homérico
que estarfa motivado por su sabiduria para tratar diferenciada y adecuadamente a
los hombres. No se puede ser sabio si uno no sabe adecuar las palabras a aquel a
quien se dirigen e intenta elaborar un solo discurso mwpd¢ TOVE &vopoiwg
Exovrac.

No puede dejar de reconocerse la continuidad existente en este punto entre
la Sofistica y los discipulos de Socrates, y todavia en el siglo 11l figuras como

Bion de Boristenes testimonian la pervivencia de este temdtica dentro de Ila

®parece revelador que en los catdlogos de sus obras que Didgenes nos transmite aparezcan una
obra como Ipo¢ @uyada¢ o Buy&de¢ (los diferentes nombres dependen de los catdlogos
que la recogen; cf. G. Giannantoni, Socraticorum Reliquiae III, Roma, 1985, 148). La presentacién del
exilio como un lugar donde el hombre virtuoso puede llegar a ser grande se convierte més larde en un
tépico de los escritos mepl @vyfi¢, como testimonia el escrito de Teles sobre el tema para la
segunda mitad del siglo III.

3)Pox'phyr. schol. ad. Od. & I = fr. V A 187 Giannantoni.
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tradicién biografica filosofica, que en la comedia desembocard en la figura del

wéAak.

S. Hechas estas precisiones, creemos poder dar una interpretacion
clarificadora de la peculiar visién que Teopompo nos ofrece del exilio de
Alcibiades. La gloria del exilio de Alcibiades, segin Teopompo y Timeo, lejos
de tener un fondo politico-patriético, es el lugar en que se refleja la grandeza y el
valor del individuo. En este sentido, la figura de Alcibiades se aproxima a las de
las grandes personalidades literarias que, sobre todo a partir del siglo IV, seran
objeto de una intensa investigacion biogrifica. En esta indagacién, como ha visto
Lefkowitz?, la historia de los poetas va a ser frecuentemente asimilada a la del
héroe, donde confluyen una personalidad descollante desde la infancia, el exilio y
la muerte violenta. La relacién con la patria es problemitica, y el reconocimiento
viene no pocas veces de fuera de ella. En las puertas del Helenismo, Teopompo y,
mds tarde, Timeo presentan interesantes conexiones con la incipiente erudicion que
desarrollan Aristételes y su escuela asi como los alejandrinos, conexiones que se
deben indagar en detalle.

Pero este breve estudio quiere demostrar también las limitaciones de la
habitual interpretacion moralista de la historiografia teopompea. Esta se ha
afianzado en la virtud de la cw@poodvy y muestra las figuras de Lisandro y
Agesilao como paradigmas. Los esfuerzos se han concentrado en averiguar el
carécter del elogio de Filipo®.

Ante esta situacién, no podemos dejar de reconocer que existian en

Teopompo criterios mds variados para el enjuiciamiento del individuo que la mera

2The Lives of the Greek Poets, London, 1980.

BUna revision de las opiniones al respecto la encontramos en G. Bonamante, "La storiografia di
Teopompo tra classicita ed ellenismo”, Annali del Ist. Ital. per gli Studi Storici IV (1973-75) [1979], 1-
86.
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antitesis moderacién/incontinencia, habitualmente interpretada en clave cinica™.
La alabanza de Alcibfades en el exilio nos pone sobre la pista de un aspecto
original de la valoracién teopompea de los personajes. En este punto, sin embargo,
es dificil no hacer referencia a las condiciones en que se desarrolla la vida del
historiador de Quios, que él mismo expone con orgullo en el prélogo a sus
Filipicas: la mAé&vn motivada por el exilio, con la que se alcanza el reconoci-
miento y el éxito, una situacién que lo conecta directamente con los sofistas y con
la problemitica pervivencia del motivo en el movimiento socritico. Un momento
del pensamiento griego en el que el juicio moral se relativiza, se somete a las
exigencias del xai1pb¢g, en el cual del individuo \nicamente queda la grandeza

personal, aspecto en que si coinciden los héroes de Teopompo.

Javier Campos Daroca
Juan Luis Lépez Cruces

En esta linea puede insertarse el trabajo de P. Pédech, Trois historiens méconnues.
Théopompe-Duris-Phylarque, Paris, 1989, 206-241. Sobre la imposibilidad de uniformar los pardmetros
éticos en Teopompo a partir de los fragmentos que nos quedan, cf. Bonamante, art.cit., 76. Sobre las
limitaciones del enfoque moralista, cf. el clarificador articulo de J. Lens, "Las Filipicas de Teopompo
y la tradicidn de la caracterizacion psicoldgica en la literatura griega”, Ithaca 3 (1990).



