SENORES Y OLIGARCAS. LAS LUCHAS POLITICAS
EN MULA DURANTE LOS SIGLOS XVI Y XV

¢Fue la Europa del Antiguo Régimen
el mundo arménico ‘“‘que hemos perdi-
do”’ o, por el contrario, una sociedad re-
corrida por luchas de clases que debian
desembocar en la Revolucién Liberal y
en el cambio de las relaciones de pro-
duccion?.

La conservacion plurisecular de la co-
hesion social en el interior del sistema
entonces en vigor no puede, ciertamen-
te, explicarse sin un alto nivel de consen-
so, vista la importancia numérica irrisoria
de las fuerzas del orden. Sin embargo,
el historiador encuentra por todas partes
la huella de una violencia larvada o ma-
nifiesta, ;qué diagnéstico adoptar?.

Primeramente, debemos precisar que
en la ausencia de una alternativa al sis-
tema (salvo en el caso limite de las he-
terodoxias), lo que se disputa no es el
modo de organizacién de la sociedad, si-
no mas bien la reparticiéon personal, fa-
miliar, raramente social, de los poderes
en el interior de un marco inatacable. En
este universo mental, la Reforma y lue-
go la Revolucién Inglesa no abren mas
que brechas muy localizadas ante la re-
vision global del Antiguo Régimen por el
movimiento de las Luces y el Liberalis-
mo.

Esta turbulencia del Antiguo Régimen,
no sirve negarla con unas declaraciones
de principios, ni reducirla a esas anéc-
dotas tan queridas a los eruditos locales
y, hoy en dia, a los historiadores, anti-
guos o nuevos, de lo ‘‘evenemenciel”.

No parece Uutil asimilarla, cueste lo que
cueste, a luchas de clases o a enfrenta-
mientos de clientelas, cuando Ia violen-
cia ‘‘moderna’’ resulta de una misce-
lanea, diferentemente dosificada segun
los casos, de dos tipos de conflictos: los
horizontales y los verticales.

Cada caso merece, pues, un estudio
particular, un analisis descriptivo lo mas
contextualizado posible, no para senalar
una originalidad rebelde a toda clasifica-
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cién sino, al contrario, para lograr una
perspectiva de investigaciéon comparati-
va abocada a un ensayo de tipologia y
de interpretacion. En este sentido, la his-
toria local sobrepasa la erudicién, es de-
cir,a la simple coleccion de hechos por
el placer de conocerlos, y suministra la
base indispensable de una historia glo-
bal renovada.

Los partidarios de una concepcion ar-
moénica del Antiguo Régimen parecen
poder encontrar argumentos en la histo-
ria de la Regién. Se ha hablado de una
apatia murciana que ofrecia un contras-
te total con las perturbaciones sociales
caracteristicas de dos regiones vecinas:
conflictos antisenoriales del Pais Valen-
ciano (1) y “‘lucha por la tierra’”, desen-
cadenada en Andalucia (2).

Durante la época moderna, Murcia
participa en las grandes conmociones
que agitan al pais (Comunidades (3), Mo-
tin de Esquilache (4)...), pero se puede
buscar en vano el equivalente regional
de los episodios espectaculares que re-
presentan en otras partes los conflictos

1. Entre una bibliografia abundantisima, ver las dis-
tintas contribuciones a «La crisis de I'’Antic Régim», Es-
tudis d’Historia Cont ania del Pais Valencia, n° 5.
Valencia 1984.

2. Antonio Miguel BERNAL: La lucha por la tierra
en la crisis del Antiguo Régimen. Madrid, 1979.

3. Joseph PEREZ: La revoluciéon de las C id:
des de Castilla.. Madrid, 1977,

4. José Miguel PALOP: Hambre y lucha antifeudal.
Madrid, 1977 y C. CORONA BARATECH: «Los suce-
sos ocurridos desde marzo a mayo de 1766 en Tobarra,
Oviedo, Totana, Quesada y Liétor», en Cuadernos de In-
vestigacion (Geografia-Historia)», pdgs. 99-120. Logrorio,
1977.

de fines del siglo XV (Hermandades de
Galicia y de Castilla, Remensas de Ca-
taluia, la cuestion de Fuenteovejuna...)
o las sublevaciones populares del siglo
XVIl (Segadores, alteraciones andalu-
zas, segunda Germania valenciana, ba-
rretinas de Cataluia...).

Una vez desaparecida la inseguridad
que reinaba durante el siglo XV, la Re-
gidn puede mostrarse como una excep-
cién. Pero esta vision es debida, ademas
de a presupuestos ideoldgicos, al retra-
so de la investigacion. Gracias a estudios
recientes (5), y a otros en curso, un cua-
dro nuevo de la historia murciana co-
mienza a perfilarse.

En primer lugar, al igual que la agre-
sividad de los frentes pioneros esta sub-
yacente en la América contemporanea,
la violencia natural en una sociedad de
frontera, con un fuerte componente mi-
litar y pastoril, no desaparecio instanta-
neamente. Por esa razén, Murcia guar-
daré en el pais una imagen dudosa, ali-
mentada por los refranes que ya se sa-
be...

Sobre este fondo, se constata que un
cierto numero de problemas estructura-
les, de orden fisico y politico, propios de
la Region (azares climaticos, escasez de
agua, dimensiones desmesuradas de los
municipios...) provocaron emociones re-
currentes pero localizadas: motines de
subsistencias, reivindicaciones de auto-
nomia municipal por parte de las aldeas
contra las cabezas de partido y, sobre to-

5. John B. OWENS: Rebelién, monarquia y oligar-
quia murciana en la época de Carlos V. Universidad de
Murcia, 1980.

Maria Teresa PEREZ PICAZO y Guy LEMEUNIER:
«Formes de pouvoir local dans I'Espagne moderne et con-
temporaine: des bandos au caciquisme au Royaume de
Murcie» (XV-XIXe s.) en Klientelsysteme in Europa der
Friithen Neuzeit, Munich, 1988.

Juan BLAZQUEZ MIGUEL: Yecla en el siglo XVII,
Ayuntamiento de Yecla, 1988.

Y sobre los motines de 1766, ademds de las referidas, ci-
tadas en la nota anterior, ver: Juun HERNANDEZ FRAN-
CO: «Lorca, 1766, motin oligirquico e inmovilismo
frente a las reformas carlosterceristas», Cuadernos de In-
vestigacion Histérica, n® 8, pdg. 149-170. Madrid, 1984.
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120 do, conflictos inter e intracomunales re-

lativos a los amojonamientos, a los de-
rechos hidraulicos y a la reparticion de
las cargas fiscales, causantes de violen-
cia y de procesos (6).

Pero sobre todo, el clima de inseguri-
dad permanente esta en relacion con
tres tipos de fenémenos:

— Un bandolerismo endémico, agra-
vado por periodos de dificultades econé-
micas y por crisis del aparato estatal
(mediados del siglo XVII, fines del XVIIl),
pasajeramente adormecido por la pros-
peridad, como entre 1715 y 1760 (7).

— Luchas de facciones en el interior
de cada una de las comunidades por la
conquista y el ejercicio del poder muni-
cipal (8).

— La puesta en entredicho del régi-
men senorial alla donde esta estableci-
do (la mitad del territorio regional),
particularmente violenta en tiempos de
crecimiento econémico (siglo XVl y a par-
tir de fines del XVII), sorda cuando se
hunde la renta feudal (primera mitad del
seiscientos).

Los tres factores, de marcado carac-
ter politico, frecuentemente interconec-
tados, se manifestaron con fuerza desi-
gual seguin los momentos y los lugares.
Sin embargo, a la escala del Reino de
Murcia, ciertas comunidades aparecen
como hogueras inextinguibles de agita-
cion: Cieza, en el siglo XVII; Fortuna vy,
sobre todo, Yecla durante el XVl y el
XVIII.

6. Sobre el tema de la conflictividad hidriulica ver,
Guy LEMEUNIER «Luchas agrarias en la huerta de Mur-
cia en torno a 1800~ Areas n° 5. Murcia, 1985, pigs.
122-132 v Marfa Teresa PEREZ PICAZO y Guy LE-
MEUNIER: «Agua y coyuntura econémica. Las transfor-
maciones de los regadios murcianos (1450-1926),
nimero monogréfico de Geo-Critica (Barcelona, julio de
1985, n® 58).

7. Ver sobre bandolerismo en la segunda mitad del
siglo XVII, Henry KAMEN: La Espaia de Carlos II, Bar-
celona, 1981, pigs. 313-323. Juan BLAZQUEZ MI-
GUEL, op. cit., pdgs. 428-457,

8. Maria Teresa PEREZ PICAZO y Guy LEMEU-
NIER: «Formes de pouvoir local...», op. cit.

Mula presenta un caso semejante. To-
davia en 1815 un alcalde mayor, extra-
fno a la villa segun la costumbre, se
asombra al contar mas de quinientos
asuntos civiles y criminales en curso en-
tre sus administrados y no puede mas
que deplorar la situacion de esas ‘‘fami-
lias arruinadas por las venganzas’’ (9).
Ciertamente, es preciso tener en cuen-
ta la particular coyuntura politica de ese
principio de siglo.

Pero la tradicién de turbulencia de Mu-
la viene de lejos, y la villa parece haber
adquirido desde antiguo reputacién de
pleiteadora ante los tribunales estatales,
felices aun cuando la violencia no des-
bordaba los limites del pretorio. Y es que
Mula reune las condiciones principales
para una fuerte conflictividad interna:
una institucion municipal establecida so-
bre un amplio y poblado territorio, que
soporta una division social acentuada, y
un poder seforial detentado por la prin-
cipal familia aristocratica de la Region:
los Fajardo, Marqueses de los Vélez.

Ademas, la importancia de la docu-
mentacion judicial generada por el espi-
ritu pleiteador de los mulefios permite un
conocimiento de las luchas politicas lo-
cales, que estamos lejos de poder espe-
rar en otros municipios de Murcia. Se
trata de textos conservados en el Archi-
vo Histérico Nacional de Madrid (A.H.N.);
en el Archivo General de Simancas
(A.G.S.) y en el Archivo Municipal de Mu-
la (A.M. Mula), cuya exploracion ha sido
completada por diferentes investigacio-
nes en archivos privados de la ciudad.
Si los fondos de la Chancilleria de Gra-
nada no se han revelado utiles para es-
te estudio, es posible que la consulta del
Archivo Ducal de Medina-Sidonia, que
no ha podido ser emprendida, venga ul-
teriormente a matizar la vision de los he-
chos aqui presentados.

Lo que se juega entre sefores y fac-

9. A.H.N., Seccién Consejos, leg. 1563.

ciones oligarquicas es la reparticion del
poder a nivel local. No obstante, dos fa-
ses se distinguen netamente en el con-
flicto. En el curso de la primera, el debate
gira en torno al estatuto senorial de la vi-
lla y a la definicion de las respectivas atri-
buciones del Marqués y del municipio.
Una vez resueltos estos puntos por la
sentencia de 1.555, y a pesar de varias
escaramuzas a retaguardia, los protago-
nistas cambian: son en adelante las ri-
validades interlinajeras las que ocupan
la parte delantera de la escena y sumi-
nistran al sefor de turno la ocasién de
probar fortuna nuevamente. Desde la
puesta en entredicho del poder marque-
sal (en el siglo XVI), el interés va a des-
plazarse hacia el recrudecimiento de las
luchas de bandos (siglo XVII).

Aunque, antes de seguir, son necesa-
rias algunas indicaciones previas para si-
tuar el origen y el marco de la accion. Se
levanta el telén (10).

I. AUGE Y DECLIVE DEL PODER
SENORIAL

LA OFENSIVA SENORIAL (1470-1520)

El régimen sefiorial en Mula arranca
del 29 de septiembre de 1430, cuando
Alonso Yanez Fajardo, Adelantado del
Reino de Murcia, era jurado por el con-
cejo como su senor.

Dos semanas antes, Juan Il le habia
concedido el senorio de la Villa *... por
los buenos e leales servicios que vos ha-
bedes fecho, especialmente por los ser-
vicios que me fegiste en la guerra contra

10. Este trabajo se sitiia en el encuentro de dos in-

vestigaciones histéricas. La de Juan Gonzilez sobre la
historia mulena, principalmente, la referida al siglo XVI;
v la de Guy Lemeunier, sobre la historia agraria del Rei-
no de Murcia en la época moderna.
El primero ha localizado lo esencial de la documenta-
cion y ha tratado la fase inicial de los enfrentamientos,
la que comprende los aios finales del siglo XV y el siglo
XVI. El segundo se ha consagrado al siglo XVII y ha tra-
tado de situar el conjunto de la cuestion en una perspec-
tiva general. El texto definitivo ha sido redactado en
comiin y ha merecido el premio Ciudad de Mula 1956.



el rey de Aragon...” (11).

El hecho del juramento parece conlle-
var la promesa tacita, por parte del Ade-
lantado, de no vulnerar los fueros y mer-
cedes reales de la Villa, y de no inmis-
cuirse en la eleccion de los miembros del
ayuntamiento.

Esos fueros y privilegios fueron otor-
gados por Fernando Il y su hijo Alfonso
en el momento de la conquista y confir-
mados y aumentados por sus sucesores.
Entre ellos convendria destacar algunos
capitulos de la confirmacién general he-
cha, el 27 de mayo de 1369, por el Con-
de de Carrién en nombre del rey Enrique
Il, que seran piedra de toque de las que-
jas mulefias durante la primera fase del
pleito.

Asi, Mula pidié a Juan Sanchez Ma-
nuel, Conde de Carrién, que le permitie-
se seguir eligiendo anualmente, por el
dia de San Juan, los oficios del concejo;
que pudiese nombrar escribanos de
ayuntamiento y de nimero; y que la vi-
lla no fuese jamas enajenada de la Co-
rona (12).

Tras la toma de posesién de Alonso
Yanez Fajardo, tanto Enrique IV, en ene-
ro de 1456, como los Reyes Catdlicos,
en octubre de 1480, confirmaran los pri-
vilegios sin que, aparentemente, el Ade-
lantado mostrase oposicién alguna (13).

Hasta entonces, los mulefos, segun
lo dispuesto en el Fuero de Cérdoba,
concedido a la villa por Fernando lll, ha-
bian elegido en San Juan a sus cargos
rectores. El proceso era similar al de
otros muchos pueblos del pais. Para des-
cribirlo, cedemos la palabra a varios de
los testigos presentados por Mula en el
ulterior pleito.

Pedro de Angosto dice que los oficia-
les salientes elegian a los entrantes, “les

11. Antonio SANCHEZ MAURANDI: Historia de
Mula y su comarca. Murcia 1955, pidgs. 41 v 42 del tomo [

12.  Ibidem, pdgs. 39 y 40.

13. Ibidem, pig. 45.

entregavan las varas a los alcaldes e al-
guagil e les daban cargo a los regidores
e jurados e les resgebian juramento so-
bre que usarian bien e fielmente de sus
ofigcios e asi bido este testigo algunos
anos entrar los dichos ofigiales en la di-
cha camara del congejo para la dicha
elecion e algunas veges les bido estar
dentro hasta que hera gran parte de la
noche e despues que se salieran oyo de-
Gir este testigo a las personas que asi
avian nombrado para los dichos ofigios
e a las personas que nombraban para al-
guagil vido este testigo que le davan las
llabes de las puertas de la villa a cabsa
que cada noche se geraban por miedo
de los moros, e la primera noche que res-
cibian la bara e las llabes se juntavan
con el dicho alguagil muchos mangebos
de la dicha villa e iban con el a tomar po-
sesion de las puertas de la villa e el di-
cho alguagil cerraba e abria las puertas
en sefal de posesion e se traia las lla-
bes a su casa e les dava colagion...”
(14). Segun Rodrigo de Avalos, como al-
guacil “‘elegian uno que fuese regien ca-
sado de aquel afno e a qual llamaban
novengiano...”” (15).

Sin embargo, uno de los testigos, Pe-
dro Hernandez de Piqueras el viejo, pro-
porciona una descripcion un tanto
diferente del mecanismo de cooptacién.
Segun declara, desde fines del siglo XV
o tal vez antes, y hasta que él tuvo vein-
ticinco anos ‘‘degian que avia treinta y
seis personas sefialadas e diputadas pa-
ra los dichos oficios e que de tres en tres
anos heran ellos ofigiales e que no se po-
dia elegir a otros para los dichos ofigios
salbo aquellos que estavan senalados,
los quales conogio este testigo...”’ (16).

Si se da fe a este testimonio aislado,

14. «Informacién del pleito entre la Villa de Mula y
el Marqués de los Vélez sobre la eleccion de los oficios».
Traslado del original de 28 de marzo de 1525, sacado el
24 de septiembre de 1555. A.M. Mula 1-63-1, fol. 20.

15. Ibidem, fol. 17.
16. Ibidem, fol. 25 v@.

dossier

la villa habria sido regida por un colegio
ancho, en el que lcs miembros se suce-
dian por rotacion anual. Se encuentra un
sistema analogo en vigor en la capital re-
gional entre la reforma municipal de
1399 y la institucién de los regimientos
vitalicios con Juan Il (17). Y en Lorca,
hasta la promulgacién de las ordenanzas
del corregidor Cabrero (1490) (18). El es-
tablecimiento de tal colegio representa-
ba en Murcia un intento de extender la
base politica de la instituciéon municipal
mas alla del pequefio grupo de linajes
preeminentes. Y se sabe que su desa-
paricion corresponde, en las dos princi-
pales ciudades del Reino de Murcia, a
un reforzamiento de la oligarquia.

También, en Mula, todo cambié apa-
rentemente hacia 1470, cuando un ve-
cino de ella, llamado Juan de Leiva, pidié
que los oficios se escogieran entre los
mas capaces de la villa y no entre los
treinta y seis individuos. Se le hizo caso
“‘e desde alli adelante se higo asi...”” (19).

A partir de ese momento, rota la uni-
dad de la oligarquia dominante, los se-
nores de Mula se aprovecharan para
colocar al frente de los cargos municipa-
les a personas de su confianza hasta lle-
gar, en la primer década del siglo XVI,
al copo total del ayuntamiento.

Es posible que el Adelantado Chacon
se haya aprovechado de la desunién de
la oligarquia y de la constitucién de un
partido favorable a la extensién de su po-
der. No obstante, un movimiento de re-
sistencia se dibuja. Ya en 1480, el con-
cejo envia a Diego de Leiva a quejarse
de los nombramientos realizados en la
villa, a lo cual responde el Adelantado:

17. Maria de los Llanos MARTINEZ CARRILLO:
Revolucion urbana y autoridad monarquica en Murcia
durante la Baja Edad Media (1395-1420). Murcia, 1980,
pigs. 146 y ss.

18. Angel Luiz MOLINA MOLINA: «Las ordenan-
zas de Cabrero al Concejo de Murcia (1490)». Estudios
de Historia de la Region Murciana, Cuadernos de Histo-
ria n° 10, pdgs. 125-136. Madrid, 1983.

19. «Informacién del pleito...», fol. 27.
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‘‘que vuestros buenos usos e costum-
bres en el prover de vuestros ofigios del
congexo desa mi villa uos estan por mi
guardados sin que en aquello aia inova-
gion...”” (20).

Pero la intrusién seforial se precisa:
en 1495, el doctor Fontes, designado co-
mo alcalde mayor, comienza a inmiscuir-
se en los asuntos de los alcaldes ordi-
narios, los cuales siempre habian impar-
tido justicia. Pronto, don Pedro Fajardo,
hijo de Juan Chacén y primer Marqués
de los Vélez, procede a vender cargos
municipales. Asi, Cristobal Guillén, tes-
tigo en el pleito marquesal, dice que Fer-
nando Saavedra y Carlos de Salas com-
praron respectivamente, los de alguacil
y escribano del concejo, por 10.000 y
15.000 maravedis. A la vez, sefiala que
ya don Juan Chacén habia nombrado re-
gidor perpetuo al alcalde de la fortaleza,
Gaston Matute (21).

Mas, la division del patriciado, la apa-
ricion de una facciéon antisefiorial e,
igualmente, la compra de oficios, testi-
monian cambios importantes, en ese mo-
mento, en la sociedad mulefia.

Durante la mayor parte del siglo XV,
Mula fue una villa fronteriza constante-
mente sometida a la amenaza de los
“raids’’ granadinos. El de 1477 contra
Cieza atraviesa aun su término munici-
pal.

La agricultura no puede extenderse
sin peligro mas alla de una estrecha zo-
na de huerta situada mas abajo del nu-
cleo urbano, en las cercanias de las mu-
rallas. Sobre esta base, y a pesar de las
exenciones fiscales acordadas por la
Monarquia, la poblacion no se desarro-
lla apenas.

Ciertamente, este condicionamiento
militar no desaparecera con la Edad Me-
dia, tendremos ocasién de constatar su
importancia hasta el corazén de la épo-

20.  Sinchez Maurandi. op. cit. pdg. 49.
21.  «Informacion del pleito...», fol. 18.

ca moderna. Pero a partir de fines del si-
glo XV, la amenaza se aleja del término.
Aprovechando una pluviosidad y unas
condiciones edafolégicas relativamente
favorables, la explotacién agricola se ex-
tiende rapidamente en los campos de al-
rededor: Yéchar, Retamosa, Ardal, Ca-
jitén..., asi como en direccién al Puerto
de Lorca (22).

Por su crecimiento demografico, Mu-
la (al igual que toda la cuenca del rio ho-
ménimo y la Comarca del Noroeste, que
se encuentra en la misma situacién) se
distancia del resto de la Regién. Un de-
sarrollo acelerado sucede a un estanca-
miento secular, como testimonian las ci-
fras de los padrones municipales (23).

Anos Vecinos

1407 374/359

1446 322

1495 357

1533 830 (solo pecheros)

Esta tasa de crecimiento supone una
fuerte inmigracion que engruesa el na-
cleo urbano, hasta entonces estirado al
pie del castillo, por encima de la acequia
mayor. La aglomeracion atraviesa ésta
e invade, a principios del siglo XVI, los
bancales superiores de la huerta.

En fin, el aumento de la produccion
agricola y el boom demografico suponen,
en el seno de la sociedad mulefia, un
proceso de diferenciacion: desarrollo del
pequefo campesinado y de un artesana-
do que debe abastecer las demandas lo-
cales en progresion: probable aparicion
de una clase media y, lo que importa
mas a nuestro asunto, enriquecimiento
de los principales linajes oligarquicos.

Mula no es ya la pequeria villa medie-
val donde vivia la generacion anterior, la

22, Sobre el contexto de ese proceso de roturacién
ver, Maria Teresa PEREZ PICAZO y Guy LEMEUNIER:
El proceso de modernizacion de la Region Murciana, si-
glos XVI-XX. Murcia, 1984, pidgs. 62y ss.

23. Juan GONZALEZ CASTANO: Mula. Estudio de-

mogrifico de una comunidad agricola en los siglos XV y
XVI. Tésis de licenciatura inédita, fol. 27,

que habia debido plegarse ante la ofen-
siva seforial. Es una comunidad préspe-
ra, numerosa, a escala regional, en la
gue la clase dominante soporta muy mal
tener que compartir el control, pues el
poder marquesal choca en todos los
frentes con sus intereses econémicos:
por las obligaciones militares que impo-
ne a sus vasallog; por el monopolio de
las concesiones de roturacion que pre-
tende reservarse; por las disposiciones
para los pastos; por las operaciones ur-
banas..., todos temas a propdsito de los
cuales el partido oligarquico opuesto al
Marqués puede, comodamente, movili-
zar contra él al conjunto de la poblacién.

Pero la lucha que se abre debe ser si-
tuada en un contexto mas amplio. Al
triunfo de los Reyes Catdlicos correspon-
de en gran medida el declive del poder
senorial, en relaciéon con la época de los
Trastamara, y el afianzamiento de las oli-
garquias locales.

En un sector cercano al nuestro, se
acaba de asistir al hundimiento del Mar-
quesado de Villena, minado por la re-
vuelta de los linajes municipales (24): los
Pacheco no conservaran de sus domi-
nios mas que el Estado de Jorquera y Ju-
milla, con prerrogativas muy reducidas
en ésta ultima. Si los Fajardo se mantie-
nen es en razoén de su afiliacion —tar-
dia— al partido real (25), pero deberan
bien pronto trocar el sefiorio de Cartage-
na por las tierras almerienses de las que
toman el titulo marquesal (26). A la vez,
en los sectores que quedan bajo el po-
der senorial, se hace palpable una opo-
sicion que va a desernbocar en proce-
so0s, proseguidos a lo largo del siglo XVI

24.  Juan TORRES FONTES: «La conquista del Mar-
quesado de Villena en el reinado de los Reves Catélicos».
Hispania n°® 1. Madrid, 1953, pidgs. 48 y ss.

José Maria SOLER GARCIA: La relacion de Villena de
1575. Alicante, 1974.

25. Juan TORRES FONTES: Don Pedro Fajardo,
Adelantado Mayor del Reino de Murcia. Madrid, 1953.

26. Alfonso FRANCO SILVA: «La formacion del se-
fiorio de los Vélez. Sus rentas y propiedades (1492-1520)»
Andalucia Medieval, Actas del I Coloquio de Historia de
Andalucia. Cordoba, 1982, pdgs. 197-206.



(Alhama, Abanilla, Alcantarilla) y, algu-
nos, hasta fines del Antiguo Régimen
(Ceuti) (27).

El conflicto opondra, pues, un poder
sefnorial de implantacion tardia, que in-
tenta afirmarse a contracorriente, a una
oligarquia (y por tanto a una poblacién)
favorecida por la coyuntura politica y
econémica. Largo tiempo larvada, la hos-
tilidad contra el Marqués estallara en el
curso de los acontecimientos de 1520.

LAS COMUNIDADES

El primero de julio los mulefios se al-
zan en comunidad, toman la fortaleza,
que estaba sin terminar, y se hacen con
el pueblo, destituyendo a los hombres de
los Fajardo (28).

Aqui la sublevacién comunera adquie-
re los caracteres apuntados por Gutié-
rrez Nieto, en el sentido de un amoti-
namiento para sacudirse el yugo del se-
for (29), cosa que, como veremos, no
consiguieron por mucho tiempo.

Aparentemente, los cabecillas del le-
vantamiento fueron unos clérigos y el es-
cribano Juan Pifiero, quien “escriuia y
hordenaua todas las cosas de la dicha
comunidad (...) e el hera uno de los prin-
cipales guiadores e proveedores...”” (30).
Este Juan Pinero sera quien presente y

27.  Algunos de estos pleitos han sido estudiados por:

Juan TORRES FONTES: El senorio de Abanilla, 2° ed.
Murcia, 1982.
Ildefonso MOZAS AGULLO y Juan Bautista VILAR RA-
MIREZ: «Un conflicto de sefiorio en la Espana del siglo
XVI: Pleito entre la Villa de Alhama de Murcia y su se-
nor, el Marqués de los Vélez (1548-1592)». Estudis n°
6. Valencia, 1978, pdgs. 27-69. Sobre Ceuti, ver otra con-
tribucién a este dossier.

28. Traslado de los autos de vista y revista del pleito
entre Mula y el Marqués de los Vélez sobre la compra
de los cargos concejiles, iniciado en 1629. La copia es
de 1635 y se encuentra en A.G.S., Cimara de Castilla,
leg. 1814. Va sin foliar.

29, Juan Ignacio GUTIERREZ NIETO: Las Comu-

idades como movimient, isefiorial. Barcelona, 1973,
pdgs. 124-227, para conocer el comportamiento de las
diversas zonas del pais.

30. Ibidem, pdg. 213 y A.G.S., Cimara de Castilla,
leg. 1814.

lleve en un primer momento el pleito de
Granada.

No obstante lo dicho, el sentimiento
antisefiorial no estaba generalizado. Pa-
rece que hubo cierta resistencia por par-
te de un sector importante de la nobleza
local, que habia sido ganado temprana-
mente para la causa marquesal.

Eso por lo menos se desprende de lo
que tanto algunos Melgarejo como los
Blaya aportan, como hechaos positivos,
en las probanzas de sus respectivos plei-
tos de hidalguia.

Gonzalo y Pedro de Blaya, hermanos,
dicen que su abuelo, Gonzalo de Blaya
*‘y algunos otros hombres nobles y hijos-
dalgos veginos de la dicha villa se junta-
ron con el dicho Gongalo de Blaya y
algaron y lebantaron voz contra los co-
muneros y en fabor de la Corona Real
de Castilla...” (31).

Los hermanos Melgarejo dejan entre-
ver en sus declaraciones la importancia
de ese ‘‘partido nobiliario’”’, ya que
‘‘quando se levanto el reino en comuni-
dad y algunos veginos de la dicha villa,
el dicho aguelo se avia juntado con sus
deudos y parientes y con los demas hi-
josdalgos avian peleado con los comu-
neros y los avian hechado de la villa...”
(32).

Asi las cosas, durante tres semanas
los sublevados fueron duefios de la po-
blacion. El dia 21 se presentd ante los
muros don Pedro Fajardo y, merced a la
mediacion de los arcedianos de Lorca y
Cartagena, se llegé a un acuerdo para

31. «Relagion de lo questa probado i aberiguado en
el pleito de la hidalguia de Gongalo de Blaya y Pedro de
Blaya ermanos que pende en Granada». Sin fecha, pero
de fines del siglo XVLy sin foliar. A.M. Mula, documen-
to n® 7 del depésito de D. Francisco Verdi Egea.

32. «Memorial del pleito de Frangisco Melgarejo y
sus hermanos, veginos de la billa de Mula, con el fiscal
de Su Magestad y Congejo de la dha villa sobre su hidal-
guia, fol. 26. A.M. Mula, seccién 9%, legajo «Documen-
tos nobiliarios.

dossier

permitirle la entrada (33).

Los mulefios reconocieron haberse le-
vantado en armas, pero con el propdsi-
to de restablecer sus privilegios y buenas
costumbres vulnerados por el Marqués;
aunque dejaron claro que no pretendie-
ron en ningin momento apartarse de su
obediencia, sino que lo hicieron en nom-
bre de la mas estricta justicia.

Para franquearle el paso, le hicieron
jurar en un altar, situado en la Puerta de
Yéchar (al Este de la poblacién), diecio-
cho capitulos, a la vez que consignaron
que si don Pedro vulneraba el juramen-
to, les seria licito levantarse nuevamen-
te (34).

Dentro de esos capitulos destacare-
mos los siguientes:

— Que sean los oficiales del concejo
los que elijan a los nuevos cada ano por
San Juan sin intromisién del Marqués.

— Que las penas de los alardes sean
para los alcaldes ordinarios y no para el
alcalde mayor.

— Que los vecinos que crien caballos
puedan venderlos libremente.

— Que el alcalde mayor sélo pueda
entender en los pleitos por via de apela-
cion.

— Que la escribania de la villa sea del
concejo y éste pueda nombrar escriba-
nos libremente.

— Que el Marqués no dé licencias a
los vecinos de Vélez Blanco y Librilla pa-
ra pastar ganados en los términos de
Mula.

— Que el concejo pueda dar licencias
para roturar y desmontar tierras.

— Que el Marqués no tome a nadie
sus tierras sin venderlas los duefos; y
que pague las que ha cogido.

— Que los vecinos de sus otras villas
(Librilla, Vélez Blanco y Molina) paguen
el portazgo y don Pedro no los haga fran-

33. John B. OWENS, op. cit. pdg., 154.

34. SANCHEZ MAURANDI, op. cit, vol. I, pigs.
50-53.
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cos.

— Que jure el Marqués guardar los pri-
vilegios y usos de Mula.

A pesar de la parquedad de los textos,
el sentido del episodio de las Comunida-
des en Mula no ofrece duda. Con oca-
sion de la crisis politica por la que
atraviesa el Reino de Castilla, las varia-
das tensiones, acumuladas a lo largo del
periodo anterior, salen a la luz. Cualquie-
ra que sea el talante de los poderes lo-
cales, se encuentran en todas partes
cuestionados: poder real y oligarquias
municipales en las villas de realengo; po-
der senorial en las encomiendas de las
Ordenes Militares y en los dominios del
Marqués de los Vélez. Pero los temas
movilizadores varian segun los lugares,
las actividades econémicas dominantes
y los conflictos latentes que han susci-
tado: reivindicaciones de los pescadores
contra las exigencias del concejo en Car-
tagena; del pequeio campesinado con-
tra los grandes ganaderos en Lorca...
Murcia presentaba un caso mas comple-
jo analizado por J.B. Owens (35).

En Mula, en la lista de los articulos que
debe jurar el Marqués, se encuentran los
principales puntos de friccion entre se-
nores y patriciado: prerrogativas del con-
cejo, obligaciones militares, control del
término... Es, no obstante, mas delica-
do reconstruir las tomas de posicion de
los diferentes grupos sociales. Parece
que la sublevacién fue debida a un mo-
vimiento de masas conducido, como en
otros muchos casos, por la “intelligent-
sia’”’, gente de plumay de iglesia. La oli-
garquia no aparece, inquietada posible-
mente por el desencadenamiento popu-
lar y por el giro que toman los aconteci-
mientos en las otras villas de la Region.
Se sabe que bajo la presién del motin,
los patricios de Murcia deben refugiar-
se en Alcantarilla y Abanilla; los de Lor-
ca en Aledo, protegidos por el poder

35. Op. cit.

seforial del obispo, de los comendado-
res y de sus representantes. Al contra-
rio, aqui los Unicos linajes que se mani-
fiestan, los de los fieles del Marqués,
combaten la Comunidad.

Es posible que el partido contrario ha-
ya favorecido rapidamente la transaccién
que procura entre Mula y su sefior el al-
to clero diocesano. Sin embargo, la hu-
millacién del Marqués va a ser de corta
duracion. Cuatro aios mas tarde, el nue-
ve de abril de 1524, consiguié don Pe-
dro una real provision en la que se hacia
constar que, por haberse obtenido la ca-
pitulacién a la fuerza “‘y en tienpo de ti-
rania e por recobrar la dicha villa e
fortalega...”’ (36) se declaraba nula.

El encargado de notificarla al concejo
fue el alcalde mayor de Murcia, don
Francisco Ruiz Melgarejo, quien, a fines
del mes de agosto, dejaba las cosas co-
mo estaban antes de la capitulacién al
restituir al Marqués cada una de las pre-
rrogativas que habia perdido en el mo-
mento de la jura (37).

Antes, el 30 de junio, el gobernador y
justicia mayor de Mula, don Rodrigo Fa-
jardo, habia nombrado nuevos cargos
concejiles entre los incondicionales del
de los Vélez (38).

¢Por qué esperd el Marqués ese tiem-
po para solicitar del Emperador la revo-
cacion de los puntos jurados en el
verano de 15207 Dos son, a nuestro en-
tender, las causas. En primer lugar, la
semidesgracia en la que cay6 don Pedro
a continuacion de las Comunidades, por
su papel equivoco en los acontecimien-
tos que agitaron la capital regional.

Mas importante nos parece el hecho
de que en 1524 concluya el segundo fu-
turo Marqués, don Luis Fajardo, la for-
taleza de Mula, tal y como reza una

36. SANCHEZ MAURANDI, op. cit, vol. I, pdg. 55.
37. Ibidem, pdgs. 56-58.
38. Acta capitular de 30-VI-1524. A.M. Mula.

lapida situada en su fachada occidental.

Este bastion, que los comuneros no tu-
vieron dificultades en tomar, ya que es-
taba sin terminar, se hace sin un fin claro
aparentemente, aunque por su situacién
y aspecto pueda entenderse que si lo tie-
ne. No vale argumentar que formaba
parte del cinturén defensivo del Reino,
pues se encuentra a mas de ochenta ki-
I6metros de la costa, la zona mas ame-
nazada por la pirateria berberisca en
este momento; Granada habia dejado de
ser un problema cuando se erige; y de
Castilla no podia venir ninguna amena-
za.

Creemos que la explicacioén pueda ser
otra. Duefio don Pedro de enormes te-
rritorios en Murcia y Andalucia oriental,
inicia, durante las dos primeras décadas
del siglo XVI, la politica de fortalecer sus
estados con castillos, a lo que no debié
ser ajena una fuerte carga de orgullo
(39).

Construye la fortaleza-palacio de Vé-
lez Blanco; la de Cuevas de Almanzora
y la de Mula. Pero es que la primera se-
ra su residencia habitual y Cuevas tiene
que defender la costa de sus estados.
Mas Mula ni estéa a la orilla del mar ni es
sede de su corte mas que esporadica-
mente y para alojarla tiene un hermoso
palacio al Este de la villa. ;Entonces?.
Don Pedro Fajardo edifica la mole de
canteria para asegurarse la sumision de
los mulefos, que deben optar por me-
dios judiciales para resolver las diferen-
cias con el de los Vélez.

El edificio no esté exento de detalles
para impresionar. Como sefnala Cooper
(40), a excepcion de la torre del home-
naje, el tracista limité el uso de canes y
de almenas a la fachada sur, la Unica
que puede ser vista desde la villa. Si a

39.  Edward COOPER: Castillos senoriales de Casti-
la de los siglos XV y XVI, Madrid, Fundacién Universi-
taria Espanola, 1983, vol. I, pdg. 349.

40. Ibidem, pig. 344.




eso se anaden las troneras para los ca-
nones, curiosamente inclinadas hacia
abajo, y la fortaleza del edificio, realiza-
do en silleria, se explica que su termina-
cion influyera decisivamente para que no
hubiese revueltas durante el resto de la
Edad Moderna, a pesar de la presién de
los sucesivos Marqueses.

LA PRIMERA FASE DEL PLEITO

Viendo los mulefios que don Pedro
contaba con poderosos medios, contra
los que nada podian, optaron por la uni-
ca via que les quedaba para resolver los
agravios: la judicial. Los dias 2, 3,4y 5
de septiembre de 1524 marcharon 295
vecinos a Pliego, lugar de la Orden de
Santiago enclavado en el término de Mu-
la, donde el de los Vélez carecia de ju-
risdiccién. Alli, ante un escribano, otor-
garon poder para poner pleito al Mar-
qués.

De las personas que firman el docu-
mento se extrae que estaba casi toda la
pequena nobleza de Mula, excepcion he-
cha de los Botia, Valcarcel, Campos, Bla-
ya y de algunos Pérez de Valladolid,
Llamas y Cuadrado, que en todo mo-
mento se mostraran partidarios de los
Marqueses (41).

El 11 de febrero de 1525 se presento
ante el presidente de la Chancilleria de
Granada Alonso Moyano, y en nombre
de una parte del vecindario de la villa de
Mula se querellé del Marqués de los Vé-
lez. Los puntos en que basé su deman-
da eran:

1) Que Mula era de la Corona Real y
libre de vasallaje marquesal.

41. Entre esta nobleza destacaban por su combati-
vidad: los Melgarejo, Resal, Saavedra, Pdrraga, Capel,
Aparicio, Artero, Dato, Zapata e Hita. Estos nombres los
hemos obtenido del «Traslado de la ejecutoria principal
contra el Marqués», de 3 de noviembre de 1745, fols. 4-6
v A.M. Mula, 1-66-7.

La lista de los criados del Marqués la hemos obtenido
de las actas capitulares de 13-VIII-1525 y de 28-1X-1527.
A.M. Muia.

2) Que el Marqués no consentia que
se nombrasen cargos concejiles a pesar
de tener Mula privilegio para ello; y que
él designaba a sus criados como regido-
res.

3) Que obligaba a los que tenian
40.000 maravedis de hacienda a poseer
caballo y armas, cuando cuantiosos s6-
lo debian serlo los que tuvieran la mis-
ma cantidad que se exigia a los de
Murcia.

4) Que ponia escribanos cuando que-
ria, poseyendo Mula merced para hacer-
lo.

5) Que don Pedro llevaba las penas de
los alardes, las cuales correspondian a
los alcaldes ordinarios.

6) Que el Marqués no dejaba vender
libremente los caballos y potros que se
criaban en Mula.

7) Que enviaba a los vecinos que que-
ria a la guerra y no les pagaba cantidad
alguna.

8) Que permitia a los habitantes de sus
villas de Librilla y Vélez Blanco meter los
ganados a pacer sin permiso del conce-
jo en los términos mulenos.

9) Que el Marqués hacia exentos de
pechar a los que queria.

10) Que tomaba a la fuerza tierras a
los mulefos y no pagaba lo que de ver-
dad valian.

11) Que daba licencias para hacer ca-
sas y cercas a quienes deseaba (42).

Diez dias después, aparece el repre-
sentante del Marqués y niega todos los
cargos, arguyendo que los otorgantes de
poder no eran parte valida, pues Mula,
y con esto contesta al primer punto, con
su jurisdiccion civil y criminal y mero y
mixto imperio, era de propiedad de los
Fajardo desde que Juan |l se la dio al bi-
sabuelo de don Pedro. Anade, que el
concejo sabia que era cierto y que, por
tanto, no queria pleitar.

42.  «Traslado de la ejecutoria principal contra el Mar-
qués...», fols. 3 y 4.

dossier

Finalmente, dice que aunque no tuvie-
se titulos suficientes, por el hecho de po-
seerla la familia pacificamente casi un
siglo habian prescrito otros titulos con-
trarios.

En cuanto al resto de los agravios ex-
puestos por los mulenos, los rechaza del
siguiente modo:

2) Que la villa no poseia privilegios y
fueros para elegir cargos concejiles; y
que, desde que fue otorgada a su fami-
lia, habian sido nombrados por ella.

3) Que desde tiempo inmemorial, los
vecinos que tenian 40.000 maravedis de
hacienda, sin contar sus casas de mo-
rada, el caballo y las armas, los bueyes
con que labraban, los muebles de sus
casas, ni con sus vestidos, estaban obli-
gados a ser caballos de cuantia.

4) Que Mula no poseia el derecho de
nombrar escribanos, y que esa preben-
da le pertenecia.

5) Que las sanciones de los alardes
eran de su propiedad, y las cobraba des-
de tiempo inmemorial.

6) Que lo expuesto en este punto no
era cierto, pues don Pedro y sus ante-
cesores daban todas las licencias solici-
tadas para vender caballos. Sélo a los
cuantiosos no consentian que los vendie-
sen arbitrariamente.

7) Negaba este apartado, pues era
costumbre, dice, entre sus antepasados,
y entre los Grandes de Andalucia que te-
nian vasallos, mandarlos, en caso de
guerra, al combate sin pagarles nada.
Anade, que él no indicaba quiénes tenian
que salir, sino cuantos, y el concejo se-
falaba las personas, pues “‘los veginos
de la dha villa estauan obligados a ha-
cerlo e cunplirlo por el derecho de basa-
llaje que le deuian...” (43).

8) Que tanto Vélez Blanco como Libri-
lla tenian derecho a meter ganados en
los términos mulefos para que pastasen,
ya que eran comunes a las tres villas.

43. Ibidem, fol. 15.
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Ademas, que los de Mula no necesita-
ban las hierbas por no poseer apenas ga-
nado.

9) Que sélo hacia exentos a los que
pedia el concejo, siendo siempre oficia-
les de herrero o de otros oficios que eran
precisos en la villa.

10) Que tom¢ tierras para facilitar ca-
sa a los que venian de fuera y a los hijos
de vecinos que se casaban, porque ‘‘la
dha villa estaua poblada en unas penas
asperas y donde no se podia ensanchar
mas la poblagion...”” (44). Que todas las
habia pagado de su patrimonio.

11) Negaba que los mulefios tuviesen
privilegio para dar licencias para repar-
tir tierras en sus términos. Y que, por el
contrario, su familia las habia otorgado
siempre (45).

También se presenta el procurador de
Librilla y niega la acusacién. Vélez Blan-
co es declarada en rebeldia (46).

Las primeras pruebas de Mula son los
capitulos, ya mencionados, del Conde de
Carrién; y las confirmaciones de privile-
gios de Juan Il y de los Reyes Catélicos
(47).

Ademas, presentan los procuradores
de los vecinos de Mula una real provision
por la que solicitan del concejo de la vi-
lla traslados de los documentos antiguos
existentes en su arca de cabildos. Se
busca en ella y se hallan tres elecciones
del concejo de los afios 1456, 1457 y
1484; un nombramiento de escribanos
de 1487; y otro papel, que resulta ser la
imposicién de una multa, por el alcalde
ordinario, a Juan de Llamas por proble-
mas de agua (48).

El Marqués rechaza las pruebas ba-
sandose en que las escrituras carecian
de valor por no haber sido presentadas
en su momento y no ser publicas ni

44. Ibidem, tol. 15 v,
45. Ibidem, fols. 10-17.
46. Ibidem, fol. 17.

47. Ibidem, fols. 21-38.
48. Ibidem, fols. 38-50.

auténticas, al no estar firmadas por es-
cribanos.

A la vez, basa su probanza en la pre-
sentacioén de la cédula de Juan Il a su
bisabuelo, Alonso Yafnez Fajardo; en
unos capitulos de la Crénica de ese mis-
mo rey; y en la facultad dada por los Re-
yes Catdlicos a don Juan Chacén para
hacer mayorazgo (49).

Los vecinos le responden que sus
pruebas no son publicas ni autentifica-
das por escribanos. Ademas, tanto una
parte como la otra ponen tachas a los
testigos de cada una (50).

Se da la sentencia de vista el 1 de fe-
brero de 1527, quedando de este modo
las demandas de los vecinos: los puntos
2,4,6,10y 11 los el tribunal los da por
probados, y obliga a don Pedro a no vol-
ver a molestarlos sobre ellos, bajo pena
de mil castellanos de oro para la Cama-
ra Real. En el tercero y quinto ordena
que se haga igual que en el Reino de
Murcia (sic). El séptimo lo subordina a
lo que disponga el rey. En el octavo con-
dena a los moradores de Vélez Blanco,
que no hicieron acto de presencia en el
juicio, a que no penetren en los términos
de Mula, y absuelve a los de Librilla por-
que probaron que no habian entrado.

El punto primero, que era el mas tras-
cendental para los demandantes, es de-
sestimado por los jueces, que reconocen
al Marqués haber probado correctamen-
te su posesioén sobre la villa (51).

SEGUNDA Y TERCERA FASES
DEL PLEITO

Ambas partes suplican la sentencia.
Los mulefos basandose en que el tribu-
nal no reconoce que la villa es de rea-
lengo y no propiedad del Marqués, y que
éste no tenia escritura real de otorga-
miento, pues el titulo de Juan Il carecia

49. Ibidem, tols. 50-51.
50. Ibidem, fol. 51.
51. Ibidem, fols. 52-54.

de lugar de donacién y no poseia sello.
Anadian que la firma de una persona
muerta (el rey otorgante) podia ser falsi-
ficada sin que nadie pudiera decir lo con-
trario. También rechazan la Croénica de
Juan Il por relativamente moderna y no
poder ser aceptada como prueba.

Finalmente, piden que sean cuantio-
sos los que tengan igual hacienda que
los de Murcia capital (52).

El Marqués, tras largo parlamento, so-
licita que se revoque la sentencia. Se ba-
sa en la cuestion, ya conocida, de que
la poseia por justo titulo y era de su ma-
yorazgo (53).

Es entonces cuando aparece en esce-
na un nuevo personaje. Nos referimos al
fiscal de la Chancilleria de Granada, que
sale en defensa de los intereses de los
vecinos, aduciendo que el pleito tenia lu-
gar en perjuicio del rey. Declara que los
términos de Mula, su jurisdiccién civil y
criminal y mero y mixto imperio, los pe-
chos y derechos, eran de propiedad real.
Que don Pedro era injusto tenedor y es-
taba obligado, por tanto, a restituirlos a
la Corona (54).

El Marqués responde al fiscal que no
era parte, y solicita de los magistrados
que asi lo declaren (55).

En agosto de 1527 presentan los de
Mula una carta compulsoria del rey, por
la cual solicitan que sean pedidas, a los
vecinos de la villa que las tengan, escri-
turas antiguas que puedan servir de
pruebas contra el de los Vélez.

Se sacan traslados de documentos de
elecciones de oficios de los afios 1456,
1457, 1460, 1483 y 1484; de dos autos
de alardes, de 1454 y de 1479; de una
multa puesta a Juan de Llamas por cues-
tiones de agua; de dos escrituras de obli-
gacion, de 1487 y de 1495; y de dos

52. Ibidem, fols. 54 v3-59.

53. Ibidem, fols. 59-75.

54. Ibidem, fols. 75-75 v2.

55. Ibidem, fols. 75 v® y 76 v?.



sentencias de los alcaldes ordinarios, de
1456 y de 1481 (56).

El Marqués las rechaza por ser copias
y no haberse presentado en tiempo y for-
ma debidos (57).

El fallo en segunda instancia se da el
26 de agosto de 1530. En él se revoca
el primer capitulo de la primera senten-
cia, ya que los mulefios probaron que su
villa era de la Corona. Por tanto, “los ve-
cinos y moradores de la dicha villa y sus
terminos son libres y esentos de basa-
llaje del dicho Marques..."" (58). Al igual
que en la primera, ninguna de las par-
tes es condenada en costas.

No contento con una sentencia que
ponia en entredicho sus derechos a la
posesion de Mula, suplica el Marqués
nuevamente ante el rey, con la pena y
fianza de las mil y quinientas doblas. Pi-
de qué se revoque el segundo fallo, pues
no se dio a pedimento de partes y él re-
cuso al presidente de la causa, que no
fue apartado de ella. Aiiade, que el plei-
to lo llevan varios vecinos particularmen-
te y no el concejo, cuando es algo que
competiria claramente a este organismo
(59).

Los demandantes responden que la
sentencia era justa y basada en cosa juz-
gada, y no habia lugar a suplica. Que
ellos podian ser parte para seguir el plei-
to ‘‘porque al interes de la Corona Real
vastaua uno solo para ello, quanto mas
abiendo mas de quatrogientos veginos
de la dicha villa que le seguian...”” (60).

Asi las cosas, los vecinos solicitan del
rey, en enero de 1550, que el concejo
cumpla la real provision del mes anterior,
por la cual se le ordenaba que de sus
propios diera 50.000 maravedis al escri-
bano real que llevaba la causa, pues ‘‘los

56. Ibidem, fols. 77-91.
57. Ibidem, fols. 91 v*-93.
58. Ibidem, fol, 93.

59. Ibidem, fols. 94-109.
60. Ibidem, fol. 109 v*.

dichos sus partes hasta agora an gasta-
do muchas cantidades de mrs. de sus
propios bienes e hagiendas, e pues el di-
cho negogio hera cosa que tanto impor-
taua al bien comun de todos los veginos
de la dicha villa...”.

El concejo se niega a obedecer porque
“‘los particulares que siguen este pleito
hera por pasiones particulares que te-
nian con el dicho marques e que an-
dauan en esta muestra ante holgando a
costa de los pobres e que los dichos par-
ticulares por persuasiones y causas in-
diretas avian sacado muchos dineros de
veginos de dicha villa de Mula digiendo
que avian de ser regidores e alcaldes e
que la dicha villa de Mula seria como la
seforia de Venegia que no reconosge-
ria superior..."”.

El 31 de enero de 1550, una nueva
provisién ordena a los componentes del
ayuntamiento cumplir lo ya mandado,
bajo pena de 10.000 maravedis conteni-
dos en la de 1549 y 50.000 maravedis
para la Real Camara (61).

La sentencia definitiva se da en Valla-
dolid el 19 de diciembre de 1555. En ella
se confirma la primera y se revoca la se-
gunda. El séptimo capitulo de la de vis-
ta, que habia quedado sujeto a disposi-
cioén real, se falla en el sentido de que
los habitantes de Mula no puedan ser en-
viados a la guerra contra su voluntad y
sin licencia real (62).

Este dictamen, que podia haber pues-
to fin a la discusion entre Mula y el Mar-
qués al reconocer que la villa era de
realengo, no fue sino el inicio de las dis-
putas que dividieron a los mulefios du-
rante tres siglos e hicieron gastar a
ambas partes ingentes sumas de dine-
ro.

61, Libro 3° de Provisiones Reales, fols. 181-187.
A.M. Mula 1-68-2. ‘

62. «Traslado de la ejecutoria principal...», fols. 128
va-130.
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EL ALCANCE DE LA SENTENCIA: UN
NUEVO EQUILIBRIO DE FUERZAS

El fallo de 1555 no da entera satisfac-
cion a ninguna de las dos partes. La oli-
garquia no habia conseguido sustraer la
villa de la jurisdiccion seforial, ni el Mar-
qués habia logrado confirmar su control
sobre la institucién municipal. Pero, en
relacion con la situacion que hemos des-
crito a principios de siglo, el equilibrio de
las fuerzas politicas se encontraba pro-
fundamente modificado. El Marqués per-
dia todo control sobre el modo de utilizar
el término y sus prerrogativas ya no pue-
den ser consideradas como constitutivas
de un sefiorio de tipo jurisdiccional cla-
sico: su representante local, el alcalde
mayor, se veia limitado a conocer las
causas en apelacion, luego de juzgadas
por los alcaldes ordinarios, y a la super-
visién (en modalidades insuficientemen-
te precisadas) de la actividad adminis-
trativa del concejo. No obstante, se le es-
capa el nombramiento de cargos del
ayuntamiento.

Se sabe que el control de esa institu-
cion constituye el elemento clave del po-
der seforial, la garantia del respeto a sus
atribuciones politico-administrativas y del
nivel de sus rentas. Con esta considera-
cion, la ofensiva del Marqués aspiraba
a remontar el ‘“‘handicap’’ de una toma
de posesion tardia, pero la negativa
opuesta por la sentencia a sus preten-
siones comprometia definitivamente la
rentabilidad del sefiorio de Mula.

Si la evolucion de las finanzas marque-
sales esta por estudiar, las cifras sumi-
nistradas por el Catastro de la Ensenada
(63), a mediados del siglo XVIII, ilustran
bien el impacto diferencial del régimen
sefnorial en los dominios murcianos de
los Fajardo:

63. A.G.S., Catastro, libros 463 y 464. Archivo His-
térico Provincial de Murcia, libros 94, 95 y 175.
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Renta en Cifra de Cociente por
Seforio reales poblacion habitante

Mula 53.000 4.752 121
Molina  28.800 1.640 175
Alhama 70.000 3.584 19’5

La institucién seforial pesa, grosso
modo, dos veces menos en Mula que en
las villas vecinas.

Al contrario, la oligarquia ve reconoci-
do, a través del municipio, su control so-
bre la explotacion agropecuaria dei terri-
torio y sobre la importante suma de pro-
vechos particulares que representa la
gestion de las finanzas comunales.

La conclusién del proceso se explica
por la existencia, cara al poder senorial,
de esa oligarquia favorecida por la co-
yuntura de los primeros afos del 1500
y que va a disponer, en adelante, de po-
deres politicos acrecentados. Ciertamen-
te, ella no ha logrado obtener la vuelta
de Mula a la Corona. Como en 1503,
cuando don Pedro recibe por la perdida
de Cartagena una compensacion en tie-
rras y en juros; como luego de las Co-
munidades, cuando el perdén real no
tardo en producirse, la Monarquia en-
cuentra obligado halagar a la poderosa
familia de los Fajardo. Pero el patricia-
do mulefio ha podido sostener durante
tres decenios los gastos del proceso has-
ta su conclusioén: un esfuerzo que no es-
ta a disposicion de las pequefias comu-
nidades rurales que se encuentran en la
misma situacion.,

Nada es mas ilustrativo en este senti-
do que seguir los destinos divergentes
de dos villas limitrofes, Muia y Alhama
de Murcia (64). Unay otra han sufrido la
presion de los Fajardo a principios del si-
glo XVI, pero las usurpaciones son mas
palpables en el segundo caso. Alhama,
no obstante, tarda en poner el asunto en
manos de la justicia. El proceso, final-

64. lldefonso MOZAS AGULLO y Juan Bautista VI-
LAR RAMIREZ, op. cit.

mente abierto en 1548, amenaza con
eternizarse. Entonces, sin esperar su
conclusion, los alhamefios, incapaces de
sostener por mas tiempo los pleitos,
aceptan firmar una transaccion
(1590-1592). Esta concede al Marqués la
disposicion de una amplia zona de pas-
tos (13 millares de hierbas) contra el
abandono de sus derechos de caracter
territorial. El modo de designar conceja-
les no es mencionado en el texto, pero
parece que la eleccioén se la ha reserva-
do el senor (65).

En Mula, no obstante, si las dos cues-
tiones fundamentales han sido zanjadas
(régimen senorial y autonomia del con-
cejo), los debates van a proseguir mas
alla de la sentencia a propésito de los
puntos secundarios.

SIGUEN LOS PROBLEMAS

La sentencia fue muy mal recibida por
los partidarios del Marqués, que no du-
daron en demostrar su mal perder vejan-
do y molestando a los demas habitantes
de la villa, tal y como pone de manifies-
to el alcalde ordinario, Florestan Melga-
rejo, en julio de 1556 ‘... en esta villa ay
muchas personas veginos della alboro-
tadores y rebolvedores, honbres que pro-
curan questa villa se pierda por el odio
y enemistad que los veginos desta villa
criados del sefior marques tienen acer-
ca del pleito que se a tratado con el di-
cho sefor marques...” (66).

Entre los revoltosos destaca el cobra-
dor de las alcabalas de don Luis Fajar-
do, Alonso de Perea, quien esta preso
en las carceles mulefas por hablar mal,
ante dos personas, en la plaza publica
y decir: “‘que no tenia lo quel rey avia da-
do a esta villa en lo que pisaba (...) que

65. A.G.S., Catastro de la Ensenada, libro 463.

66. «Informacion que higo Floristan Melgarexo alcal-
de ordinario que hes desta billa, en el aiio 1556», Intro-
duccion al auto. Legajo 1° de pleitos criminales. A.M.
Mula.

tenia las provisiones de su magestad en
lo questava debaxo sus pies...”" (67).

Sin embargo, el primer asunto impor-
tante después del fallo de Valladolid se
plantea en enero de 1556, una vez que
llega el juez de comision, el licenciado
Hernan Sanchez de Paz, a otorgar los
cargos del concejo y a destituir a los
hombres del Marqués. El licenciado Gar-
cia Valverde, en nombre de don Luis Fa-
jardo, presenta una peticién en el sentido
de que sobre los alcaldes de la Herman-
dad no se decia nada en la ejecutoria “y
ansi en quanto a este punto no auia de
que tratar pues lo que no se mandaua
por la dicha sentengia auia de quedar
permanente en el estado que estaua...”
(68).

Los mulefos responden que nunca el
Marqués habia elegido a los alcaldes de
la Hermandad, pues era costumbre que
los alcaldes ordinarios nombrados un
ano fueran de la Hermandad al siguien-
te, y asi se hacia desde que se cred esa
institucion en Mula (1495). Y si alguna
vez los puso el Marqués *‘seria despues
que el dicho don Pedro Fajardo auia des-
pojado a la dicha villa de los dichos ofi-
cios y elegion dellos...”” (69). Solicitan de
Sanchez de Paz que todo se haga segun
lo expresado en la ejecutoria ‘‘pues les
constaua que todo se hagia de maligia
y porque defiriese las execugiones de la
dicha sentengia...”’ (70).

El 3 de febrero, el juez manda a don
Luis que cumpla lo expuesto en la eje-
cutoria, bajo pena de 50.000 maravedis
para la Real Camara.

En cuanto a las peticiones del Mar-
qués de que su alcalde mayor pueda im-
partir justicia en primera instancia en dia

67. Ibidem, declaracién de Juan Beltrin, testigo de
la causa.

68. «Executoria ganada por esta villa de Mula con-
tra el Marqués de los Vélez sobre el nombramiento de
Alcaldes de Hermandadb, fol. 1 v®, AM., Mula. 1-63-4.

69. Ibidem, fol. 2 v*.

70. Ibidem, fol. 3



distinto al de los ordinarios; de que en-
tre en los cabildos concejiles y tenga voz
y voto; y de que pueda nombrar alcaldes
de la Hermandad, las deja al arbitrio de
los componentes del Consejo Real.

Ante este organismo llegan, durante el
mes de enero, un enviado del Marqués
y otro de Mula. Aquél pide que se revo-
quen las decisiones del juez de comi-
sion; éste se queja de que su parte ha
sido agraviada al no decir Sanchez de
Paz que en la eleccién de los alcaldes
ordinarios va comprendida la de alcaldes
de la Hermandad, ya que, por tradicion,
los que eran un ano cabezas del conce-
jo, al ano siguiente lo eran de la Herman-
dad.

Se da la sentencia de vista en Valla-
dolid el 30 de enero de 1557. En ella se
confirma la eleccién de los oficiales del
ayuntamiento hecha por el juez; se dice
que en la renovacion de esos cargos no
serd preciso el visto bueno del Marqués
ni el de otra persona; se prohibe al alcal-
de mayor entrar en las sesiones del con-
cejo y conocer en primera instancia; y se
indica que, en lo tocante a los alcaides
de la Hermandad, se guarde lo dispues-
to en las leyes del Reino. También se cla-
rifica el problema de los cuantiosos, pues
se manda que se haga igual que en Lor-
ca, es decir, que sean caballeros de alar-
de los que tengan una renta superior a
sesenta mil maravedis.

El Marqués apela, pues, segun él, so-
bre los alcaldes de la Hermandad no ha-
bia pleito y poseia privilegio y costumbre
de nombrarlos. ARade que, en cuanto a
los cuantiosos, debia hacerse igual que
en los pueblos préximos a Mula y no co-
mo en Murcia y Lorca, porque éstas te-
nian privilegios particulares.

Mula, por contra, se muestra de acuer-
do con la sentencia sobre los alcaldes de
la Hermandad y sobre los caballeros de
cuantia, ya que en nada perjudicaba los
intereses de don Luis Fajardo.

La sentencia en segunda y definitiva
instancia se dio en Madrid el 1 de abril
de 1566. Por ella se confirmaban todos
los puntos de la de vista, a pesar de las
tachas puestas por el Marqués.

Tanto durante como después de la li-
citaciéon de este pleito, no cesaron las
molestias contra los mulefos, ocasiona-
das por los hombres del de los Vélez y,
mas concretamente, por los sucesivos
alcaldes mayores, que se empenan en
revisar los pesos y medidas de los veci-
nos, cuando era algo que correspondia
al concejo (71).

Comienzan a colocar capitanes elegi-
dos por ellos al frente de la milicia mule-
na, cuando estos cargos habian sido
escogidos secularmente por los miem-
bros del ayuntamiento. Asi, en 1560, por
una provisién dada en Toledo, se man-
da al alcalde mayor que suelte a los re-
gidores que tenia presos, por no aceptar
a los capitanes impuestos por él para
acudir a defender la costa de los corsa-
rios berberiscos, y que no vuelva a mal-
tratarlos, como hizo con el alcalde
ordinario, Hernando Felipe, al cual,
cuando fue a apelar ante él en nombre
del concejo “‘le auia hecho baxar a em-
puxones de las casas del ayuntamiento
y le auia hecho muchos malos tratamien-
tos e dicho palabras feas e injuriosas y
quebrado la bara de justigia que traia en
sus manos Yy le auia metido en un cala-
bocgo donde solian estar los esclabos y
ladrones y alli lo tenia preso...”’ (72).

Igualmente, se repite esta situacion en
1562, 1563, 1564..., hasta que en octu-
bre de 1576 reciben los regidores una
carta firmada de pufio y letra de Felipe
Il, en la que les pregunta el porqué de
no acatar las 6rdenes del hermano del

71. Provisiones de 21-V-1566 y de 4-XII-1566, fols.
53 v 55-56 de la segunda parte del Libro 5° de Provisio-
nes Reales. A.M. Mula, 1-69-2.

72.  Provision de 15-VIII-1560, fol. 4 del libro 6° de
Provisiones Reales. A. M. Mula, 1-70-1.
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Marqués, don Diego Fajardo, para ir a
defender la costa. Se le responde que es
debido a que les quiere imponer capita-
nes. El rey, como su sefior natural, les
manda que vayan a defender la zona de
Cartagena, cosa que hacen al punto (73).

iCercan con gente de guerra los acce-
sos a las dos parroquias de la villa y no
permiten la entrada a nadie!, porque el
Marqués queria tener derecho de patro-
nazgo sobre ambas: ‘‘las aviades ¢erra-
do y guarnegido de gente de guerra
armados de langas, espadas, rodelas, ar-
cabuges y escopetas y otras armas ofen-
sivas y defensivas, los quales no dexa-
ban entrar en las dichas iglesias a los
clerigos ni otras personas, profanando-
las con juegos y trablagerias y comidas
y con otras muchas cosas en gran des-
servigio de Dios Nuestro Sefor, y tenia-
des cgerradas las calles por donde se avia
de ir a las dichas iglesias con bastiones
de madera en tanto que aun para ganar-
se el jubileo que avia publicado el dia de
todos los santos no avian dexado entrar
en las dichas iglesias...”.

El rey ordena al licenciado Molina, ai-
calde mayor, que levante el asedio, so
pena de 10.000 maravedis para la Cama-
ra Real (74).

Ante el clima que se vivia, parece 16-
gico que no abundasen los letrados que
quisieran defender a los mulefios. El tni-
co que se atrevié a desafiar las iras de
los Vélez hasta su muerte, en 1571, fue
el bachiller Carrefio lo que le supuso pro-
blemas con los criados del Marqués. Asi,
en 1566, recibe el alcalde mayor una pro-
visién desde Granada para que envie los
autos contra aquél, pues ‘‘abia procura-
do molestar al dicho bachiller Alonso Ca-
rrefio para que desistiese y apartase de

73. La primera carta es de 18-X-1576; la respuesta
del concejo es de 8 de noviembre; y la segunda del rey
de 14 del mismo mes. Se hallan en los folios 17, 18 y 19
del Libro 6° de Provisiones Reales. A.M. Mula, 1-70-1.

74.  Provision de 5-XI1-1564, fol. 23 del Libro 5° de
Provisiones Reales. A.M. Mula, 1-69-2.
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ayudar a sus partes y para mas atemo-
ricallo le inventaba progesos para lo te-
ner preso...”” (75).

Tras su fallecimiento, debe conseguir
el concejo una provisién para que, obli-
gatoriamente, el letrado elegido por él tu-
viese que aceptar el cargo; y otra para
que los justicias del Marqués no pudie-
sen prenderlo, ya que «ninguno avia en
la comarca que quisiese ni osase venir
a la dicha villa....» (76).

La administracion de la justicia y el ne-
potismo fueron, también, fuentes de ro-
ces. En 1569, recibe el alcalde mayor,
Gago de Castro, una provisién en la que
se indica que deje usar libremente de
sus oficios a los miembros del concejo,
ya que «un dia deste presente mes y afo
estando Frangisco Clemente y Hernan-
do Felipe alcaldes ordinarios de la dicha
villa en la plaga publica della junto a la
puerta de la cargel hagiendo audiencia
y librando negogios y teniendo una me-
sa para en questuviesen los papeles y
escriuiesen los escriuanos, auiades ido
a la dicha plaga y entrado en dicha car-
cel y como se auia dado notigia a los di-
chos alcaldes de lo que mandauades
auian mandado luego traer de una casa
de la dicha placa otra mesa y la auian
mandado meter en dicha cargel y vos
auiendolo visto dixisteis no queridades
sino que metiesenla en que los dichos
alcaldes hagian audiengia...» (77).

Seis afos después, el licenciado Man-
resa, alcalde mayor, ordena destruir los
poyos de piedra donde se sentaban los
justicias de la villa «y que servian de hor-
nato de la dicha plaga y no hagian nin-
gun perjuigio a nadie...» (78)

75. Provision de 28-1X-1566, fol. 88 del Libro 2° de
Provisiones Reales A.M, Mula, 1-68-1.

76. Provisiones de 16-1-1572 y de 9-11-1573, fols. 72
v 74 del Libro 2° de Provisiones Reales, A.M. Mula,
1-68-1.

77.  Provision de 27-VIII-1569, fols. 175-176 del Li-
bro 4° de Provisiones Reales. A.M. Mula, 1-68-1.

78.  Provisién de 30-VII-1575, fol. 8 del Libro 2° de
Provisiones Reales. A.M. Mula, 1-68-1.

Los mulefios se quejaran, con cierta
frecuencia, de que los altos cargos nom-
brados por el Marqués designaban a su
vez a sus parientes y amigos, tanto pa-
ra cargos inferiores como para reempla-
zarlos en caso de ausencia. Asi, en 1561,
se manda al alcalde mayor, liiigo de
Guevara, que quite a su hermano Alon-
so de alguacil mayor «pues conforme a
derecho y capitulos de Cortes no lo po-
diades tener...» (79).

A Gago de Castro se le exige que no
ponga, cuando tenga que salir de viaje,
a Tomas de Campos como teniente de
alcalde mayor «onbre sin letras ni expe-
riengia ni ordenamiento...»; en el mismo
documento se ordenaba a don Luis Fa-
jardo que no tenga en Mula alcalde ma-
yor que sea de la poblacién, por ser
contrario a la ley (80).

El ultimo intento serio del Marqués,
durante el siglo XVI, para hacerse con
una institucién vital para la villa tuvo lu-
gar a partir de 1572, cuando, a través de
su alcalde mayor, intent6 fiscalizar las
cuentas del recién creado Pésito. De ha-
berle salido bien esta maniobra, le habria
dado el control sobre una dependencia
municipal que paliara el hambre de los
mulefios durante trescientos afos, con
toda la capacidad de presion que eso
conlleva (81).

Los hechos sucedieron asi: en octubre
de 1572, el concejo se querella en Gra-
nada del alcalde mayor, porque queria
tener la administracién y tomar las cuen-
tas del Pésito. Pide que sea condenado
a las penas en que hubiese incurrido,
prohibiéndole inmiscuirse en los nego-
cios del granero.

79. Provision de 10-X-1561, fols. 137-138 del Libro
2° de Provisiones Reales. A.M. Mula, 1-68-1.

80. Provision de 24-VI-1568, fol. 127 del Libro 2°
de Provisiones Reales. A.M. Mula, 1-68-1.

81. Para conocer los origenes y evolucién del Pésito
ver: Juan GONZALEZ CASTANO: «El precio del trigo
v las crisis de subsistencias en la Comarca del Rio Mula
en la segunda mitad del siglo XVI1I». Anales de Filosofia
y Letras, Universidad de Murcia. Murcia, 1984.

Diez afos después, el 22 de septiem-
bre de 1582, se querella nuevamente el
ayuntamiento, porque el doctor Carrillo,
alcalde mayor,habia querido revisar las
cuentas de los administradores del Po-
sito.

Se acepta el pleito, y se da traslado a
la parte del Marqués, que alega lo con-
veniente que era que su alcalde mayor
viese las cuentas de la institucion para
evitar posibles fraudes. Solicita que se
denegue la querella.

Unos dias mas tarde, el 4 de octubre,
se da la sentencia de vista, en la que se
condena al doctor Carrillo a que no to-
me cuentas a los alcaldes ordinarios y
a diez ducados de costas. Si se le per-
mite revisar las cuentas, una vez apro-
badas por el concejo.

Suplican ambas partes. La del Mar-
qués se mantiene en la tesis de que se-
ria beneficioso para el pueblo que el
alcalde mayor fiscalizase las cuentas de
los depositarios. La de los mulenos soli-
cita que se revoque lo sentenciado en
primera instancia, porque equivalia a
darle permiso para entrometerse en al-
go que no le correspondia, ademas era
contrario a lo expuesto en la provisién de
octubre de 1572.

El 18 de noviembre se da el fallo defi-
nitivo. En él se confirma la sentencia de
vista y se manda que, cada dos anos, la
justicia ordinaria de Mula vea las cuen-
tas del granero (82). Por tanto, a los re-
presentantes marquesales soélo les deja
la posibilidad de revisarlas y no la de to-
marlas directamente a los adminis-
tradores.

A partir de las dos ultimas décadas del
siglo XVI, se abrira un periodo de relati-
va tranquilidad, salpicado de algun que
otro roce entre las dos partes, que per-
mitira al concejo mulefio detraer cantida-

82. «Executoria del Posito de esta villa litigada con
el Marques de los Velez y sus criados, aio de 1614, y
provisiones ganadas a favor de esta villa de Mula». A.M.
Mula, 1-64-3.



des de dinero de sus presupuestos, que
antes invertia en los pleitos, para obras
publicas de poca importancia.

Efectivamente, las cuentas de propios
indican una reduccién importante en los
gastos para pleitos entre 1555 y 1572, tal
y como se ve en el cuadro adjunto:

Ailos Total gastos Gastos pleitos % del total

1555-56  241.280 181.208 75'10
1559-60  208.760 174.605 83'63
1563-64  345.272 214.341 62'07
1567-68  554.299 253.436 45'72
1571-72  482.838 189.203  39'18(83)

NOTA Las cantidades van expresadas en maravedis.

Esa detraccién supondra la apertura
de nuevas calles y el empedramiento y
acondicionamiento de otras; el manteni-
miento en condiciones de los caminos de
acceso a la villa; la importante ayuda
concejil a la construccién del convento
de San Francisco..., en un esfuerzo por
dotar a Mula de la infraestructura preci-
sa a una poblacién de su categoria (84).

Esta «tregua» duré hasta 1629, cuan-
do intenta el Marqués comprar todos los
cargos del ayuntamiento.

Il. MONARQUIA, PODER SENORIAL
Y FACCIONES OLIGARQUICAS
DURANTE EL SIGLO XVII

No teniendo a nadie de su confianza
en el concejo, el Marqués no posee ac-
ceso al presupuesto municipal ni a la
gestion de los bienes colectivos, de tal
forma que no sélo pierde una fuente de
prestigio y de ingresos, sino que a partir
de ese momento la oligarquia mulefa,

83. Todas las cantidades se han obtenido del «Libro
de quentas que se toman a los mayordomos del congejo
desta villa, empegado en nueve dias del mes de julio de
mil e quinientos e ¢incuenta e seis anos» A.M. Mula, sec-
cién 92 (legajo ain sin fichar),pero la elaboracién ha si-
do nuestra.

84. Ver, a manera de ejemplo, las actas capitulares
de 31-111-1582; 24-1 y 31-V de 1585; 5-XII-1604; y
6-11-1605. A.M. Mula.

dueia y sefora del ayuntamiento, pue-
de disponer a su antojo de esta base ins-
titucional y financiera para socavar los
derechos del de los Vélez.

¢Quiere eso decir que el poder recae
realmente sobre la oligarquia mulefa,
haciendo que el Marqués no conserve de
su derecho mas que el titulo?. No exac-
tamente... Los Fajardo siguen nombran-
do a un alcalde mayor, el cual conoce en
grado de apelacion las sentencias pro-
nunciadas por los alcaldes ordinarios.
Esta claro que, para su representante,
es grande la tentacion de extender sus
competencias en detrimento de la prime-
ra instancia. Por otra parte, el Marqués
no esta desprovisto de medios para in-
troducirse en la gestion municipal: en los
términos de la ejecutoria de noviembre
de 1582 (85), el alcalde mayor puede es-
tar al corriente de las cuentas del Pési-
to, lo que le permite controlar los con-
tinuos fraudes de algunos responsables
y presionar luego a los autores.

Por otro lado, el Marqués mantiene en
el pueblo un personal encargado de ad-
ministrar sus bienes y sus derechos, es-
tando, asi, al corriente de todo y ejer-
ciendo, en consecuencia, un peso sobre
la vida politica local conjuntamente con
el alcalde mayor y los fieles de la tercia
decimal.

Tampoco olvidemos que si nuestro es-
tudio privilegia las relaciones entre la co-
munidad mulefia y su sefor, éstas no
son exclusivas de los lazos verticales de
solidaridad que se manifiestan en cier-
tas ocasiones: ayuda al concejo, por par-
te de los Marqueses, en los multiples
conflictos de amojonamiento que la en-
frentan, por ejemplo, con Pliego y Lor-
ca; proteccion de los hijos de la oligar-
quia local que se inclinan por el servicio
de las armas...

Se llega, asi, hasta finales del siglo XVI

85. «Executoria del Posito...» A.M. Mula, 1-64-3.

dossier

sin una divisién clara del poder, sino con
un equilibrio inestable del mismo muy
caracteristico del sistema feudal: la ges-
tion municipal pertenece a un ayunta-
miento entregado a la oligarquia; sin
embargo, el sefior y su gente mantienen
unos poderosos medios de intervencion
que piensan utilizar para inclinar la ba-
lanza a su favor.

La segunda mital del siglo XVI esta lle-
na de conflictos menores entre los dos
adversarios. El concerniente al Pésito,
por ejemplo, se continta hasta la vuelta
del siglo, y motiva una nueva sentencia
en 1614 (habra otra en 1729) que confir-
ma la del juicio de 1582. Cualquier pre-
texto le parecera bueno al sefor para
introducirse, una vez mas, en la instan-
cia municipal. Pero todo intento choca
con un contraataque oligarquico.

Y es que de hecho, ninguna de las dos
partes se ha conformado con las dispo-
siciones de la sentencia de 1555, El pa-
triciado suefia con un regreso al dominio
real, que ha estado a punto de conse-
guir; los sefores con retomar el ayunta-
miento, lo que les permitira asegurar su
poder. Ahora bien, en el siglo XVII, la
conjuncion politica parece mas favorable
a las acciones de los Marqueses. Esa
animara la vuelta del poder seforial a la
escena municipal.

La segunda etapa del conflicto entre
Mula y los Fajardo esta, en efecto, mar-
cada por dos fenémenos contempora-
neos entrecruzados. Por una parte, la
exacerbacion de las luchas internas en-
tre los componentes de la oligarquia vy,
por otra, las alienaciones de jurisdiccion
por parte de la Corona.

LOS BANDOS MULENOS

En Mula, como en cualquier otra co-
munidad de caracter agrario (lo que real-
mente predomina en la mitad meridional
del Reino de Castilla) el afan por el po-
der municipal intensifica las rivalidades
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naturales entre las familias mas influyen-
tes y sus clientelas: el honor y la salva-
guarda de los intereses de linaje supo-
nen el acceso al poder concejil y, si es
posible, al control de la institucion. A falta
de eso, la consolidacion y la extensién
de una propiedad de bienes territoriales
aun fragil; la victoria en los conflictos hi-
draulicos; el enriquecimiento por mani-
pulacién de los fondos municipales; el
trafico de influencias y el crecimiento del
prestigio que de todo ello resulta; en una
palabra, la promocién del linaje, se en-
cuentra comprometido.

Las peripecias de la lucha entre los se-
nores y los oligarcas deben ser situadas
sobre este fondo permanente de rivali-
dad interlinajera. Es posible que el afian-
zamiento del poder marquesal a fines del
siglo XV fuera facilitado por esas tensio-
nes en el seno de la oligarquia, cuya fac-
cién mas débil, recurriendo a los Fajardo,
les entrega la llave de la villa.

Parece que hubo en Mula linajes mas
o menos fieles al de los Vélez. Entre los
signatarios del poder confiado en 1524
a Juan Pifero, Antén Aparicio y Alonso
Hernandez Melgarejo para la apertura
del proceso antisefiorial (86) se encuen-
tran, por no citar mas gue a los linajes
que sobreviviran a lo largo del tiempo, a
los Cuadrado (9 individuos), Perea (7),
Parraga y Hurtado (6) y Llamas y Melga-
rejo (5), mas no aparece ningun Valcar-
cel ni Blaya.

El monopolio sefiorial para el nombra-
miento de los cargos colocaba al ayun-
tamiento lejos del alcance de las
ambiciones familiares, quedando ése re-
servado para la clientela marquesal. De
ahi la irritacién de los potentes linajes,
separados entre si, y su interés en tomar
parte en el ensafnamiento de los mule-
fios contra los Fajardo en el transcurso
del largo proceso que va de 1524 a 1555.

86. «Traslado de la ¢jecutoria principal...» A.M. Mu-
la.

No obstante, cuando el desarrollo de
ése permite el retorno al sistema coop-
tativo, las elecciones municipales desen-
cadenan la violencia entre las familias,
hasta entonces polarizada por el proble-
ma seforial. Aun estando formalmente
excluido de la instancia municipal, el po-
der marquesal encuentra una nueva po-
sibilidad de intervencion en la proteccién
solicitada, naturalmente, por la faccion
mas debil, y otorgada con prontitud.

De forma general, los desérdenes que
sacuden la vida politica local, y que pa-
recen agravarse en la primera mitad del
siglo XVII, otorgan a los Marqueses un
excelente tema de propaganda y argu-
mento de hecho para solicitar la revision
de la sentencia de 1555.

Mula no es, en absoluto, un caso ais-
lado. Hoy en dia se sabe que las luchas
de bandos, hasta ahora estudiadas casi
exclusivamente por los historiadores me-
dievalistas, prosiguen a lo largo de la
época moderna en la mayoria de los mu-
nicipios del Reino de Murcia, y terminan
con los enfrentamientos politicos del si-
glo XIX (87).

Y posiblemente el esquema del Reino
se pueda aplicar, en grandes lineas, al
resto del pais, por lo menos en su mitad
sur. Los bandos municipales pasan por
periodos de sopor y de despertar. Duran-
te el siglo XVII, la mayoria de la ciuda-
des de segundo orden de la Regién,
Caravaca, Cehegin, Cieza, Fortuna, Ju-
milla, Yecla..., estan particularmente
afectadas.

En el centro del bando encontramos
a una familia o0 a un grupo de familias or-
dinariamente unidas por la sangre: los
términos de los linajes, parentelas,pare-
cen poder intercambiarse con los del
bando, parcialidad.

En torno a este medio, todos los que
de él dependen segun una relacion de

87. Maria Teresa PEREZ PICAZO y Guy LEMEU-
NIER: «Formes de pouvoir local...», op. cit.

tipo socio-econémico: intendentes, cria-
dos, esclavos, granjeros y aparceros, la-
briegos y pastores. Pero la relaciéon de
clientela se extiende al parentesco reli-
gioso o pseudo-religioso, hacia los ahi-
jados, compadres y cofrades, y puede
que también a la vecindad.

Sin embargo, las facciones murcianas
no presentan la solidez de los bandos de
caracter étnico que se observan en el
Pais Vasco y, con algunas diferencias,
en Castilla la Vieja y Extremadura. Es-
tas son bastante fluidas y resultan de las
constelaciones familiares, cuya compo-
sicion puede cambiar.

Por otra parte, los enfrentamientos de
las facciones no conciernen a toda la po-
blacién local: las investigaciones judicia-
les muestran, cerca de un nucleo duro,
a simpatizantes y neutrales.

Los bandos mulefos se distinguen
sensiblemente de sus homélogos de las
ciudades circundantes no tanto por su
gran estabilidad, que no estad demostra-
da, sino por su enraizamiento particular
en la sociedad local. Mula es el Unico
municipio de la Regién, en el momento
actual de la investigacion, que nos ha le-
gado para la época moderna tres listas
de composicion de los bandos. En 1524,
la de los enemigos del Marqués (88); en
1629, la de sus partidarios, tras un epi-
sodio sobre el que volveremos posterior-
mente (89); y en 1782, la enumeracion
de las personas implicadas en los en-
frentamientos entre los Campos y los
Molina (90).

De una a otra lista, se constatan algu-
nas evoluciones: cambios de las familias
dominantes (Melgarejo, Llamas, Parra-
ga, Molina, Belluga...); cambios de un
campo a otro (Cuadrado y Aparicio, que
antes se enfrentaban al Marqués se en-

88. «Traslado de la ejecutoria principal...» A.M. Mu-
la.

89. Ejecutoria de los oficios. A.M. Mula, 1-65-3.

90. A.H.N., Consejos, leg. 1563.



cuentran de su lado en 1629)... Pero,
también, algunas familias constantes: los
Parraga, Botia y Dato forman siempre un
blogque.

El nimero de personas mencionadas
representa en todo momento una propor-
cion importante de la poblacién, segun
se observa en el siguiente cuadro:

N° de Poblacion
Afos Concepto particip. (vecinos) Proporcién
1524 Adversarios

del Marqués 295 993 29'70
1629 Partidarios

del Marqués 460 846 54’37
1782 Dos bandos

(Molina y

Campos) 158 1.400 11'29

Es decir que, en los tres casos, las lu-
chas locales implican probablemente a
la totalidad de la oligarquia y, por lo me-
nos, para los dos primeros, una propor-
cién muy elevada de los hombres adul-
tos pertenecientes a las demas catego-
rias sociales. Incluso, para la ultima fe-
cha, los documentos permiten precisar
que, ademas de 80 miembros de linajes
mulefios, 78 labradores han tomado par-
te en lucha: 49 a favor de Campos y 29
con los Molina (91).

Este enraizamiento de los bandos, es-
ta politizacion del cuerpo social, debe po-
nerse en relacion con el marco institu-
cional de la vida local: el régimen sefio-
rial contra el cual la mayor parte del pa-
triciado arremete, canalizando el
descontento popular y el particular sis-
tema de elecciones, que agrava las ten-
siones entre las familias y extiende su
impacto.

En una época en que el modo de ac-
ceder a los cargos municipales evolucio-
na rapidamente, Mula ha vuelto al
sistema antiguo. Cuando los Fajardo to-

91. Ibidem. En 1629, entre los partidarios del Mar-

qués, se encuentran un sastre, un molinero, un cortador
v dos franceses.

man las riendas de la villa, el régimen
electoral en vigor en la mayoria de los
consejos de realengo y de poblacion cris-
tiana vieja, exceptuando la capital, es la
cooptacion.

No obstante, cuando este sistema es
restablecido, se produce en los demas
concejos un fenémeno de patrimoniali-
zacion progresiva de los cargos conce-
jiles. La evoluciéon, muy adelantada ya en
Murcia capital, se extiende ampliamen-
te cuando la Monarquia comienza a ven-
der los cargos en las ciudades secun-
darias (1543). Poco a poco, el nimero de
oficios electivos disminuye.

A principios del siglo XVII, en los mu-
nicipios mas importantes, regimientos y
juradurias se han hecho hereditarias y la
eleccién ya no concierne mas que a los
puestos «técnicos» de tipo judicial (alcal-
des ordinarios) o ejecutivos (mayordo-
mos del Pésito).

En Mula, por el contrario, todos los
cargos concejiles, propiamente politicos
o técnicos, siguen siendo electivos. Las
elecciones han guardado toda su impor-
tancia y cada afo, el dia de San Juan ve
los efectos de un «spoil system», al pie
de la letra.

El bando vencedor utiliza al maximo
el poder municipal conquistado: represa-
lias contra el bando contrario, el cual por
su parte trata de invalidar las elecciones;
nombramiento de parientes y aliados pa-
ra todos los puestos; malversacion de los
fondos municipales; paralizacién de la
justicia..., todas acciones que detalla el
alegato seforial de 1629 (Apéndice I).

Evidentemente, cuando una banderia
llega al poder trata por todos los medios
de perpetuarse en el cargo, utilizando,
al afno siguiente, a miembros del linaje
o de la clientela. Bloqueo que la admi-
nistracion real intenta prevenir favore-
ciendo la introducciéon del sorteo
(insaculacion).

dossier

A principios del siglo XVII, el clan Mel-
garejo, es decir, el capitan Alonso Fer-
néandez Melgarejo, Pedro de Blaya
Melgarejo, Francisco Fernandez Melga-
rejo y Hernando de Blaya Meigarejo, su
hijo, reina asi sobre la vida local de Mu-
la desde hace veinte anos.

En las elecciones de 1601, cuenta to-
davia entre sus miembros con uno de los
alcaldes ordinarios, Hernando de Blaya
Melgarejo. Pero, al siguiente afo, no tie-
ne a nadie. Furioso el clan, al ver que el
poder se le escapa, hace resurgir el
asunto de la mitad de oficios.

En aquella época, y en los grandes
municipios, como Murcia capital, los car-
gos concejiles electivos estaban reser-
vados para los hidalgos. En el resto del
territorio suelen ser nombrados sin dis-
tincién de estado, es decir, que se de-
signa indistintamente a hidalgos y
pecheros. Sin embargo, en un contexto
de hidalguizacion progresiva de la socie-
dad, los hidalgos de origen antiguo o re-
ciente soportan muy mal que se prefiera
en las elecciones a representantes de fa-
milias llanas. Por ello, reclaman con fre-
cuencia que, al menos, les sea reser-
vada la mitad de los cargos del ayunta-
miento; y la Chancilleria de Granada les
da, en general, la razén. En la Region,
esta regla va a implantarse en varios mu-
nicipios, como Cieza o Jumilla, a comien-
zos del siglo XVILI.

No obstante, Murcia no forma parte de
la zona de hidalguia numerosa, como es
el caso de las provincias del Norte. Al-
gunos pueblos, y no de los menos impor-
tantes, como lo era Yecla, no cuentan
aun con hidalgos. Por eso, la mitad de
los oficios es reclamada por la familia
que haya obtenido primero el reconoci-
miento judicial de su rango, o bien por
un linaje recientemente inmigrado, los
cuales impiden el acceso al ayuntamien-
to a los demas. De ahi las luchas entre
los oligarcas intrusos y los autéctonos



(como en Jumilla entre los Yarza y los
Cobos) o entre hidalgos ejecutoriados e
hidalgos notorios, como es el caso de
Mula.

La unica familia provista de una eje-
cutoria, el clan Melgarejo, reclama para
el estado de los hidalgos, la mitad de los
cargos, asi como la precedencia en las
procesiones, lo que le permitiria recupe-
rar practicamente toda la preeminencia
perdida. El concejo, es decir, las fami-
lias rivales, los Dato, Resalt, Galinsoga,
Molina, Llamas, Aparicio..., que han lo-
grado colocarse en el apartado munici-
pal, lo rechaza evidentemente.

El conflicto se remata con un proce-
so, a través del cual los nuevos conce-
jales hacen valer una serie de argumen-
tos:

- La costumbre. Desde la Reconquista,
el procedimiento de las elecciones se ha
desarrollado sin distincion de estados.
- La ejecutoria de 1555, que restablece
el sistema tradicional.

- La norma en este pais de frontera, se-
gun la cual se reservan los oficios a los
cuantiosos, sean o no hidalgos.

- Los abusos cometidos por los Melga-
rejo durante el tiempo de su dominacién:
«en este tiempo hauian sido pargiales y
los auian administrado (los oficios) en da-
no y perxuigio de los demas veginos con-
sumiendo y gastando los propios y posito
de dicho congexo en su aprouvecha-
miento e sus deudos y amigos y los re-
partimientos de el real seruigio hordinario
y extraordinario y millones los auian he-
cho con mucha desygualdad por lo cual
deuian ser priuados de poder tener los
dichos ofigios...» (92).

Sin embargo, conforme a la jurispru-
dencia de la época, la sentencia de 1608
abre la mitad de oficios a los hidalgos,
es decir, por ahora al clan excluido. He-

92. Ejecutoria de la mitad de oficios. A.M. Mula,
1-65-9.

lo ocupando de nuevo si no la casi tota-
lidad de los cargos si al menos la mitad
de los puestos municipales, a partir de
las elecciones de 1609. Alonso Hernan-
dez Melgarejo es alcalde ordinario, Pe-
dro y Hernando de Blaya son regidores
iestara Juan lhiguez de su parte?, y
Francisco Fernandez Melgarejo es jura-
do. Los afos siguientes se organizaran
rotaciones en el interior del grupo para
completar los puestos.

Podemos imaginar no sélo el rencor
de los linajes que han tenido que ceder
la mitad de los oficios, sino la rabia de
las familias en via de ascension hacia la
hidalguia, que ven momentaneamente
como se les cierra el paso al poder lo-
cal. En efecto, éstas no pueden oposi-
tar para los puestos reservados para el
estamento de hombres buenos (o de la-
bradores), ya que comprometerian sus
pretensiones. Por otro lado, los Melga-
rejo se preocupan, y mucho, de que la
mitad de los cargos restantes recaiga no
sélo entre hidalgos notorios, sino entre
ejecutoriados.

Una carrera hacia la hidalguia comien-
za, entonces, entre la oligarquia mulena.
Surge ésta de una tendencia que se co-
menzaba a precisar ya en el siglo XVi,
pero que se acelera ahora, habida cuen-
ta que el reconocimiento judicial del ran-
go permite acceder a la mitad de los
puestos.

Es asi como unos cuarenta vecinos,
en el ano 1617, tienen pleitos en la Chan-
cilleria de Granada referentes a su no-
bleza.

Por su parte, los Melgarejo tratan de
mantener el mayor tiempo posible su
monopolio sobre los cargos hidalgos, y
emplean todos los medios disponibles
para obstaculizar el camino a las fami-
lias concurrentes. Los excesos que co-
meten en 1611 acaban con su arresto:
Juan de Beltran Resalt ha obtenido una
ejecutoria y una provision real en su fa-

vor y se propone natificarla mediante es-
cribano a los oficiales para poder ser
admitido y participar en las préximas
elecciones. Los Melgarejo presionan, en-
tonces, al escribano del ayuntamiento
para que se oculte mientras dure el es-
crutinio, tras el cual mandan a prisién y
con grilletes al tal Resalt (93).

Ambiente, por tanto, cada vez mas
tenso entre los miembros de la oligar-
quia, a pesar del cual, el clan dominan-
te parece haber controlado durante
algun tiempo la situacion (94).

LAS NECESIDADES DE LA REAL
HACIENDA, NUEVO ELEMENTO
DEL JUEGO POLITICO LOCAL.

Sucede por ese tiempo el segundo fe-
némeno contemporaneo del que hicimos
mencién anteriormente. Ansiosa por
aumentar sus ingresos, la Monarquia
procede, a partir de la segunda mitad del
siglo XVI, a diversas formas de enajena-
cion de la jurisdiccion real: venta de al-
gunos oficios creados para la ocasion, y
perpetuacion onerosa de otros ya vitali-
cios y renunciables; venta de sefiorios;
reconocimiento de la independencia mu-
nicipal en favor de las aldeas sujetas a
otros municipios (villazgo); venta de tie-
rras baldias a particulares o a sus muni-
cipios; alienacion de los ingresos reales,
como las alcabalas... En este conjunto,
la enajenacion de oficios concejiles no
es mas que un mero elemento, pero de
él vamos a tratar.

Para la institucién municipal mulena,
y sobre todo, para quien la controla y tie-
ne un especial interés en mantener el

93. Libro 4° de Provisiones Reales, fols. 44 y ss. AM,
Mula, 1-69-1,

94. Precisamente cuando la parentela Melgarejo pier-
de pie en el ayuntamiento es cuando consigue la direc-
cion de una de las cofradias muledas, la de S. Sebastiin,
lo cual invitaria a profundizar en el estudio del papel de
tales agrupaciones en la vida politica local. Archivo de

la Caja de Ahorros del Mediterrdneo, Mula, Fundacién
A. Sdnchez Maurandi, Sec. 1., leg. 1, exp. 22.



statu quo, el peligro es evidente. Median-
te compra, los linajes secundarios pue-
den meter la mano en el ayuntamiento.

Sobre todo por el mismo medio, se le
ofrece al poder seforial la ocasion de va-
ciar de su contenido las disposiciones de
1555, que le son desfavorables. ; Cémo
neutralizar la amenaza?. El procedimien-
to es doble. El concejo puede alegar sus
antiguos privilegios, y las ejecutorias que
ha ganado probaran que los oficios mu-
nicipales han estado siempre a su dis-
posicién, no pudiéndose, por tanto, po-
ner en venta.

Pero la experiencia ensefa que las ne-
cesidades financieras de la Monarquia
eran tales que, en caso de conflicto, uno
llegaba mas facilmente a la meta pro-
puesta mediante transacciones pecunia-
rias que por la simple presentacion de
argumentos juridicos. Cada vez que el
peligro lo precisa, el concejo de Mula
proclama su derecho, mas acaba por
transigir y consiente en pagar.

El primer caso que se presenta es el
de los oficios técnicos menores. Median-
te el desembolso de 730 ducados, es de-
cir 273.200 maravedis, el ayuntamiento
adquiere los cargos de «corredor y mo-
xonero, almotagen, fiel de aguas y fuen-
te de Yhechar y del peso de la arina y
carnegerias y de los pesos y pesas y de
las medidas de yerro, palo y barro y de
contraste de la seda de la villa de Mula»
en 1615 (95).

La inevitable ofensiva sefnorial se pro-
duce un poco mas tarde. En 1629, el
Marqués, don Luis Fajardo y Requesens,
propone al presidente del Consejo de
Castilla, don Juan Chumacero y Carrillo,
comprar los oficios municipales de Mu-
la por 20.000 ducados (96). La villa se
opone inmediatamente al proyecto.

El Marqués pretende que sus antepa-

95. «Titulo de los ofi¢ios de corredor, moxonero y al-
motagen» A.M. Mula, 1-64-4.
96. Ejecutoria de los oficios. A.M. Mula.

sados han recibido, con el sefiorio, el po-
der de nombrar los cargos concejiles; y
que el derecho de los regidores salien-
tes para elegir a sus sucesores no data-
ba mas que de la sentencia de 1555. Sin
embargo, segln él, esta facultad no era
mas que una simple «olerancia», que
una sencilla decision real podia suspen-
der.

Por otra parte, los desérdenes que re-
sultan de este sistema han llegado has-
ta tal punto (lo que vale un cuadro
coloreado de la vida politica mulefia, ver
Apéndice l) que la tnica solucién es vol-
ver al nombramiento por los Marqueses.

A esta argumentacion el abogado de
Mula replica:

1) Que la facultad de eleccion no proce-
de, en ningun caso de una «tolerancia»,
sino de un privilegio otorgado por Enri-
que |l en contrapartida a un servicio de
Mula a la Corona.

2) Que ese derecho ha sido confirmado
por la ejecutoria de 1555. Pero que, en
revancha, replica a la ofensiva fajardis-
ta, la Corona puede perfectamente po-
ner en venta la jurisdiccion seforial y
que, en ese caso, el concejo de Mula se
apresurara a comprarla.

Es en ese momento cuando unos 460
mulefios se ponen al lado del Marqués.
Conocemos claramente la identidad de
148 de ellos. Evidentemente, encontra-
mos a la cabeza de ellos a los Botia (10
miembros); Parraga (9); Dato (8); Hurta-
do, Escamez, Aparicio y Pifero, con cua-
tro miembros cada uno. Por contra, los
Melgarejo y los Blaya no tienen mas que
un representante, estando ausentes los
Resalt, Valcarcel, Perea, Molina y Galin-
soga. Esta vez, la Iglesia ha tomado par-
te: el guardian del convento franciscano
y dos beneficiados apoyan la iniciativa
seforial.

La peticidon de los 460 precisa que:
«por el ynteres de cada uno y por el bien
comun de la dicha uilla se deuia hacer
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como estaua pedido por el dicho mar-
ques, vendiendole los dichos ofigios, que
con esto estaua la dicha villa bien gouer-
nada y se escusauan los vandos y par-
cialidades que ay en ella y los exgesos,
fraudes y coliciones que se cometen en
el uso de los dichos ofigios y las moles-
tias y dafios que causan con ellos». El
partido vencido y su clientela se arrojan
en brazos del Marqués, prefiriendo el in-
tervencionismo sefiorial al triunfo del
clan rival. Estos arrastran, en el mismo
sentido, a una parte de las clases popu-
lares.

La lucha de las facciones prepara, asi,
las condiciones de una reconstitucion del
poder marquesal, desmantelado en
1555.

El concejo no tiene ningun reparo en
desvelar el juego de los Fajardo y en su-
brayar de forma un tanto exagerada las
consecuencias de su eventual éxito: «lo
que se alega por parte de los particula-
res y poderes que an dado es todo afec-
tado y procurado por el dicho marques
para apoderarse totalmente de la uilla y
propios della no contentandose con te-
ner un alcalde mayor y el degir que
preuienen el conogimiento de las causas
no es considerable pues en grado de
apelagion se puede remediar de mas
que los alcaldes mayores que a auido y
los criados y pargiales del dicho marques
an hecho mayores exgesos y se an que-
dado sin castigo, o otro porque Ia uilla
tiene mas de mill ochogientos veginos y
si se congediese al marques lo que pre-
tende seria dexallos en perpetua esclaui-
tud y sin remedio alguno y seria causa
de despoblarse la uilla yendose los ve-
ginos la mayor parte a uiuir a otros luga-
res...»

La sentencia de vista de 1631 deses-
tima la demanda del Marqués. Después
de la apelacién que interpone, sus am-
biciones se moderan: si la Corona no de-
sea venderle la propiedad de los oficios,
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pide, por lo menos, y por la suma de
6.000 ducados, la eleccion entre dos
candidatos elegidos por la municipali-
dad; y por otros 2.000 ducados, los car-
gos de escribanos del ayuntamiento:
«congeda a mi parte derecho de elegir
ofigiales de las personas dobladas que
la uilla nonbrare como se hace y se ob-
serua casi en toda Castilla y que non-
brando la uilla personas dobladas pueda
mi parte repeler las que no cupieren o
tubieren legitimo ynpedimento o yncapa-
cidad y a los que elixieren despacharles
titulos y darles posesiones y tomarles ju-
ramentos y interuenir su alcalde mayor
y presidir en los ayuntamientos genera-
les y particulares poniendo en deposito
las varas y despoxando de los ofigios a
los que son incapages dellos por auer sa-
lido el afo antegedente o por otra causa
de yncapagcidad poniendo remedio en los
exgesos que se ofregen como justigia su-
perior en la dicha villa...» La sentencia
de revista, de 1 de septiembre de 1633,
sigue siendo favorable al concejo de Mu-
la.

La tentacion sefiorial de poner pie en
el ayuntamiento, aprovechando las ne-
cesidades de la Monarquia por una par-
te y los rencores del partido vencido por
otra, termina en un fracaso. No obstan-
te, el resultado puede considerarse co-
mo provisional, puesto que las dos
condiciones que han permitido colocar
sobre el tapete el juego municipal, la po-
litica real de venta de oficios y la lucha
de bandos, siguen inalterables.

En el siguiente decenio, la iniciativa
particular va a tomar el relevo de ios es-
fuerzos sefioriales frustrados. El 28 de
Agosto de 1646, el licenciado don Tomas
de Campos (signatario de la peticion de
1629, a menos de que se trate de un ho-
moénimo), don Alonso Lopez Yanez, don
Antonio Aparicio, don Pedro Melgarejo,
don Juan Saavedra y otros vecinos no
citados obtienen de don Gregorio Lopez

de Mendizabal, alto funcionario nombra-
do para ese efecto, la gracia de catorce
oficios municipales. Uno de depositario
general, por 5.000 reales; once regimien-
tos, por 4.400 reales cada uno; y dos ju-
radurias hereditarias, por 2.500 reales
cada una; es decir, un total de 58.400
reales (97). Es el medio de quebrar el
monopolio contrario sobre el poder mu-
nicipal y de asegurarse definitivamente
la posesion de los cargos politicos, sus-
trayéndolos a la eleccion.

Evidentemente, el concejo se opone a
la toma de posesién, demanda por via ju-
dicial y obtiene, el 27 de junio de 1647,
que la gracia sea retenida. Al igual que
el sefor, los particulares no han logra-
do poner fin al sistema.

Sin embargo, lejos de resignarse, los
Fajardo vuelven a la carga (98). El 4 de
enero de 1635, una cédula real habia
previsto la venta de las tolerancias en los
lugares de seforio. Sin esperar a que
esa decision se tradujese en un hecho
formal, el concejo de Mula invoca, una
vez mas, sus privilegios para defender-
se. Se le dio, entonces, un plazo de vein-
ticinco dias con el fin de concluir una
transaccion, tras la cual deberia abonar
una suma fija por vecino (6.000 marave-
dis, rebajados luego a 3.000). Pero el
asunto no se resolvié de inmediato.

Aprovechando esta situacién, el 4 de
febrero de 1647, don Gonzalo Fajardo,
en nombre de su sobrino el Marqués, di-
rige un memorial a don Francisco Anto-
nio de Alarcon, presidente del Consejo
de Hacienda y juez particular para la
venta de las jurisdicciones de tolerancia.
En él dice que habiendo renunciado la
villa doce anos antes, puede ser admiti-
do a la compra de los oficios municipa-
les por 2.800.000 maravedis, o sea,
3.500 por cada uno de los 800 vecinos
atribuidos a Mula.

97. AM. Mula, 1-65.
98. Ejecutoria de los oficios. A.M. Mula,

Concluida la operacion, el licenciado
don Juan de Valcarcel (;vecino de la vi-
lla?) es designado para otorgar la pose-
sion de los cargos al Marqués en
persona. El resultado es un altercado
con los concejales: «los quales no le die-
ron (la posesion) y sobre ello ubo algun
ruido y alboroto entre el dicho don Juan
de Balcarcel y los ofigiales del congejo
y otras personas que acudieron». Pare-
ce ser que el licenciado, llevado por la
ira, insulté a los regidores que se le re-
sistian.

La algarada motiva una querella del
Marqués contra los concejales y de és-
tos mismos contra Valcarcel «por degir
que hauia hecho exgesos». Pero la villa,
que dirigié un recurso al Consejo de Ha-
cienda, obtiene una sobrecarta recor-
dando la sentencia de 1633 y anulando,
por consiguiente, la venta al de los Vé-
lez.

No obstante, ésa no podra hacer va-
ler su derecho por mas tiempo sin apor-
tar un argumento contundente. El fiscal
de Hacienda se vuelve, en efecto, con-
tra ella: «y la villa, por redimir vexagio-
nes, aunque tiene por manifiesta su jus-
ticia, y por servir a V. Magestad en las
negesidades presentes, considerando lo
que hauia de gastar en seguir el pleyto,
ofrege seruir con dos mil ducados de ve-
llon, pagados dentro de dos afnos conta-
dos desde el dia en que se le entregue
el despacho de esta gracia, porque V.
Magestad sea seruido de confirmar sus
priuilegios y, por via de transacgion, dar
por nula la demanda nueba de dicho fis-
cal, y hager a la villa nueba gragia y mer-
ced de todo el derecho que V. Magestad
tiene, y puede tener a dichos ofigios, ha-
ciendo de ellos (en caso necesario) ven-
ta en forma, con las clausulas y firmecgas
negesarias, y con relacion de los titulos
arriba dichos, poniendo al fiscal perpe-
tuo silengio para que sobre dichos ofigios
no le pueda pedir cosa alguna en ningun



tiempo. Y esto dandole arbitrios justos
para sacar los dichos dos mil ducados,
en que regivira merced» (99). De esta for-
ma, bajo la apariencia de una transac-
cién y de una confirmacion de privilegios,
la villa se ve finalmente obligada a vol-
ver a comprar sus oficios por el precio
propuesto por el Marqués: 3.500 mara-
vedis por vecino.

Para pagar la suma fijada, Mula ha
conseguido poder elevar de 20 a 21 el
numero de dias de la tanda de la acequia
mayor. Las hilas suplementarias, asi lo-
gradas, seran vendidas a particulares
por un periodo de diez afnos; transcurri-
dos los cuales, la villa se compromete a
compararlas de nuevo. La oligarquia pa-
ga sobre sus derechos hidraulicos la
confirmacién del sistema de cooptacion.

Mientras tanto, el control de la institu-
cion municipal ha sido completado con
la compra a la Monarquia de las tierras
baldias, segun un procedimiento pareci-
do (100). Desde 1523, existia constancia
de la disposicién por la villa de sus tie-
rras comunales, en las que daba licen-
cias para roturar, gratuitas o ajustadas
a un censo, y arrendaba las hierbas. Una
ejecutoria de 1572, a propdésito de un li-
tigio con la Mesta, precisaba: «su dere-
cho y pertenencia de los referidos val-
dios».

Despreciando tales antecedentes, una
real cédula, fechada el 26 de julio de
1646, vendia al concejo de Mula sus pro-
pios baldios por 22.000 reales. A este
precio, el control del ayuntamiento sobre
su término, es decir, sobre los progresos
de la puesta en cultivo, sobre la gestion

99. AM. Mula, aiin sin catalogar. Esta compra se
completa, entre 1649 y 1650, con la de las escribanias,
mediante pago de 3.300 reales. Cédula Real de 23-1-1650
(Confirmacion de los privilegios por Don Fernando VI).
A.M. Mula, 1-65-8. El nombramiento de los escribanos
habia provocado en 1630 tensiones entre el concejo y
el alcalde mayor.

100. «Reales cédulas v privilegios de los valdios y yer-
bas» A.M. Mula, 1-65-2.

de los bosques y del espacio pastoril, se
ve confirmado definitivamente.

La doble adquisicion de los oficios y
de los baldios bloqueaba toda posibilidad
de progresion del poder seforial, dirigi-
do a la asamblea o hacia el territorio mu-
nicipal.

Al término de esa ruidosa lucha entre
los sefiores y el patriciado, bajo el ojo in-
teresado de la Monarquia, el statu quo
quedo finalmente preservado. En la se-
gunda mitad del siglo seguiran habien-
do intensas luchas de bandos, asi como
tentativas, por parte de los Fajardo,pa-
ra introducirse en la vida politica local,
aprovechando tales enfrentamientos, pe-
ro el orden institucional ya no esta ame-
nazado.

Se diria que los estragos debidos a la

peste del 1648, asi como las postracion
consecutiva a la crisis econémica, hubie-
sen provocado una calma pasajeraen la
enrarecida atmésfera municipal. Parén-
tesis mas bien corto ya que en 1655 ha-
bia que intentar poner fin al engranaje de
violencias desencadenadas entre las fa-
milias Melgarejo y Coy por una parte, Pa-
rraga y Blaya, por otra. Y hacia 1673,
tenemos constancia de que el sistema se
habia alterado de nuevo: «de suerte que
estauan estancados los dichos ofi¢ios sin
salir de una pargialidad que solo trata-
ban de destruir la jurisdisgion y de con-
sumir en sus aprovechamientos los pro-
pios y rentas desa dicha uilla», segun ex-
tracto de la querella presentada por don
Diego de Molina Soto (101), quien recla-
ma el respeto de la legislacion en vigor,
en la cual se contemplaba:
- laimposibilidad de ser elegido hasta pa-
sados tres anos («guardar los huecos»).
- las incompatibilidades familiares: tan-
to los padres como los hijos o los cuhia-
dos, no podran elegirse entre ello.

101. Libro 4° de Provisiones Reales, fol. 255 y ss.
A.M. Mula. (Sobre los bandos de 1655, Archivo particu-
lar Mula).
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- la subordinacion de la eligibilidad a di-
ferentes condiciones: gozar de la cuali-
dad de vecino; no estar en pleitos con
el concejo etc...

Una legislacién que trataba de impe-
dir que una familia pudiese perpetuarse
en el poder, bien directamente bien por
hombres de paja a su servicio. ¢ Causa-
ra esta llamada algun efecto?. Nos en-
contramos, entonces, en un periodo de
paroxismo en las banderias del Reino de
Murcia, dentro de las cuales Mula ocu-
pa un lugar destacado.

A la vez continuan las presiones de los
hombres del Marqués sobre el ayunta-
miento. Una provisién real, de 12 de ju-
nio de 1667 (102), anima al alcalde
mayor a no inmiscuirse en las eleccio-
nes, como aquel ano en que «como soli-
citauades, con algunos capitulares del
dicho concejo eligiesen personas en di-
chos ofigios que fuesen criados del di-
cho Marques y pargiales vuestros para
que teniendolos de vuestra mano acudie-
sen a la defensa de nuestra jurisdigion
real y derechos de la dicha villa, sobre
que auia pleitos pendientes entre su par-
te y los dichos Marqueses, dando a en-
tender que quando no pudiesedes juntar
vastante numero de votos auiades de
prender a algunos de los offigiales del di-
cho congejo sus partes para que estan-
do presos higiesen sus votos falta y no
lograsen el hager la dicha elecgion en
personas benemeritas...»

Las luchas de los bandos, las amena-
zas sefioriales sobre la institucion muni-
cipal, las acusaciones emanadas de la
oligarquia contra el poder marquesal,
proseguiran hasta el fin del Antiguo Reé-
gimen, con unos periodos de relativa
quietud y otros de bastante agitacion, co-
mo ocurrié entre 1745 y 1746, cuando se
vuelven a colocar sobre el tapete los de-
seos de reversion a la Corona. Pero, par-

102. Ibidem, fol. 141 y ss.
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ticularmente, el periodo comprendido en-
tre 1770y 1820, que ve el recrudecimien-
to de los bandos y las querellas en torno
a la reforma del régimen municipal. Asi,
el 27 de septiembre de 1791, el alcalde
ordinario, Ginés Fernandez Hita, se en-
tera que algunos vecinos del pueblo an-
daban en corrillos y muy alterados. Hace
diligencias, y se percata que es debido
a que en mitad de la plaza baja del cas-
tillo han puesto dos banderas, por la vic-
toria que el Duque de Alba, entonces
Marqueés de los Vélez, habia obtenido el
dia antes sobre la villa, al conseguir que
el Consejo Real reconociese como uni-
co juez de Mula al alcalde mayor. El
ayuntamiento calma los animos como
puede (103).

En septiembre de 1805, es muerto por
un carnicero don Ignacio Belluga, Mar-
qués de Torre del Barco. El alcalde ma-
yor comienza sus pesquisas e inculpa,
como instigadores, a cuatro nobles, di-
rigentes del bando contrario al de Bellu-
ga: don Juan Pedro Guillén, don Fran-
cisco de Parraga, don Diego Molina y
don Manuel Francisco Valcarcel, que es-
caparan con leves penas, mientras que
para el homicida pide el fiscal la pena de
muerte (104).

Esta claro que para reprimir el desor-
den politico mulefio surgen proyectos y
soluciones: incorporacién a la Corona;
nombramiento de un alcalde mayor real;
aumento en el nimero de cargos muni-
cipales, para contentar a los ambiciosos
del partido de la oposicién; y, aun mas,
venta de oficios al sefior o0 a los particu-
lares (105). Pero, fundamentalmente, se
logra que las reglas del juego politico lo-
cal, fijadas en 1555 y confirmadas a me-
diados del siguiente siglo, no se trans-
formen hasta la total abolicion del sefio-
rio y el advenimiento del municipio libe-

l.()J. Archivo Particular, Mula.
104. Idem.
105. A.H.N., Consejos, leg. 1563.

CONCLUSION

Este estudio ha procurado seguir, en
la larga duracién, el desarrollo de las lu-
chas politicas en un plano local, pasan-
do revista a sus manifestaciones, al
marco concreto en cuyo interior se van
a producir, y a sus relaciones reciprocas.
La pregunta de la ejemplaridad mulefa
se plantea, entonces, naturalmente: ;se
esta en presencia de un caso particular
o, a lainversa, se trata de un modelo de
conflictividad extensible al antiguo Rei-
no de Murcia o al conjunto de la Corona
de Castilla, al menos en su mitad meri-
dional?.

Los resultados de la encuesta llevada
a cabo a nivel regional (106) permiten
afirmar que Mula es uno de los mayores
focos de agitacion en el interior de la
Murcia moderna, también bastante agi-
tada. Y es que dos factores esenciales
de perturbacién politica se encuentran e
interfieren aqui: las luchas por el control
del poder municipal y la cuestion sefo-
rial.

Por la importancia de sus atribuciones
(la gestién de los recursos comunes), por
su papel fiscal y financiero (presupues-
to de los propios, del Pésito, reparticion
de los impuestos...) y por el modo de de-
signacion de sus dirigentes (cooptacion
eventualmente atemperada por un siste-
ma de sorteo), la institucién municipal
suministra un marco favorable a las ri-
validades de las facciones.

Estas parecen bastante independien-
tes de la coyuntura econémica. Se ma-
nifiestan tanto en periodos de crecimien-
to como en el curso de la crisis. En el pri-
mer caso, la competicién gira en torno
a la puesta en valor del territorio, en el
que cada cual busca reservar las venta-
jas para si mismo y para los suyos. En
el segundo, el manejo de los fondos pu-

blicos y la obtencién de exenciones fis-
106. Maria Teresa PEREZ PICAZO y Guy LEMEU-
NIER: «Formes de pouvoir...», op. cit.

cales, totales o parciales, pueden ali-
gerar las dificultades del clan.

El encarnizamiento de las luchas de-
pendia frecuentemente del tamafio de
las comunidades. Asi, los enfrentamien-
tos interiores a las pequefias aglomera-
ciones han dejado menos huella en la
documentacién que los que les oponen
a sus vecinos: por ejemplo, Pliego y Mu-
la, a propésito de los derechos de car-
boneo en Sierra Espufia (107); mientras
en las tres grandes villas de la region, las
luchas de bandos tienden a apaciguar-
se mas temprano. Pasado el principio del
siglo XVII, no se encuentra rivalidades
sangrientas en la capital (108); y los es-
tudios en curso en Cartagena conducen
a la misma conclusion (109). Igualmen-
te en Lorca, el acrecentamiento de la
tension en la época de la Guerra de Su-
cesion parece efimero (110).

En este sentido, el terreno de eleccion
de las luchas politicas es, parece, la vi-
lla media, donde la importancia de los re-
cursos colectivos, la existencia de un
pequeno numero de linajes poderosos y
sus cotidianas rivalidades por el honor
y el interés mantienen un estado de ten-
sion casi permanente, mientras que un
menor encuadramiento administrativo fa-
vorece la expresion violenta de las pa-
siones.

107. Ejecutoria contra Pliego. A.M. Mula, 1-65-11;
sin embargo, un sondeo en los protocolos notariales del
Valle de Ricote (Archivo Histérico Provincial de Mur-
cia) no deja lugar a dudas en cuanto a la efervescencia
reinante en sus pequenos pueblos a lo largo del siglo
XVIIL

108. John B. OWENS: «La oligarquia murciana en
defensa de su posicién: 1570-1650», Historia de la Re-
gion Murciana, Murcia, Ed. Mediterrdneo, 1982, tomo
VI, pdgs. 235-261.

109. Comunicacién de Cayetano Tornel Cobacho,
(Cartagena en el siglo XVII, tesis doctoral en curso de
elaboracion).

110. Ver, por ejemplo, la escritura de paz entre 17
cabezas de linajes oligdrquicos en 1712. Archivo Histo-
rico Municipal de Lorca, leg. 612. En su estudio en cur-
so, Maria Luisa Robledo no encuentra a continuacion
huellas de semejantes luchas.



En efecto, el grado y el modo de inter-
vencion del Estado condicionan fuerte-
mente el desarrollo de las luchas. Mien-
tras que los conflictos del siglo XV se
arreglan normalmente por la fuerza, el
afianzamiento de la Monarquia con los
Reyes Catdlicos y, mas aun, luego de las
Comunidades, impone el recurso a la via
judicial, es decir, que se asiste ahora al
juego no violento de las clientelas politi-
cas al mas alto nivel. Cada uno de los
bandos moviliza sus recursos financie-
ros y su red de relaciones en el aparato
estatal para pesar sobre la decision final.

A pesar de todo, el Estado de los
Habsburgo, al que no se puede recono-
cer su caracter de Monarquia Absoluta
sin matices, interfiere lo menos posible
en la politica local. No se interesa mas
que por la marcha de los asuntos en las
grandes ciudades (donde las oligarquias
cuentan a escala nacional por su voto en
Cortes), en las que se aposentan sus re-
presentantes (corregidores, gobernado-
res, alcaldes mayores...). Por eso, las
aglomeraciones secundarias gozan de
una larga autonomia favorable al desa-
rrollo de las luchas internas.

Si el Estado se manifiesta en la vida
municipal es, sobre todo, por medio de
la fiscalidad, ya que, precisamente, las
dificultades financieras de la Monarquia
a principios del siglo XVII van a relanzar
la agitacion después de un periodo de
calma. Cuando el patriciado mulefio
vuelve a ser duefo de la instituciéon mu-
nicipal luego de 1555, las rivalidades in-
terlinajeras tradicionales no parecen
haber sobrepasado un nivel medio: asi
el fin del siglo XVI aparece como un tiem-
po de apaciguamiento. Por contra, la
puesta en venta de las jurisdicciones y
demas cargos municipales, reforzada
por una presion social contemporanea
en favor de la «mitad de oficios», esta a
punto de alterar las reglas del juego en-
tre las clases dominantes. No debe

asombrarnos, pues, que el siglo XVII re-
presente en Mula el apogeo de las lu-
chas oligarquicas.

Quedaria por precisar, en el caso que
nos ocupa, la naturaleza de las relacio-
nes entre bandos y bandidismo, muy cla-
ras en las villas vecinas de la Comarca
del Noroeste, de Cieza (111) y de Yecla
(112), asi como en el Pais Valenciano, en
la misma época (113).

Una caracteristica estructural distin-
gue, no obstante, a Mula en el interior del
Reino de Murcia: con la excepcion de Ju-
milla, es la unica villa importante some-
tida a un régimen sefiorial laico (114). La
presencia de este elemento complica el
desarrollo de las luchas de bandos, que
aviva o atempera segun la coyuntura.
Parece que, en su gran mayoria, la oli-
garquia se opone al Marqués. Sélo esta
«unién sagrada» del grueso de los gran-
des linajes explica, no unicamente los
éxitos del siglo XVI, sino la resistencia
eficaz, hasta el fin del Antiguo Régimen,
a toda nueva ofensiva seforial. Si la vic-
toria de 1555 no es total, si Mula no ob-
tiene luego de la sentencia final su
reversion a la Corona, es en razén de

111. Maria Teresa PEREZ PICAZO y Guy LEMEU-
NIER: «Formes de pouvoir...», op. cit.

112. Juan BLAZQUEZ MIGUEL: Yecla en el siglo
XVI, op. cit.

113. Sebastiin GARCIA MARTINEZ: Els fonaments
del Pais Valencia modern. Valencia, 1968; Valencia bajo
Carlos II: bandolerismo, reivindicaciones agrarias y ser-
vicios a la Monarquia. Valencia, 1971, tesis doctoral iné-
dita, y Bandolerismo, pirateria y control de moriscos en
Valencia durante el reinado de Felipe II. Universidad de
Valencia, 1977.

Henry KAMEN: «Public authority and popular crime:
banditry in Valencia, 1660-1714», Journal of European
Economic History, tomo 111, 1974, pdgs. 654-687.

Y James CASEY: El Reino de Valencia en el siglo XVII,
Madrid, Siglo XXI, 1983, pdgs. 212 y ss.

Existe, ademds una amplisima bibliografia catalana.

114. Teniendo en cuenta las particularidades del
marco juridico-politico de Valencia, el estudio de Pedro
RUIZ TORRES: Senores y propietarios. Cambio social
en el sur del Pais Valenciano. Valencia, Institucié Alfons
el Magnanim, 1981, permitiria una comparacion entre
Mula y Elche, en cuanto a la evolucion de las relaciones
de los senores con la oligarquia municipal.
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consideraciones de politica general: la
Monarquia impone una solucién de com-
promiso, pues espera limitar, mas no ani-
quilar, a una aristocracia que cuenta
siempre en el equilibrio regional y nacio-
nal de los poderes.

A pesar de esa oposicion global, el
Marqués dispone en el lugar, y en todo
momento, de su propia clientela, en par-
te forastera, en parte autéctona, a la cual
vienen a unirse algunos linajes locales.
Es este grupo el que ha gobernado la vi-
lla en el curso del primer periodo: y lue-
go, una vez perdida por el sefnor la
posibilidad de controlar directamente el
ayuntamiento, el partido oligarquico, el
mas débil, estara seguro de encontrar
cerca de él un apoyo interesado.

Asi, la vida politica de Mula esta do-
minada por el contrapunto entre cuestion
seforial y cuestion municipal. A princi-
pios del siglo XVI, se asiste al enfrenta-
miento entre el Marqués y sus aliados,
de una parte, y el patriciado, de otra. La
sentencia de 1555 anuncia la transicién,
pero el bloque oligarquico no se desha-
ce inmediatamente. Es el clima politico,
social y cultural de los primeros afnos de
la siguiente centuria el que desencade-
na las rivalidades interfamiliares. Estas
se desarrollan hasta el siglo XIX bajo el
arbitraje del Marqués y de sus represen-
tantes que intentan, en todo momento,
reafirmar su autoridad y recuperar el te-
rreno perdido, un equilibrio inestable,
pues, perpetuamente puesto en entredi-
cho sin que las reglas del juego, estable-
cidas a mediados del siglo XVI, sean
alteradas nunca.

A través de las perturbaciones, una
constante atrae la atencién, sin embar-
go: si las violencias existen (sublevaciéon
de las Comunidades, arrestos arbitrarios
y otras canalladas extremadamente du-
ras), no se nota el clima de guerra civil,
de vendettas permanentes, que privan
en Cieza y en Yecla, citadas anterior-
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mente, pero también en Cehegin, Cara-
vaca... Los arreglos de cuentas san-
grientas parecen escasos Y las diferen-
cias desembocan, casi siempre, en pro-
cesos judiciales y administrativos. Para
cortar el debate, cada faccién se remite
finalmente al Estado y trata de extraer
provecho ya sea de su afianzamiento (re-
curso a los tribunales reales en el siglo
XVI) ya sea de sus dificultades (compra
de cargos, jurisdiccién y baldios en el
XVI1). ¢Es esto en Mula un signo de pro-
greso? El origen de esa preferencia —re-
lativa— por las vias pacificas ¢no podria
buscarse en la cuestion seforial, la cual
llevé a la oligarquia a tomar conciencia
de que no podria conseguir nada decisi-
Vo, en ese sentido, sino era a través de
la Monarquia?. Sin contar las peligros de
desencadenamiento popular que puede
conllevar una oposicion abierta, como se
demostro durante las Comunidades.

En estas luchas por la direccion de los
asuntos locales ¢cual es, en efecto, el
papel de las clases populares?. Reduci-
do, parece. El juego politico es, esencial-
mente, obra de los poderosos: los linajes
y los senores, que se enfrentan bajo el
ojo distraido de la Monarquia.

En cuanto a la Iglesia, fuera de la ac-
cioén de un clérigo en la sublevacion de
1520, no se le ve intervenir mas que en
dos ocasiones, en favor de la paz, es ver-
dad, pero cada vez en sentido favorable
al Marqués: se trata de la mediacion del
alto clero de la capital para poner fin a
las Comunidades, y de la firma, por el
clero regular local, del documento de
1629.

No obstante, fuera de episodios paro-
xisticos, una dilatada fraccion de la po-
blacién se manifiesta: en 1520, cuando
estalla el motin; en 1524, cuando cerca
de 300 mulefios desfilan ante el notario
de Pliego para firmar el poder necesario
para comenzar el proceso antiseforial;
en 1629, en favor del Marqués, esta vez;

y, en menor medida, en 1782.

Pero la intervencién popular reviste un
significado diferente de uno a otro siglo.
A principios del XVI, esta motivada por
la oposicién masiva a la ingerencia fajar-
dista, independientemente de la partici-
pacion oligarquica (1520) o en relacion
con ella (1524).

La perspectiva se invierte durante el
siglo XVII: mas que los rencores del clan
patricio despojado, es el deseo general
de poner fin a los enfrentamientos lo que
explica la elevada cifra de partidarios del
Marqués. La restauracion del poder se-
norial aparece, entonces, preferible a la
alternativa tiranica de los bandos y a sus
peleas.

Finalmente, concluyendo el siglo XVIl,
no es a una protesta popular, opuesta o
favorable al de los Vélez, a lo que se
asiste. Signo de los tiempos, la partici-
pacién de las clases no privilegiadas se
limita a la del campesinado acomodado,
el medio de los labradores (115). Pero a
diferencia de los acontecimientos que
agitan en la misma época la huerta de
la capital (116), los labradores mulenos
aparecen perfectamente integrados en
los bandos oligarquicos, lo que hace pre-
sagiar la formacioén de los futuros «parti-
dos», el liberal y el absolutista (117).

115. Miguel ARTOLA: Antiguo Régimen y revolu-
cion liberal. Barcelona, Ariel, 1978, pdgs. 115 y ss.

116. Guy LEMEUNIER: «El gremio de labradores
de la huerta de Murcia, proyecto de ordenanzas (1796)».
Areas n° 5, Murcia, 1985, pdgs. 122-135. Contiene la
transcripcion del texto con una introduccion: «Luchas
agrarias en la huerta de Murcia en torno a 1800».

117. Maria Teresa PEREZ PICAZO: «Oligarquias
municipales y liberalismo en Murcia, 1750-1845». Areas
n® 6, Murcia, 1986, pdgs. 51-74.

APENDICE |

Las luchas de bandos en Mula en el
siglo XVI. Extracto de la ejecutoria de los
oficios. Archivo Municipal de Mula, 1 - 65
-3.

«... Y quando en esto (el efecto de la
cosa juzgada en 1555) pudiera conside-
rarse alguna duda, cesa de todo punto
por el abuso y exgesos que ha abido y
ai en el nombramiento, uso y exergigio
de los ofigios, cometiendo con ellos gra-
bes y atroges delitos, con que aquella re-
publica esta mal gobernada, destruida,
y con perpetuos pleitos,con que se in-
quietan y consumen los veginos y la vi-
lla y propios, porque la villa esta diuidi-
da en pargialidades y vandos y para con-
serbarse una parentela y pargialidad,
una vez apoderada de los ofigios, se eli-
gen unos a otros para estar faboregida
y amparada la una pargialidad contra la
otra, hagiendose buen pasaxe en las
quentas y administragiones del posito y
propios y otras cosas del congexo, y se
disimulan unos a otros los fraudes y co-
lisiones y no ai quien les pida no osse pe-
dir, ni mirar, ni atender el bien publico
de la villa, sino al particular de los par-
ciales y aliados de su vando, como cons-
ta de las aberiguagiones que habra dos
anos hi¢o un juez de propios con comis-
sion de V. Magestad, que hallo el posito
defraudado en mas de quarenta mil rea-
les, y los propios en mas de ginquenta
mil, y todo repartido entre ofigiales,
maiordomos y depositarios. Y aunque
los condenaron a la restitugion y otras
penas, no se han executado por haber
apelado; y ademas de esto gastan y con-
sumen en cada un afo dos mil ducados
de propios y rentas en sus particulares
intereses, defendiendo con ellos a voz de
congexo sus deudos y amigos de los de-
litos y exgesos que cometen assi en los
oficios como en otras cosas, despachan-
do para esto personas en nombre del




congexo con exgesiuos salarios a la
audiengia de Granada y a esta Corte.

En la administragion de la justicia son
intolerables los dafos e inconuenientes
causados de ser elegidos por el conge-
x0 y preualeger la una pargialidad con-
tra la otra, porque sus odios y rencores
a unos agrabian y a otros no condenan,
y nadie ossa apelar a mi Alcalde Maior
porque les buscan causas para destruir-
los y las preuienen para librar de los de-
litos a sus deudos y allegados, y los mis-
mos culpados se vienen a ellos para que
los libren porque el Alcalde Maior no pre-
venga la causa y los castigue; con lo qual
los Alcaldes Ordinarios solo siuen de am-
parar y escureger y dexar sin castigo los
delitos de sus parciales y vengadores
suios contra los que no lo son, de que
han resultado muchos delitos atroces de
muertes y otros, preuiniendo el conogi-
miento con las dichas justigias y estan
y se han quedado sin castigo.

Los escribanos y alguagiles por nom-
brarlos, remouerlos y quitarlos quando
quieren, no osan hager sus ofigios con
libertad, ni prenden, ni denungian a nin-
gun deudo ni amigo de los regidores, al-
caldes y pargiales, ni escribir en sus cau-
sas, ni llevarles derechos; y si lo hagen
0 van a denungiar y escribir con mi Al-
calde Maior, luego les quitan y reuocan
los ofigios, con que medrossos de esta
molestia no cumplen con sus obligagio-
nes, antes abisan a los delinquentes si
el Alcalde Maior les manda que los pren-
dan, con que concurre que de elegir ellos
los ofigios y continuarios en su pargiali-
dad, ai de ordinario vandos y rencores
en la villa; y en venganza y por aprobio
hechan a la gente honrrada, ofigios y car-
gos viles, que se suelen hechar a la gen-
te vaxa y vil, de que sugeden grandes
enemistades y notables inconuenientes.
Por las quales causas, quando la villa tu-
bieraa priuilegio formal y espreso de los
oficios, se le debiera quitar, y no tenien-

dolo, como no lo tiene, es pregiso y obli-
gatorio el reparar tan grandes dafos y
no puede tener remedio sino es con el
priuilegio y merced que suplico a V. Ma-
gestad, pues sin atender a pargialidades
ni a linages, ni a intereses particulares
de los oficiales,ni de sus parientes ni
amigos, administrare la jurisdicgion con
igualdad, como lo hago en los demas lu-
gares de mi estado, donde tengo la libre
elecgion de ofigiales de gobierno y justi-
Gia dellos, y con esto cesan las ocasio-
nes de escandalos, pargialidades, plei-
tos e inconvenientes que ai en la dicha
villa de Mula. Suplico a V. Magestad
mande congederme el dicho preuilegio
y venta, que en ello regibire la merged
acostumbrada.

Otrosi, suplico a V. Magestad mande
que la audiencia de Granada informe de
la muchedumbre de pleitos y calidad de
ellos, que en ella estan pendientes y se
han pronungiado en ragon de las discu-
siones que entre los veginos de la dicha
villa de Mula se han ofregido y ofregen
cada dia en ragon de las elecgiones y go-

bierno della, y otras cossas, y que para

ello se me de cedula en la forma acos-
tumbrada y con el juramento negesario,
hago preservagion de la dicha executo-
ria arriba referida. El Doctor Luis de Cas-
sanate».

APENDICE Il

Testimonio de Fray Pablo Manuel Or-
tega sobre las dificultades entre Mula y
el Marqués de los Vélez, contenido en
su obra: «Chronica de la Santa Provin-
cia de Cartagena de la Regular Obervan-
cia de N.S.P. San Francisco». Murcia,
1740-1752, pags. 346-347 del tomo |.

«En lo temporal tiene (Mula) dos go-
viernos o Tribunales: uno Real, que se
compone de dos Alcaldes Ordinarios,
seis regidores, Alguacil Mayor y dos Ju-
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rados, por mitad, todos estos oficios en-
tre Nobles y Plebeyos, y todos anuales.
Otro Govierno o6 Tribunal pone la referi-
da Excma Casa de los Velez; que aora,
despues de varios casamientos, se ha-
lla en la Nobilissima de Villafranca, y Fer-
nandina; y este tiene Alcalde Mayor, y
otros varios Oficiales. De esta duplicidad
de Goviernos, se originan, en este Pue-
blo, en punto de Jurisdicion, varias vo-
ces, entonadas al tonor de los afectos:
pues algunos confiessan, a dicha Exma.
Casa, absoluto dominio, 6 a lo menos,
derecho a vna total Jurisdicion, y otros
no le quieren conceder alguno. Supon-
go, que esta es vna question, que a mi
no me toca el disputarla, y mucho me-
nos el definirla: pero a la verdad, a nin-
guno se le puede impedir el que advier-
te, y reflexione, lo que yo tengo notado,
en tantos afos de assistencia en esta Vi-
lla, que passan de 17. Y es, que los que
oy son, sobre este punto, de vn parecer,
mafana, porque se mudo el teatro, mu-
dan, tambien de semblante, y opinion».

APENDICE il

«Informagion que higo Floristan Melga-
rexo alcalde ordinario que fue desta bi-
lla en el ano 1556». Testimonio del es-
cribano Gomez Piniero sobre los distur-
bios ocurridos entre él y el alcalde ma-
yor, el bachiller Soler, en casa del escri-
bano Juan de Mena en junio de ese afio.
Archivo Municipal de Mula, legajo, 1° de
pleitos criminales.

«E por la dicha informagion el dicho se-
nor mando pareger ante si a Gomez Pi-

- fiero vegino de la dicha villa (de Mula) y

escribano della del qual el dicho sefior
alcalde tomo e resgivio juramento en for-
ma devida de derecho, el qual despues
de aver jurado prometio de degir verdad
de lo que fuere preguntando y siendolo
por las preguntas siguientes dixo que
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aviendole mandado a este testigo dicho
sefor alcalde como escribano que por
quanto Juan de Mena escribano que fue
desta dicha villa esta ausente della y sus
terminos y jurisdigion que como es co-
mo ante escribano que fue avian pasa-
do muchas escripturas asi ¢ibiles como
criminales como muchos contratos pu-
blicos que se estavan en su poder del di-
cho Juan de Mena, por donde se seguia
muchos perjuigios y daino de los veginos
desta villa y oy dicho dia requirieron al
dicho sefior alcalde ciertas personas de
la dicha villa su merged mandase enviar
un escribano a casa de Juan de Mena
a buscar ¢ierto progeso y cierta escritu-
ra de arrendamiento y por su mando y
con su mandamiento este testigo fue y
llegado que obo a la dicha casa del di-
cho Juan de Mena vio este testigo como
vino a ella el sefor bachiller Juan de So-
ler, alcalde mayor que se llama, con mu-
cha gente, soldados y otros veginos des-
ta dicha villa, criados del sefior Marques,
alvorotadamente y en manera de escan-
dalicar y alborotar esta villa y entro en
la dicha casa y pregunto a este testigo
que quien lo avia mandado venir alli y
respondio un Rodrigo Suarez, vegino de
la dicha villa escriviente deste testigo y
le dixo al dicho sefor bachiller Soler que
por mandado del sefior Floristan Melga-
rejo y con su mandamiento veniamos
aqui a buscar giertas escripturas que
conbienen a giertos vecinos desta dicha
villa y por estar el dicho Juan de Mena
ausente lo mando el dicho sefor alcal-
de e respondio el dicho sefior bachiller
Soler y dixo qué mandamiento o que
mierda y esto lo dixo muy alteradamen-
te y con mucho desacato del dicho se-
for alcalde y que luego el dicho Soler lle-
bo presos al dicho Rodrigo Suarez y a
un Frangisco Galian alguagil mayor de
la villa, que vio este testigo como los sol-
dados de los que traya con el dicho se-
for bachiller Soler echaron mano a las

espadas y acometieron a Luis Alonso
Adan vecino desta villa sin causa ni ra-
con porquel dicho Alonso Adan no hablo
palabras por donde meregiese ser dete-
nido y que vio este testigo como habla-
ba muy alborotadamente y alborotaba
Alonso de Perea vegino desta villa y di-
xo este testigo que si el dicho Alonso de
Perea y otros veginos desta villa fuesen
castigados y echados desta villa ques-
taria esta villa en paz y quietud y ques
uno de los que andan alborotando y ha-
blando palabras desacatadas contra la
justicia y regimiento desta villa y questa
es la verdad so cargo del juramento que
higo e lo firma de su nonbre.

Gomez Pifero

Escribano.

Paso ante mi

Lope Melgarejo escribano».

APENDICE IV

«La informacion que higieron los vegi-
nos de la billa de Mula contra el Marques
de los Velez sobre la helegion de los ofi-
cios del concejo». Archivo Municipal de
Mula, 1-63-1. Segunda pregunta de in-
terrogatorio general contestada por el
testigo por la parte de los mulefios: Gon-
zalo Hernandez de Piqueras.

«A la segunda pregunta del dicho ynte-
rrogatorio dixo que este testigo no ha vis-
to el prebilegio que esta pregunta dige
salbo que se sabe acordar ha oydo este
testigo publicamente a muchos veginos
de la dicha villa de Mula asi a los que he-
ran ofigiales del congejo della como a
otros muchos que particularmente no se
acuerda de sus nonbres que la dicha vi-
lla tiene prebilegio para elegir entre los
ofigiales de la dicha villa los oficiales del
congejo e de gincuenta anos a esta par-
te poco mas 0 menos que este testigo o
es caso hasta que podra acer veynte
anos poco mas 0 menos sabe este testi-

go que se conserbaron del dicho prebi-
legio los veginos e moradores de la di-
cha villa del Mula han estado en pose-
sion, uso e costunbre de helegir entre
ellos cada un afo dos alcaldes ordina-
rios e seis regidores e dos jurados e un
alguacil e un mayordomo del congejo e
dos cavalleros de la sierra que tenian
cargo del regimiento e administragion de
la justicia de la dicha villa e la forma que
ello sostenia hera que cada un afno por
la bispera de San Juan de junio se jun-
tavan los oficiales del dicho congejo en
la camara del congejo de la dicha villa
e alli entre ellos helegian e nonbraban
otros ofigiales de con¢ejo que tobiesen
cargo del dicho regimiento por el afio.
Seguidamente en el dia mismo de Sant
Juan se tornaban a juntar en la iglesia
de Santo Domingo por la mafiana antes
de misa e platicaban en ello e para oyr
misa se iban a la iglesia de Sant Miguel
e alli publicaban quien heran las perso-
nas que asi abian nonbrado para los di-
chos ofigios e les tomavan juramento en
un libro misal que guardarian el pro e
bien del pueblo e que usarian bien de los
dichos ofigios e luego entregavan los ofi-
ciales viejos las varas de justicia a los al-
caldes e algoagil que asi nonbravan e
usaban de sus ofigios todo el dicho aino
e despues agian lo mismo que los otros
ofigiales avian hecho, lo que hagian libre
e pagificamente ni sin que ninguna con-
tradicion ni sin que ninguna persona se
entremetiese en la dicha elegion salbo
los dichos ofigiales, los quales helegian
a las personas que querian e les pares-
cian sufigientes para los dichos ofigios,
lo qual higieron en todo el dicho tienpo
hasta que podia aver los dichos veynte
e ginco afios poco mas o0 menos que el
dicho Marques de los Velez ha quebran-
tado la dicha posesion e poder de los di-
chos ofigiales, lo que todo sabe este tes-
tigo porque nasgio e se crio en la dicha
villa de Mula donde siempre despues



aca ha vivido e morado e lo vido.
Todo se a pasado segun e de la ma-
nera que ha dicho suso e podia aver los
dichos ginquenta afios poco mas o me-
_ nos que este testigo se caso e luego co-
mo se dijo elegieron por jurado de la di-
cha villa a este testigo por los ofigiales
de congejo de la dicha villa que no se
acuerda al presente como se llamavan
salbo de un regidor que se degia Juan
de Parraga que se acuerda que elegie-
ron con este testigo en el dicho afo co-
mo jurado que se degia Alonso Dangos-
to e por alcaldes a uno que se degia Juan
de Leyba e Antonio de Valladolid e por
regidores a uno que se degia Juan de
Parraga debdo del dicho Juan de Parra-
ga que dicho tiene que hera regidor el
ano antes e otro que se degia Pedro de
Llamas e otro que se degia Payo Hernan-
dez Pifero e otro que se degia Alonso de
Royque, todos estos son fallegidos e por
alguagil a uno que se degia Juan de Pa-
dilla a todos los quales tomaron juramen-
to en la dicha iglesia de Sant Miguel el
dicho dia de Sant Juan e les dieron las
dichas baras e la posesién de los dichos
ofigios como se acostunbrava entonges
e despues al cabo del dicho aro helegie-
ron ellos en la dicha camara de congejo
otros ofigiales que tobiesen los dichos
ofigios el afio seguiente e no se acuer-
da al presente los nonbres dellos salbo
de un jurado que se degia Pedro Capa-
ta e aun se acuerda que al tienpo de la
elegion fallaron una persona que le dar
por conpafero para jurado e al dicho
tienpo no nonbraron otro jurado syno a
el, no se acuerda sy despues le dieron
conpanero el qual es agora bibo e es ve-
¢ino de la dicha villa, e no se entemetio
al dicho tienpo ninguna otra persona en
la dicha elegion salbo los dichos ofigia-
les y en el dicho tienpo hera la dicha vi-
lla de Mula del Adelantado de Murgia el
Viejo, aguelo deste dicho Marques que
se degia don Pedro Fajardo e no se tra-

xo0 carta ni otro criado suyo para la dicha
elecion ni otra persona porque no se
acostunbraba hager salbo que entre los
dichos ofigiales elegian a quien querian
e les paresgian que heran mas abiles de
los que heran veginos de la dicha villa
e despues desto podia aver gierto tien-
po que no se acuerda estando anos ha
salbo que se acuerda que fue despues
que la gibdad de Vaca se tomo de los
cristianos siendo la dicha villa del Ade-
lantado don Juan Chacon padre del di-
cho Marques elegieron a este testigo los
ofigiales de dicho congejo por regidor de
la dicha villa e helegieron con el por re-
gidores en el dicho afio a otro que se de-
¢ia Juan Beltran e a otro que se degia
Gongalo de Llamas e a otro que se de-
¢ia Alonso de Coy e a otros regidores
que alguno no se acuerda de sus nom-
bres y por alcaldes a uno que se degia
Cristobal de Gea el Viejo e a otro que se
decia Juan de Palomaque e por alguagil
a uno que se degia Juan Martinez de Ga-
lian Soga e por jurados a uno que degian
Hernand Martinez de Piqueras, herma-
no deste testigo e a otro que se degia
Alonso Hernandez de Murgia e los eligie-
ron de la manera que se avian hecho an-
tes e ellos ellegieron a cabo de un afo
a otros ofigiales de la manera que tiene
dicho de suso e en los otros anos que

‘este testigo no fue ofigial de congejo ve-

ya que cada un ano por la bispera de
Sant Juan se juntaban los dichos ofigia-
les de congejo en la dicha camara de
congejo para hager dicha elegion e en el
dicho dia de Sant Juan se juntaban en
las dichas iglesias e nonbraban e decla-
raban los dichos ofigiales, les tomaban
los dichos juramentos publicamente se-
gun dicho es de suso e en ragon porque
en el dicho dia de Sant Juan se juntavan
a hager lo susodicho en las dichas dos
yglesias hera porque la una parrochia ni
la otra no se quexase lo que vido hager
y usar en todo el dicho tienpo libre e pa-
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gificamente syn ninguna contradigion e
dello vido hager publica boz e fama e co-
mun opinion en la dicha villa de Mula e
no vido ni supo otra cosa en contra de-
llo hasta que podia aver los dichos veyn-
te e ¢inco anos poco mas 0 menos que
el dicho Marques en quebrantamiento de
la dicha posesion que los dichos veginos
tenian se ha entremetido e entremete en
la elegion de los dichos ofigios ademas
de lo que dicho tiene se suso dixo que
desde que este testigo fue de hedad de
quince anos hasta que fue de hedad de
veynte e ginco anos vido que en la dicha
villa se hagia e usaba en la elegion de
los dichos oficios de la manera que di-
cho ha e que vio que degian que avia
treinta e seys personas sefialadas e di-
putadas para los dichos ofigios e que de
tres en tres anos heran ellos ofigiales e
que no se podia elegir a otros para los
dichos ofigios salbo a aquellos que es-
tavan sefnalados los quales conogio e vi-
do este testigo al dicho tienpo e se acuer-
da que el uno se degia Alonso Gargia el
Merino e Juan Helipe e Sancho Hernan-
dez Melgarejo e Rodrigo Resal e Rodri-
go Hurtado e Alonso Guerrero e Esteban
Gargia Pastor e Juan Artero e Hernan-
do Artero e Gongalo Alonso de Parraga
e Gongalo Gutierrez e de los otros no tie-
ne memoria de sus nonbres e esto se de-
¢ia en la dicha villa al dicho tienpo por
cosa muy publica por todos los veginos
della que heran los que estavan sefiala-
dos para los dichos ofigios e que no po-
dian helegir a otros e oyo degir este tes-
tigo al dicho tienpo a muchos viejos e an-
¢ianos veginos de la dicha villa de Mula
e pringipalmente a su padre deste testi-
go que se degia Juan Hernandez Pique-
ras que ha veynte afnos que fallesgio e
hera de noventa anos al tiempo que fa-
llesgio e al suegro deste testigo que se
decia Bartolome Sanchez que ha diez
anos que fallesgio poco mas o menos e
al dicho tienpo seria honbre de sesenta
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anos e a otros muchos biejos e angianos
veginos de la dicha villa que son ya fa-
llesgidos que particularmente no se
acuerda de sus nonbres que degian pu-
blicamente que despues que ellos se sa-
ben acordar que sienpre avian visto e oy-
do decir a otros sus mayores que en la
dicha villa avian estado sefalados los di-
chos treynta e seys honbres para que
ellos se sefialasen e nonbrasen los ofi-
ciales de congejo de la dicha villa e que
entre ellos andavan los dichos ofigios de
tres en tres afos e que no tenian ningu-
na persona que hager en la elegion de
los dichos ofigios ni podian ser ofigiales
de congejo ecepto ellos, e questa cos-
tunbre se higo e uso en todo el dicho
tienpo hasta que en tienpo deste testigo
podia aver los dichos veinte e ginco afnos
poco mas 0 menos que un vegino de la
dicha villa que se degia Juan de Leyba
defunto degian que dixo a los veginos de
la dicha villa que se eligiesen los dichos
ofigios entre los vecinos de la dicha villa
que fuesen mas abiles e sufigientes e
que no se andobiesen los dichos ofigios
e los dichos treinta e seys honbres sola-
mente, e que desde ally adelante se hi-
¢o asy como este testigo lo ha dicho e
declarado e que en todo el tienpo antes
deste segun degian los dichos angianos
se hagia la dicha elegion entre los dichos
treinta e seys honbres segun dicho ha e
dello abian visto ser publica boz e fama
€ comun opinion € que nunca bieron ni
oyeron hager lo contrario e desta pregun-
ta esto es lo que sabe e vido este testi-
go e que no sabe mas.




