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RESUMEN

La creciente presion fiscal a la que sometié la Monarquia al
cuerpo social durante el siglo XVII chocé con la oposiciéon de los grupos privile-
giados. El clero no estaba dispuesto a renunciar a una inmunidad que conside-
raba secular. Por esta razoén, sélo consinti6 tributar después de obtenido el per-
miso papal, pues de esta forma quedaba salvaguardada su jurisdiccién. Sin
embargo, los eclesidsticos emplearan muchos medios para escapar de las cargas
publicas. El fraude fue uno de ellos. Un documento de 1668 muestra qué tipo de
fraudes emplearon los clérigos murcianos para eximirse de los pagos.

Palabras claves: Edad Moderna, fiscalidad, clero, exencion, AMillones,
fraude, Murcia.

ABSTRACT

The growing fiscal pressure created for the Monarchy during
the Seventeenth Century crashed with the opposition of the privileged groups.
The clergy was not prepared to give up an immunity that was considering secu-
lar. For this reason, they only consented to pay after obtained the papal permit;
in this way safeguarded their jurisdiction. However, the ecclesiastics will em-
ploy many ways to escape of the public taxes. The defraudation was one of
them. A document of 1668 shows what type of defraudations employed the
Murcia’s clergymen to be remitted of the payments.

Key words: Modern Age, taxation, clergy, exemption, Afi/lones, defrau-
dation, Murcia
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1.- LA OPOSICION ECLESIASTICA A LOS SERVICIOS DE MILLONES.

Es bien conocido que durante el siglo XVII, la Monarquia Hispanica tu-
vo que incrementar la presion fiscal para hacer frente a la quiebra econémica
provocada, principalmente, por su politica exterior. En Castilla, junto a la mul-
tiplicacion de las cargas, uno de los aspectos mas llamativos de la nueva politica
tributaria fue la universalizacién de los impuestos. Esto es, los estamentos privi-
legiados, nobleza y clero, también fueron requeridos para realizar este sacrificio
por el bien de la "res publica". Sin embargo, las medidas adoptadas no sirvieron
para sanear las cuentas de la maltrecha Hacienda real. Sobre todo porque en
una época de recesion, como fue la mayor parte del Seiscientos, una fiscalidad
indirecta basada en los productos de consumo no era la mas indicada . Toda
vez que, ademas, la universalizacion impositiva fue maés teérica que real. No
s6lo porque las sisas pesaran mas a los menos favorecidos, en especial los con-
tribuyentes urbanos, o porque la carga fiscal en los territorios de seforio fuera
préacticamente la mitad que en el realengo?, sino también porque nobleza y clero
hicieron lo posible por sustraerse a la obligacién tributaria. Y, si a pesar de todo,
participaron3, lo cierto es que se mantuvo para con ellos un trato favorecido. No
podia ser menos: el evidente y perceptible aumento de poder de la Monarquia
no podia hacerse a costa de socavar los cimientos del sistema social vigente. No
es que se mantuviera la ficcion de los estamentos privilegiados?, es que tanto la
nobleza como el clero seguian siéndolo puesto que participaron en las cargas
publicas a través de unas férmulas propias, al margen de la mayoria de la po-
blaciéon. En realidad, tal y como ha puesto de manifiesto Beatriz Carceles de
Gea, si tuvieron lugar situaciones de privilegio fue debido a causas jurisdiccio-

"Juan E. GELABERT, La bolsa del rey. Rey, rermo y fisco en Castilla (1598 1648), Barcelona, Critica, 1997,
2331,

* Juan E. GELABERT, La bolsa..., op. cit. pp. 328-342, en especial, pp. 326, 332, 335 y 336.

' Un estudio fundamental sobre este asunto es: Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, “La desigualdad
contributiva en Castilla dura nte el siglo XVII” en Zustituciones y socicdad en la Esparia de los Austrias,
Barcelona, Ariel, 1985, pp. 97-145. Fue publicado en 1952 en el Anuario de Historia del Derecho
Espariol.

* Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las clases pricilegiadas del Anfigue Reginen, Madrid, Istmo, 1985, p.

362.
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nales y de poder>. Vamos a centrarnos en una de estas situaciones: el clero secu-
lar.

No puede decirse que la Iglesia y el clero no contribuyeran a las cargas
publicas. Segin Lynch, si la Corona no hizo nada por evitar el aumento de la
propiedad eclesiastica durante el siglo XVI es porque de ella obtenia grandes
ingresos, casi una quinta parte del total. Su contribucion era incluso tan impor-
tante como la de la flota de Indias®. Sea como fuere, lo que es indudable es que
la Iglesia colabord en el mantenimiento de la maquinaria estatal proporcionan-
do fondos a través de muy diversas vias: desde impuestos religiosos como la
cruzada, el subsidio y el excusado (conocidos como las “Tres Gracias”) o el ter-
zuelo (participacién en la recaudaciéon decimal), hasta donativos, pensiones
sobre los obispados y otros beneficios eclesiasticos, confiscaciones de bienes de

herejes...”

El clero se quejaba de estar sometido a una alta presién fiscal en una
época de empobrecimiento generalizado. Sin embargo, lo que desat6 las quejas
y los conflictos fue el servicio de millones. Los cuales fueron, segtin Lucia Car-
pintero, un vehiculo de transgresion sistemaética de las libertades eclesiasticas®.
La cuestién debe ser contemplada en términos de jurisdiccion, segiin se apunta-
ba més arriba. La participacion de los eclesiasticos en el servicio de millones se
realizaba por via de concesion, de un acuerdo jurisdiccional que permitia otor-
gar al rey un donativo. El estamento eclesiastico, de esta forma, no sélo conser-
vaba su exencién, sino su poder jurisdiccional. Acudian en socorro de su rey en
razén de su rango y status de privilegiado®. El marco jurisdiccional lo imponia
la Santa Sede, después de una negociacién entre Corona y clero: la aportacion
fiscal de éste ultimo se ajustaria a las condiciones declaradas en los correspon-
dientes Breves emitidos para tal efecto!V, los cuales se renovaban por sexenios.
Las relaciones entre el rey y el estado eclesidstico en este negocio no estuvieron

* Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucion eclesiastica en el servicio de millones (1621-1700)"
en Enrique MARTINEZ RUIZ v Vicente SUAREZ GRIMON (eds.), Jelesia i sociedad en el Antiguo
Regimen, Las Palmas de Gran Canaria, Universidad de Las Palmas, 1993, p. 439.

® John LYNCH, Esparia bajo los Austrias, Barcelona, Peninsula, 1982, vol I, p. 182.

” Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las dlases..., op. cit. pp. 359-382.

* Lucia CARPINTERO AGUADQ, “La contribucion del clero castellano a los servicios de millones”,
Rewvista de Historia Moderna. Anales de la Universidad de Alicante, 15 (1996), p. 272.

¥ Pues la gracia concede prestigio a quien la otorga: Antonio Manuel HESPANHA, “La economia de
la gracia” en La gracia del derechio, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales, 1993, pp. 151-176.

' Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucién...”, art. cit. pp. 439-442.
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marcadas por la subordinacién a la sumua pofestad, sino por una paridad entre
jurisdicciones!l,

Asi las cosas, a lo largo de toda la centuria se produjo un amplio debate
politico e intelectual acerca de los limites que la inmunidad eclesiastica imponia
a la regalia, y también sobre la necesidad -o conveniencia- o no del monarca a
supeditarse a la voluntad papall?. Posturas que evidenciaban la distinta concep-
cion que de la carga fiscal tenian los implicados: Corona y clero. Pero no se tra-
taba de un problema teolégico, sine de derecho y poder?. La inmemorial exen-
cién tributaria, confirmada por Trento!4, determinaba que si los eclesiasticos
decidian pagar, la forma y la cantidad de hacerlo debia de ajustarse a lo conte-
nido en los Breves. Tal era también el parecer del Consejo de Castilla, tribunal
que consideraba que de guardarse el derecho no habria lugar al descontento
clerical’>. Los problemas surgieron, por lo tanto, cuando no se respetaron las
cldusulas de las letras apostdlicas, cuando se interpretaron de forma errénea y,
por encima de todo, cuando se requiri¢ al clero el pago de los millones sin que
hubiera llegado el pertinente Breve. Pero incluso surgian quejas eclesidsticas

por lo que los Breves estipulaban'é,

Todo lo cual demuestra la impopularidad y aversion que sentia el clero
castellano hacia el servicio de millones. Tan es asi que el estado eclesidstico pasé

"' Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucion...”, art. cit., p. 440.

2 Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las clases..., op. cit. pp. 359-362; Lucia CARPINTERO AGUADO,
“La congregacion del clero de Castilla: un organismo mediatizado por la fiscalidad” en Politica,
religion ¢ Inquisicion e ln Edad moderna, Madrid, Universidad Auténoma de Madrid, 1996, pp. 151-
153; Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucion...”, art. cit. pp- 441-447. Sobre las negociaciones
con el Papado para la expedicién de los breves, puede consultarse: Quintin ALDEA VAQUERO,
[elesin y Estado en la Esparia del siglo XVil, Comillas, 1961; Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, “Regalis-
mo v relaciones Iglesia -Estado en el siglo XVII” en Antonio MESTRE SANCHIS(dir.}, La glesia en ln
Esparia de los siglos XVII y XVIT: fomo 1V de la Historin de ln Iglesia en Esparin, Madrid, Biblioteca de
Autores Cristianos, 1979, pp. 73-89; Juan E. GELABERT, La bolsa..., op. cit. pp. 236-242.

'* Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucién...”, art. cit. p. 443.

" Lucia CARPINTERO AGUADQ, “La congregacion...”, art. cit. p. 151.

'* Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucion...”, art. cit. pp. 443444

'* Toda esta conflictiva situacién se puede seguir en los trabajos de Dominguez Ortiz, Aldea Vaqu e
ro, Gelabert, Carceles de Gea y Carpintero que venimos citando. Asimismo, para completar la
vision, hay que anadir: Miguel ARTOLA GALLEGO, La Hacienda del Antiguo Regimen, Madrid,

Alianza, 1982, pp. 90-135.
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de intermediario entre el gobierno y el pueblo a convertirse en un elemento
inestabilizador que incluso podia incitar a la desobediencia fiscall”.

La palabra, escrita o hablada, era uno de los cauces por el que el descon-
tento eclesidstico se manifestaba. Hubo respuestas individuales!8 y respuestas
colectivas a nivel diocesano. Invalidada la referencia del obispo por su condi-
cion de agente regio!?, durante parte del siglo XVII la Congregacion de las Igle-
sias de Castilla?? se erigié en portavoz y defensor de la causa eclesiastica?!. A
pesar de algunos éxitos, como sefiala Carpintero Aguado, la desunién del esta-
mento anuld su aptitud de poder. La congregacién no era un érgano auténtica-
mente representativo pues estaba controlado por los cabildos catedralicios que
dirigian sus esfuerzos a la satisfaccion de sus propias necesidades. Asi, el cor-
porativismo de las Iglesias sucumbié a manos de su individualismo?2. De cual-
quier modo, la Congregacién limito su lucha a la vigilancia del estricto cumpli-
miento de los Breves.

Pero si en la resistencia a los millones pudo haber algin atisbo de -
munidad clerical, el hecho inapelable es que el clérigo individual contemplo
como un atentado la presién fiscal. Porque a todo lo que venimos comentando,
hay que afiadir que la propia naturaleza de la contribucion de los millones hacia
que clérigos e Iglesias participaran en ella nwor prout iin wniversum, sed prout ut

" Francisco Marcos BURGOS ESTEBAN, “El poder de la fe v la autoridad de la palabra. Iglesia v

fiscalidad en la época del Conde Duque de Olivares” en Enrique MARTINEZ RUIZ y Vicente
SUAREZ GRIMON(eds.), fgfesin..., op. cit. pp. 429-438; Juan E. GELABERT, L« bolsa..., op. cit. pp.

336-342.

' En la dideesis sevillana, la defensa de sus derechos llevéd a mds de un clérigo a entrometerse en los
asuntos judiciales, en una manifestacion mas del pesar y disgusto con los que la clerecia lleva aqu e-
lla carga desde finales del Quinientos: Maria Luisa CANDAU CHACON, Los delitos y las penas en e/
mundo eclesidstico sevillmno del siglo XVIH Sevilla, Exema. Diputacion Provincial de Sevilla, 1993, p.

111.

' Si bien algunos de ellos se resistieron a las cargas impositivas olvidando la obediencia debida al

monarca: Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, “La desigualdad...”, art. cit. pp. 125-133; Lucia
CARPINTERO AGUADO, “La contribucion...”, art. cit. pp. 285-286.

* “Con este apelativo se denomina el organismo corporativo que aglutina las treinta y seis didcesis
del reino, con el doble objetivo de efectuar la defensa mancomunada de los privilegios inherentes a

su estado y de negociar con la Corona las obligaciones fiscales del estamento eclesidstico”: Lucia

CARPINTERO AGUADO, “La contribucion...”, art. cit. p. 271.

*' Quintin ALDEA VAQUERQ, “La resistencia eclesidstica al Conde Duque” en La Espasia del Conde
Dutgue de Olivares, Valladolid, Universidad de Valladolid, 1990, pp. 409-414; Lucia CARPINTERO

AGUADO, “La congregacién...”, art. cit. p. 148.

** Lucia CARPINTERO AGUADO, “La congregacion...”, art. cit. pp. 167-168.
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singuli?3: no, por consiguiente, como cuerpo, que era el caso de las Tres Gracias,
sino en calidad de vasallos?*. El cardcter personalizado de la carga fiscal des-
alienta e irrita. La inmunidad eclesidstica era mas que un concepto, mas que
una reflexion intelectual. Era una realidad sentida por los propios implicados y
aceptada en general por el resto de la sociedad?®, aunque empezaba a ser cues-
tionada por los representantes del reino?¢. La propuesta de éstos de integrar a
los eclesidsticos en el conjunto de la republica como w sismo cuerpo con el estado
secular?” provocaba, ya no rechazo, sino confusion. El clérigo se sabia pertene-
ciente a un estamento privilegiado. Como tal queria seguir viviendo. Y como tal
se opondria con todos los medios disponibles para evitar ser alcanzado por la
universalizacion tributaria. Lo que para el rey era desobediencia, para el clérigo

no era mas que defensa de las leyes de la inmunidad 28.

Ademas, habia que unir las propias condiciones materiales de la exis-
tencia cotidiana. La desigualdad distribucion de la riqueza en el estamento cle-

rical se habia convertido en una de sus sefas de caracterizacion?. No se trata
solo de la distancia que habia entre el alto y el bajo clero secular, sino de los
enormes abismos que existian en el interior de este ultimo grupo: entre el cam-
po vy la ciudad, entre una parroquia y otra de la misma localidad, incluso dentro

de cada una de ellas30,

2.- LAS PRACTICAS FRAUDULENTAS.

Por lo tanto, a la hora de tratar de explicar el fraude como respuesta in-
dividual de los clérigos al apremio tributario de la Hacienda real entran en jue-

 Lucia CARPINTERO AGUADO, “La contribucién...”, art. cit. p. 276.

** Manuel SANZ GREGORIO DE TEJADA, Vocwbulario bisico de Historia de ln [glesia, Barcelona,
Critica, 1993, p. 245.

** Antonio DOMINGUEZ ORT1Z, “Regalismo...” art. cit. p. 81.

*® [uan E. GELABERT, La bolsa..., op. cit. pp. 339-340.

*" Francisco Marcos BURGOS ESTEBAN, “El pader...., art. cit. p. 432,

** Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucion...”, art. cit. p. 440.

** Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las clases..., op. cit. p. 251.

* Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las clases..., op. cit. pp. 261-262; Jestis BRAVO LOZANO, “Cura
rico/cura pobre. Notas sobre rentas eclesiasticas en el Madrid de fines del sigio XVII” en Enrique
MARTINEZ RUIZ v Vicente SUAREZ GRIMON (eds.), [g/esm..., op. cit. pp. 129-139; Arturo
MORGADO GARCIA, Iglesin y sociedad e of Gadiz del siglo XV, Cadiz, Universidad de Cadiz, 1989,

p.-26
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go numerosas variables: desde la defensa de la inmunidad eclesiastica3! o las

precarias condiciones materiales32, hasta el afdn de lucro o la simple voluntad
de enganar o eximirse; desde los ideales méas nobles a los intereses maés ruines.

La existencia del fraude es tan vieja y conocida como los impuestos33. El
fraude nace de la existencia de la exencién?4. La posibilidad de que tenga lugar
es mayor en la tributacion indirecta sobre productos de gran consumo, como
era el servicio de millones3. A medida que avanza la centuria aumentan las
denuncias, ya, como sefiala Dominguez Ortiz, por el debilitamiento de la mo-
narquia, va por las dificultades econdémicas y el incremento de los tributos 3¢.

Con todo, no puede dejar de sorprender que en las denuncias siempre
se reserve un papel destacado al clero. El Consejo de Hacienda en una consulta
realizada en los primeros afios del reinado de Carlos II sobre los males que
aquejaban a la Hacienda real, establecia que la gran mayoria de los expedientes
de defraudacion se referian a eclesidsticos®”. Sin duda que los multiples testi-
monios que se pueden encontrar a lo largo de los siglos XVII y XVIII demues-
tran las dificultades que existieron para combatir estas irregularidades. No obs-
tante, la situacion mejoré de una centuria a otra. Como demuestra Candau Cha-
coén para la diocesis sevillana, los procesos por fraudes y tratos prohibidos entre
el clero fueron disminuyendo desde el siglo XVII al XVIIIL. En el periodo 1685-

! “Tanto el fraude como la desobediencia fiscal fueron los simbolos externos de un enfrentamiento
entre un “gobierno de regalia” y jurisdiccion”: Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucién...”,
art. cit., p. 448.
** Maria Luisa CANDAU CHACON, Z/ dlero rural de Secilla en el siglo XVIIT, Sevilla, Caja Ruralde
Sevilla, 1994, p. 415, aporta numerosos testimonios de clérigos con pocos ingresos que se ven obli-
gados a recurrir a estos ardides:
“No asiste a la iglesia, se ejecuta en vender carne en su casa para mantenerse”;

“No tiene maés que las capellanias y con esto ha de mantener a su madre y hermanas vy, por no
alcanzarle, resultan trampas”;

“Da ruido a los administradores de rentas con algunos tratos y fraudes que comete: Convendria
que no fuese clérigo”.

 Manuel GARZON PAREJA, La /ucienda de Carlos 1, Madrid, Instituto de Estudios Fiscales, 1980, p.
277.

# “Cuando la Corona comenzo a demandar a los eclesiasticos tributos en una forma, cuantia y para
unos fines que consideraban como no constitucional, el fraude se convertia en el instrumento que
hacia factible la exencion”: Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucién...”, art. cit. p- 447.

** Francisco Marcos BURGOS ESTEBAN, “El poder...”, art. cit. p. 430.

Y Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las clases..., op. cit. p. 369.

" Manuel GARZON PAREJA, La fucienda..., op. cit. p. 277. Algunos ejemplos de fraudes se pueden
hallar en: Henry KAMEN, Lz Espasia de Carlos 1], Barcelona, Critica, 1981, pp. 352-354.
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1795, se incoaron 36 procesos contra eclesidsticos por fraudes a la Real Hacien-
da, contrabando y negocios prohibidos, lo que representaba el 7,5 por 100 de
todos los procesos del periodo?®, Pero lo que conviene destacar es que entre
1685 y 1695, tiene lugar casi un tercio de las causas (el 30, 55 %) del periodo?.
La mayoria de las causas se abrian por una combinacién de delitos y sélo cinco
sumarias fueron incoadas contra clérigos exclusivamente defraudadores.

¢ Qué tipo de fraudes eran cometidos por los eclesidsticos? La variedad
es grande. Quizas lo primero que hay que comentar es que la propia ordenaciéon
podia ocultar intenciones de eludir las cargas fiscales. En efecto, muchos se
ordenaron con el tinico fin de gozar los privilegios y exenciones del estado cle-
rical*0. Las familias destinaban a algunos de sus miembros a la carrera eclesids-
tica fundando capellanias para que una parte de su patrimonio, al mismo tiem-
po que se sustraia de la tributacion+}, se mantuviera dentro de ellas*?; de ahi que
las capellanias sean consideradas como una especie de mayorazgo+3. Otras ve-
ces los clérigos recibian supuestas donaciones de parientes y amigos, que de

esta forma esquivaban los impuestos*4.

La gran mayoria de los fraudes tenfan que ver con la comercializacién y
ventas ilegales. Muchos clérigos querian que los productos que comercializaban
quedaran exentos del pago de alcabalas y millones; los prelados repetian que
cuando actuasen como cosecheros y vendedores debfan sujetarse a las normas
comunes 45, Pero con frecuencia evadian los debidos derechos de los productos
sujetos a los servicios y ensanches de millones (vino, vinagre, aceite, carne, j-
boén, sal, velas), estableciendo para ello despachos clandestinos y caseros*t. En
las tiendas, carnicerias y tabernas de eclesiasticos se vendian con medidas sisa-

das, en provecho propio*7. Los clérigos solian ocultar sus productos en los afo-

** Marfa Luisa CANDAU CHACON, Leos delitos.., op. cit., p. 107.
* Marfa Luisa CANDAU CHACON, Los @elitvs..., op. cit. pp. 108-109.
* Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las clases..., op. cit. p. 264.
! Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las ciascs..., op. cit. p. 369.
*2 Francisco Marcos BURGOS ESTEBAN, “El poder...”, art. cit. p. 431.
* Un trabajo excelente sobre este tema: Juan PRO RUIZ, “Las capellanias. Familia, Iglesia y propie-
dad enel Antiguo Régimen”, Hispania Sacra, 40 (1989), pp- 587-602.
H Antomo DOMINGUEZ ORTIZ, “Regalismo...”, art. cit. p. 110.

* Antonio DOMINGUEZ ORTI1Z, Las clascs..., op. cit. pp. 366 v 369-370.
*¢ Maria Luisa CANDAU CHACON, Los delitos..., op. cit. pp. 112-113.
*" Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, “Regalismo...”, art. cit. p. 110.
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ros que luego venderian sin que su sisa llegase al arrendador#, pues con fre-
cuencia no consentian a los recaudadores registrar las cosechas de sus fincas.
Por ultimo, podia ser una practica habitual que un seglar agregara su produc-

cién ala de un clérigo que la venderia sin sisar*®.

3.- CLERO Y MILLONES EN MURCIA ENTRE 1667 Y 1668.

Que en estos aftos la situacion de la Hacienda era grave lo sabian hasta
los gobernantes. La decisién mas importante fue tratar de aliviar la tremenda
presion fiscal que soportaban los vasallos; asi, se decidird la supresion del servi-
cio de quiebra de millones3’. No sabemos si llevada por este mismo espiritu, la
regente decide en 1669 suspender la ejecucion del Breve expedido por Clemente
IX el afo anterior por el que autorizaba un nuevo sexenio, pero con aumento
significativo de las cargas, lo que habia motivado el descontento y la profunda
oposicion del estamento eclesidstico®l. Sin duda también debi6 pesar en la opi-
nion del Consejo de Castilla, el cual seguia recomendando la templanza a la
coercién, pues a mayor presién contributiva, crecian los fraudes52.

Aunque todo esto pasé poco tiempo después del periodo en el que se
confecciond el documento que es objeto de nuestro estudio, sin embargo puede
servirnos como constatacion del espiritu renovador que en materia tributaria
parecia imponerse. En 1667 el administrador del servicio de millones de la ciu-
dad de Murcia, don Francisco Pérez de los Cobos, comunica al obispo su inten-
cién de dar refaccion a los eclesidsticos segtn el Breve y para ello requiere que

el clero declare la composicion de sus familias y haciendas.

Ya hemos indicado que los Breves que autorizaban la contribucién del
clero se renovaban por sexenios. Podia ocurrir, como de hecho asi fue, que se
aprobara un nuevo servicio sin que hubiera llegado el requerido documento

** Prancisco Marcos BURGOS ESTEBAN, “El poder...”, art. cit. p. 431.

4 Francisco Marcos BURGOS ESTEBAN, “El poder...”, art. cit. p. 431.

* Manuel GARZON PAREJ A, La fucienda..., op. cit. pp. 234-235.

! Lucia CARPINTERO AGUADO, “La contribuci6n...”, art. cit. pp. 288-289.

5_ ° Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucion..”, art. cit. p. 447.

" Archivo de la Catedral de Murcia (en adelante, ACM), Legajo ( Leg.) n° 293, afio 1667: Declaro que
a micho que no se a fiecho nenorin del clero desta ciudad y en este fienipo se an nierfo puchos clerigos y se
an acrecentado ofros y porque i aninte es de dar refaczion a los que lixitimamente ln devan gozar segiin ol
Breve de su santidad para gue se sepan 1os que la an de aver y en que cantidad y por este medio obiar alguios
grandes,
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pontificio. En todo caso, cuando el Breve caducaba, lo hacia también la obliga-
cion de pagar®?, por lo que el clero se consideraba exento. La Corona, para no
detener el pago del servicio, llegaba a acuerdos con la Congregacién del Clero.
Es lo que ocurrio, por ejemplo en 1643°° o en 1656°¢: el rey prometié dar refac-
cion en caso de que el Papa no emitiera el Breve.

La refaccién consistia, en sentido estricto, en la devoluciéon a los esta-
mentos privilegiados de las cantidades de los tributos de los que estaban exen-
tos y que habian pagado al comprar productos de consumo cargados con si-
sas’’. Es lo que ocurria con la carne, y también con el pescado. Las carnicerias
estaban controladas y gestionadas por los ayuntamientos, los cuales cargaban la
venta con la sisa: en dichos establecimientos, por lo tanto, los eclesidsticos pa-
gaban el impuesto®®.

Cuando se retrasaba la concesion del Breve, por lo tanto, el clero recla-
maba la refaccién: se consideraba exento del pago. De este modo, en el verano
de 1667 el clero murciano solicita que se confeccionen declaraciones de eclesids-
ticos sobre sus familias y los gastos que han tenido. El administrador de millo-
nes acepta, con reticencias, esta peticién. Quizas llevado por el espiritu de no-
deracién reclamado por el Consejo de Castilla en los negocios con el clero, esti-
ma que con tales informaciones se podra dar la refaccion a los gue lixitimamente In
devan gozar. Pretende evitar conflictos graves, aunque no podréa detener los liti-
gios tan habituales en estos negocios.

A lo largo de todo el siglo XVII surgen pequenas disensiones entre el
concejo de la ciudad de Murcia, el 6rgano encargado de la recaudacion fiscal®?,

* Juan E. GELABERT, La bolsa..., op. cit. p. 238.

>* Lucia CARPINTERO AGUADO, “La contribucién...”, art. cit. p. 283: Felipe IV se compormetié
indemnizar y devolver al estamento todas las sisas que excedieran la suma de 3.250.000 ducados

anuales. Asi, a final de cada ano, los clérigos percibirian la refaccion correspondiente

* Lucia CARPINTERO AGUADOQ, “La contribucién...”, art. cit. p- 284.

*” Manuel TERUEL GREGORIO DE TEJADA, Vocabulario..., op. Cit., pp. 245-246.

™ Para evitar esta situacion algunas ciudades tenfan unas carnicerias para el estado llano v otras,
para la nobleza v el clero. O en otras localidades, se elaboraban listas especiales de las familias

hidalgas y de clérigos, las cuales quedaban a la vista en las carnicerias. Sobre todos estos temas:

Juan Ignacio GUTIERREZ NIETO, “El sistema fiscal de la Monarquia de Felipe V" en Lz Esparia de
Felipe [V, tomo XXV de la Histori de Esparia finudada por Menéindez Pida] Madrid, 1982, pp. 270-272.

* Para profundizar en estos aspectos, se puede consultar: José Javier RUIZ IBANEZ, Las dos caras de
Jano. Monarquin, ciudad e indroiduo. Murcin, 15881648, Murcia, Universidad de Murcia, 1995, pp. 287-

309.
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y el estado eclesidstico sobre el pago de las refacciones®”. Por ejemplo, para la
restitucion de las sisas del servicio ordinario y extraordinario se elaboraban
listas y declaraciones del consumo de las casas de los clérigos y se computaba

las cantidades que se les devolvian®?!.

Esta es la finalidad que se perseguia con la elaboracion de las declara-
ciones de 1667. El autoconsumo de los clérigos se consideraba exento de la tri-
butacién de los millones. Si el Breve de 1601 no contemplaba ninguna exencién,
los Breves posteriores recortaban el caracter general de los millones. Asi, en el
Breve de 1604, se declara que /s personas Eclesidsticas, Seculares y Regulares, y los
Monasterios, Colegios, Conventos y Cabildos esten obligados, y puedan asimismo en lo
venidero ser apremiados, y compelidos comw los Legos en todo, y por fodo, a pagar In
expresada Gabela, o0 Sisa, en cuanto n las especies de cosas, (pero no en cuanto a aquellas
COSAS qUE CONSUNIEN PAra Sus propios usos, y 1os de sus familins; de suerte, gue en lo gue
toca a los dichos usos de ellos, y de sus familias, gueden enteramente inmnnes, y exentos
62. Por lo tanto, el consumo propio del clérigo y de su familia no estaba sujeto al
impuesto. Pero como los clérigos a menudo se mostraban recelosos, no consen-
tian en ajustar al final del afo la cuenta de este consumo®3, por lo que habia que
realizar un calculo del mismo, tomando como referencia el tamano de las fami-

lias de los clérigos ¢4.

Durante los ultimos meses de 1667, obedeciendo las directrices episco-
pales, los clérigos del bajo clero secular de la ciudad de Murcia (se excluyen el
cabildo catedralicio, el Santo Oficio de la Inquisicion, la familia del obispo), van
realizando ante los curas parroquiales las declaraciones sobre el tamafio v e-
tructuras de sus familias, asi como sobre sus haciendas. A comienzos del afio
siguiente, el administrador del servicio de millones las tiene en su poder y se
afana en comprobar los datos de que dispone. Descubre que se han producido
numerosas incorrecciones y escribe una carta al obispo detalldndolas v espe-
rando, mds bien parece que ordenando, que se encargue de subsanarlas: /zs

™ En otras ciudades, se repetian las diferencias entre ambas partes: en Cadiz en 1716, concejo y clero
llegan a una concordia por la que se establece que se pagara refaccion al clero por lo que hubiera

pagado demds por el impuesto de los millones: Arturo MORGADO GARCIA, Iglesia..., op. cit. p.

30.

*! Archivo Municipal de Murcia (AMM), Legs. n° 1522, 1523, 2970, 2973, 2981, 3055.

% Lucia CARPINTERO AGUADO, “La contribucion...”, art. cit. p. 273,

* Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, “La desigualdad...”, art. cit. p.127.

* Al ser muy dificil la verificacion llegaron a producirse frecuentes litigios que duraron hasta finali
zar el Antiguo Régimen: Manuel TERUEL GREGORIO DE TEJADA, Vocabularito..., op. cit. p. 246.
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quales Vs. [llna debe reformar corregir y conzerfar®s. Al recurrir al prelado, el ad-
ministrador vuelve a respetar escrupulosamente el tenor de los Breves. El del
ano 1603 establecia que los ministros seculares tenian que proceder valiéidose de
Ja awtoridad de los Ordinarios®s. Ademas, se evita problemas pues son los compor-
tamientos que tratan de obviar el papel de las autoridades eclesiasticas los que
soliviantan al estado clerical puesto que se consideraban injerencias jurisdiccio-
nalest’. Sehala Dominguez Ortiz, que la recaudacion de los millones causaba
tanto disgusto al clero como la imposicién ¢, Lo que se debia buscar siempre la
colaboracién entre los ministros seglares y los jueces eclesiasticos®?. Los tribuna-
les eclesidsticos se encargaban muchas veces de tramitar este tipo de denun-
cias’?; aunque el Consejo de Castilla también tenia plena potestad para enjuiciar
cualquier fraude cometido por el clero en la tributacion de los millones”1.

Las declaraciones de 1667 vy las denuncias del ano siguiente demuestran
un hecho bien conocido y dificil de atajar: la voluntad del estado eclesiastico en
defraudar. De un total de 123 clérigos, 48 son denunciados, lo que representa el
39 por 100. Nos encontramos con el problema de los capellanes del Numero.
Estos eclesiasticos se encargaban de las celebraciones en la catedral y se les
hacia refaccién junto con el cabildo catedralicio. No sabemos si al incluirlos en
las irregularidades, el administrador denuncia la intencion de cobrar doble
refaccion o simplemente apunta que no se les debe tener en cuenta puesto que
seran pagados por otra via. Aun si descontaramos a estos capellanes del Nume-
ro, tendriamos 40 denuncias, es decir, practicamente un tercio del total (32,5 %).
De cualquier modo, creemos que se trata de parametros bastante elevados.

" ACM Leg. n* 293, 15-3-1668.

“* Lucia CARPINTERO AGUADO, “La contribucién...”, art. cit. p. 274.

*? Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucién...”, art. cit. p. 446.

* Antonio DOMINGUEZ ORTIZ, Las clases.., op. cit. p. 365.

* La intervencion de Pérez de los Cobos parece inspirada en las condiciones de una real cédula
elaborada seguin las indicaciones que la Comision de Millones hizo a la concordia a la que se lleg6
con el clero sobre el negocio de los millones en 1656. Sabemos que el rey, ante las protestas eclesias-
ticas, emitié otra posterior donde volvia a los términos de la concordia: Lucia CARPINTERO

AGUADO, “La contribucion...”, art. cit. pp. 287-288.

* Maria Luisa CANDAU CHACON, Los delitos..., op. cit. pp. 110-111: “Abundaban las légicas dis-
putas nacidas de la ilegalidad de sus actividades, en las que primaban, como era de esperar, con-
trincantes v administradores pertenecientes a la Real Hacienda: guardas de alcabalas y, sobre todo,

intendentes del Servicio de los Millones”.

! Beatriz CARCELES DE GEA, “La contribucion...”, art. cit. p- 446.
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Ademas de corroborar muchos de los aspectos que hemos comentado
sobre la defraudacion eclesiastica, hay algunas circunstancias por las que cree-
mos que resulta de interés el documento de 1668. Lo primero de todo es que
evidencia el rigor con que el aparato hacendistico extremaba la vigilancia sobre
el clero, con el fin de evitar la aparicién de cualquier tipo de fraude. El adminis-
trador, aunque solicita la colaboraciéon episcopal, también se empefia en hacer
valer su posicién y recuerda que su mision es hacer lo gue mas a la Real Hazienda
conbenga. Al mismo tiempo, ensena como se interpretaban las cldusulas sobre
los millones: no se incluian en las exenciones los clérigos de 6rdenes menores,
ni el personal seglar al servicio de la Iglesia, ni las capellanias que no eran cola-
tivas’2,

Al margen de la cuestion impositiva, se trata de una fuente de gran va-
lor para acercarnos a la realidad en que vivia el clero urbano en el Antiguo Ré-
gimen, en especial las estructuras de sus familias?3. Los clérigos seculares solian
vivir en hogares feminizados: amas, criadas y esclavas aparecen con frecuencia
en ellos. Por esta razén, no puede extranar que muchos clérigos traten de in-
crementar el tamano de sus familias con unas criadas que no tenian.

Al mismo tiempo, otro tipo de engafno consistia en declarar la convi-
vencia de parientes en la casa del eclesiastico. También ésta es otra de las carac-
teristicas de los hogares eclesiasticos. Pueden vivir en casa de los padres, en
cuyo caso el clérigo, o bien ejercia de protector y luego se quedaria con la casa’®,
0 bien era él el que estaba a cargo de sus progenitores. Lo mismo cabe decir de
clérigos que viven en casa de sus hermanos, aunque a tenor de las correcciones
del administrador de los millones, lo habitual era que fueran éstos quiénes sus-
tentaran al clérigo y no al revés. Por tltimo, habia que senalar la presencia de
sobrinos y sobrinas en casas de eclesidsticos, lo que ya ha sido constatado por la
historiografia. Los primeros de ellos acudirian a ayudar en la administracién de
la casa (de ahi que muchos aparezcan incluso colaborando en las tareas agrico-
las 0 que sean simplemente criados) o, por el contrario, se ponian bajo el ampa-

7 Son aquellas capellanias que son erigidas sin intervencién del ordinario.

73 Sobre este particular, véase nuestro trabajo: Antonio IRIGOYEN LOPEZ, “ Andlisis de los hogares
eclesiasticos en Murcia durante el siglo XVI1” en Francisco CHACON JIMENEZ v Liorenc FERRER

ALOS (eds.), Fayilin, casa y trabujo, Murcia, Universidad de Murcia, 1997, pp. 181-196.

7 Francisco CHACON JIMENEZ, “Notas para el estudio de la familia en la region de Murcia dura
te el Antiguo Régimen” en James CASEY, Francisco CHACON et al., La fomilin en la Esprsia medite-
rrdnen (siglos XV-XIX), Barcelona, Critica-Centre D’Estudis D'Histéria Moderna Pierre Vilar, 1987,

pp. 144-145.
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ro y tutela de sus tios clérigos para que les ayudaran en sus estudios y les facili-
taran su insercion en el mundo. Muchos de ellos, de esta forma, seguirdn la
carrera eclesidstica y mds de uno ocuparan los beneficios de que gozaban sus
tios7>. Mientras que las sobrinas solian entrar en casa de sus tios para ejercer
tareas domésticas; a la proteccién, que podia traducirse en lograr para ellas un
buen matrimonio, se unia la posibilidad de ir acumulando recursos para poder
confeccionar sus dotes7¢. En ambos casos, el clérigo ayudaba a sus hermanos a
llevar la carga de la crianza. El altimo elemento al que queremos referirnos en
este rapido repaso sobre las estructuras de los hogares eclesiésticos es el de los
esclavos. A las funciones laborales que se les pudiera dedicar, hay que anadir
que su posesion de esclavos se convertia en un signo de distincién social. Las
ocupaciones de estos esclavos eran diversas. Los hombres podian integrar el
servicio doméstico de la casa, pero lo mas frecuente era que actuaran como la-
cayos y asistentes, incluso cocheros. También podian ser aguadores, recaderos o
mozos del amo?7. Por otro lado, si bien Penafiel, siguiendo a Dominguez Ortiz,
declara que aunque los esclavos también podian dedicarse a trabajos agricolas
eran muy escasos los que acometian estas labores 8, lo cierto es que lo que nos
muestran los documentos de 1667 v 1668 que hemos manejado es que entre Jos
clérigos era frecuente utilizarlos para las faenas agricolas.

Lo excepcional de este documento es que descubre una variedad de
fraude que apenas ha sido constatado, pero que seguro que se daba en otros
lugares, y del que ya hemos avanzado algo. La principal y mas comiin forma de
defraudacion entre el bajo clero secular de Murcia consistia en declarar mas
miembros de los que en realidad integraban la familia del clérigo; lo cual impli-
carfa mayor consumo y, por lo tanto, la devolucion de unas sisas que no les
correspondian. Se trataba de un ardid sencillo y que, en caso de ser descubierto,
quizds no se consideraria muy grave, muy alejado de los fraudes que se han
referido mds arriba. No obstante, algunos casos son, por lo ruidosos que resul-
tan, especialmente llamativos, maxime cuando se refieren a curas como pueden

“> Un buen estudio de esta cuestion se puede hallar en: Maria Luisa CANDAU CHACON, “Familias
y relevos en el mundo eclesidstico. El entorno rural de Sevilla, 16851785" en James CASEY y Juan

HERNANDEZ FRANCO (eds.), Familii, parentesco y lingje, Murcia, Universidad de Murcia, 1997,

pp. 277-291. ) ) .

7 Francisco CHACON JIMENEZ, José MARTINEZ HURTADO et al., “Una contribucion a la Histo-
ria de la familia en el mediterraneo occidental, 1750-1850", en Francisco CHACON JIMENEZ (ed.),

Historia social de la fnifia en Esparia, Alicante, Instituto de Cultura Juan Gil- Albert, 1990, p. 70.

77 Antonio PENAFIEL RAMON, Awmos v esclavos en ln Murcia del Seteientos Murcia, Academia Al
fonso X el Sabio, 1991...., p. 96.

™ Antonio PENAFIEL RAMON, Asos.... op. cit. 97,
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ser Sancho de Valdés v Juan Lépez Clares, parrocos de San Lorenzo y Santa
Eulalia, respectivamente. Mientras que también son frecuentes los clérigos que,
aunque sustentados por sus padres’?, pretenden gozar de la refaccién: tal es el
intento de los licenciados Antonio Tronqueras, Manuel Francisco Ardén y de

Pedro Juan Cardel.

También son graves, y revisten mayor trascendencia, las denuncias que
tienen que ver con las haciendas y las producciones que de ellas sacaban los
clérigos. A veces un clérigo declara como suyas unas propiedades que pertene-
cen a otra persona, fraude bastante comun. Otras veces, las haciendas estan
arrendadas y no les corresponde, por tanto, la exencién. Hay quien apuesta por
la ocultacién y no declara su produccion, en especial el vino, producto que,
junto con el aceite, mayores problemas traia su comercializacién®, como tam-
bién se puede comprobar en los Gltimos parrafos de la carta que el administra-
dor dirige al obispo.

En fin, los engafios o las imprecisiones -elijase el término que a cada
uno le parezca mas conveniente- detectados en el documento de 1668 que ahora
pasamos a transcribir®l, testimonian una vez mas la repugnancia que los millo-
nes creaban en el clero: son respuestas individuales para escapar de una tribu-
tacién que los clérigos no creian que debiera ser universal. Para combatirla valia
emplear cualquier método, aun aquellos que no eran muy acordes con el com-
portamiento que se suponia de la condicién clerical de los implicados. Pues si se
acepta que el alto grado de informacién que de la vida familiar del clero poseia
el administrador Pérez de los Cobos se derivaba de una realidad social conocida
en la ciudad, significa que el intento de engaio se producia sin el mas minimo
rubor o cautela.

79

O de otros parientes como el Ido. Andrés de Alcolea que vive con su hermano o el Ido. Miguel
Martinez Molinero, con su tio.

¥ Lucia CARPINTERO AGUADO, “La contribucién...”, art. cit. p. 282.

81 En la transcripcion hemos optado por conservar la grafia de la época, aunque hemos suprimido
las abreviaturas, con la tnica excepcion de la licenciado (lizdo.).

CONTASTES, Revistadetistoria N 211 1998 -2000






DOCUMENTO
(Archivo de la Catedral de Murda, Legajo n°® 293)



En Murda y Marzo 15 de 1668=

D. Francisco Perez de los Covos, Cauallero del avito del Sefior Santiago Adminis-
trador de los Reales Seruicios de Millones desta ziudad y su reyno en los Autos
con el estado eclessiastico desta dicha ziudad sobre la refaczion que deue gozar sin
perjuicio de mis protestas= Digo que a pedimento e ynstancia de la parte contr a-
ria Vuestra llustrisima Mando que el dicho estado con asistenzia de los curas de
las Parroquias hiciessen cada uno su declarazion de la familia que tiene y gasto
dellas para que conforme a ellas se les de la la dicha refaczion y con efecto se an
hecho dichas declaraziones las quales Vuestra lllustrisima debe reformar Corregir y
conzertar por no estar hechas con la justificazion que se deue respecto de estar
muchas de ellas alteradas y no ajustadas seguna las familias de cada uno, porque
vistas y reconozidas por Vuestra lllustrisima hallara que

(Al margen) Parroquia de Santa Catalina

El lizdo. D. Joseph rorreblanca Cura de la Parroquial de Santa Catalina declara

entre otras personas de familia tener dos sobrinos los quales no se deven reputar
por familia teniendo como tienen los susodichos hazienda vastante para su sus-
tento

El lizdo. Benito Pena rubia declara tener dos hermanas dos sobrinos v una cria-
da y hazienda arrendada y siendo assi que las dichas hermanas tienen lo bastante
para su sustento no se a de reputar por familia y casso que no lo tengan y fiteran
pobres como se supone no necessita de criada y no tiene mas qie un sobrino

El lizdo. Joseph Diaz declara tener ama v criado siendo assi que no tiene mas
que un ama

Ellizdo. Francisco ximenez Cuellar no tiene criado

El lizdo. Thomas Martinez las tahullas que declara son de su tia u su prima v no

deven gozar las subsodichas por tener hazienda bastante para su sustento
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El lizdo. Geronimo Avellan no tiene mas que un ama de familia v una sobrina y

no necesita de los peones que declara para el cultibo de sus haziendas y vinas y

con la mitad dellos tiene lo bastante aunque fuera mucha mas la hazienda

El lizdo. Joseph leon no tiene criado

FEllizdo. D. Juan Ybaiiez cura de Havanilla la refaczion la deue gozar en su cura-

to en el qual estan arrendados los Reales Seruicios de millones a cuvo arrenda-

dor toca el dar la refaczion v casso que en esta ziudad se le ubiesse de dar se le a

der reformar y no tiene tahullus como declara y siendo pobres lus hermanas no

nezessitan de criada

El lizdo. D. Juan francisco murietones no tiene criada ni tres sobrinos porque

solo su familia se compone de un ama y una esclaua y dos sobrinos que tiene son

hijos de Andres de la canal el qual tiene hazienda bastante para sustentarlos

demas de lo qual el uno esta trabajando por oficial de Bartolome fernandez de

Eredia esscrivano del numero desta Ciudad donde gana lo bastante para su sus-

tento

(Al margen) Parroquia de Santa Maria

Ellizdo. Simon Garcia Lazaro es capellan del numero y se les haze refaczion por

ajustamiento y tassacion del Cavildo

El lizdo. Franscisco Murciano es Capellan del numero

El lizdo. Lucas de mendoza no tiene si un sobrinoy una sobrina

El lizdo. Alonso Garcia ocon es sanchristan mavor y tiene del granero vino y
zeite

Ellizdo. D. Geronimo tenza es capellan del numero y esta en cassa de su madre v

toda el hazienda es de la madre

El lizdo. Domingo Albarez es capellan del numero
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El lizdo. Pablo Alexandro gomez es capellan del numero

El lizdo. Juan Montova esta en cassa del racionero su hijo v no tiene Cassa ni
familia v por razionero tiene refaczion

El lizdo. Francisco Arqueros es capellan del numero

El lizdo. Juan Castarieda es capellan del numero

El lizdo. Leon de Molto no tiene si una criada

El lizdo. Miguel tello es capellan del numero

El lizdo. Antonio Alcolea es capellan del numero

FEl lizdo. D. Diego Piriuela Cura tiene bino y azeite del granero v demas a mas es
cosechero de uino que le sobra mucho v se le deve tassar y que restituva lo demas
(Al margen) Parroquia de san Miguel

El lizdo. Pedro felipe azcona dice tiene un labrador siendo assi que un esclauo
que tiene lleua y gouierna las mulas v no tiene labrador

(Al margen) Parroquia de san Juan

El lizdo. francisco alhama no tiene si solo un ama y un sobrino que se ocupa en
llebar v gobernar las mulas de labor es cosechero de uino y azeite con que se le
deue refaczion respecto de hazerse pagado en su mesma cosecha y no posee si
solas treinta tahullas y no las que declara y se le a de tassar lo que se ajusto para
que restituva lo demas

(Al margen) Parroquia de san Nicolas

El lizdo. Pedro Astor Cura no tiene cassa ni familia esta en cassa su hermano
Juan astor que es persona rica y le sustenta

Ellizdo. D. francisco Perez de tudela no tiene cassa ni familia esta cassa D. An-
tonio de tudela que le sustenta

El lizdo. Juan Gutierres no tiene criado
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Ellizdo. D. fulgencio de moya su hija es biuda de Pajarilla y tiene mucha hazien-
da v birias que todo lo administra dicho D. fulgencio de mova v los tres nietos son
hijos de la dicha y no tiene sobrinos v el esclauo cultiba la hazienda

D. Albertos prieto tiene cosecha de uino en las vifias de su capellanias v no lo a
manifestado nunca v tiene arrendada toda el hazienda v la que tiene en sangone-
ra la tiene dada Al tercio que le dan sin gastar peones ninguno v deue pagar los
derechos de su bino de la Capellania bajando lo que se tassare para si y los dos
criados

(Al margen) Parroquia de san Antolin

El lizdo. Andpres Villar Cura de la Parroquial de San Antolin gran cosechero de
vino v azeite se le a de tassar su gasto y fecho restituva lo demas v respecto de ser
cosechero se haze pagado de la refaczion v en quanto a la familia que declarano
tiene si solo un esclavo, una ama v un sobrino que tiene se halla en Alcala estu-
diando, y el dicho esclauo la cultiba la hazienda con el labrador

El lizdo. Leonardo Gonzales no tiene si solo un ama y un esclabo de Diez anos y
no cultiba hazienda porque la tiene arrendada

El lizdo. Jaime de Corcoles no tiene familia ninguna porque esta en casa de Beni-
to de Corcoles su hermano y solo se le deue dar refaczion por su persona y no
mas

El lizdo. fuljencio de los Rios de los tres sobrinos que tiene los dos de ellos se
ocupan En cultibar la hazienda que tiene en la partida de la parra termino de la
uilla de Havanilla y las ocho tahullas que declara no las posee por auerlas ben-
dido a D. Pablo de Almela

(Al margen) Parroquia de san Pedro
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El lizdo. Miguel Martinez Molinero no tiene familia porque esta en casa de Juan

nufiez ganadero su tio

El lizdo. Antonio Tronqueras no tiene familia porque esta en cassa de sus padres

D. Juan Lariz un tio que declara tener en su familia es ynzierto porque este assis-

te en la uilla de Caravaca y los sobrinos que dize tener son hijos de luis de lu

Rubia mercader que tiene lo bastante para sustentarlos

Thomas Diaz no tiene Criado si sola una Criada y un esclauo coje cosecha de
zeite demas de lo qual no debe gozar de refaczion porque no tiene Capellania

Colatiba

El lizdo. Juan Mathias Cardoso los sobrinos que declara tener son personas que

tienen hazienda bastante y no tiene criado como supone

(Al margen) Parroquia de san Laurencio

Ellizdo. D. Sancho de Valdes Cura de la Parroguial de san Laurencio la familia

que declara tener es ynzierto porque la sfiora de su obligacion que dize tiene y

que sustenta, esta tal se llama D* Ysavel Ximenez Y toda la hazienda que declara

tener es propia de la susodicha como tambien lo es la familia que declara y la

sustenta la susodicha con su mesma hazienda

El lizdo. Manuel francisco Ardan no tiene familia porque esta en casa de su Ma-

dre y la hazienda es propia de la dicha su madre y no del susodicho

El lizdo. Andres de Alcolea no tiene familia porque esta en cassa de el lizdo. An-

tonio Alcolea su hermano que biben juntos y la hazienda que tenian la mayor

parte la bendieron a D. francisco de vepes v la que les queda es partible entre

siete hermanos y esta arrendada

El lizdo. Gregorio Alegria no tiene Criada
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D. Juan de Aledo no tiene Capellania Colatiba v el primo que dize tener es D.

Gabriel Balcarcel clerigo de menores ordenes El qual tiene su hazienda en el

pago de alderri (sic) que es la bastante para su sustento

(Al margen) Parroquia de san Andres

El lizdo. Bernardo quiros no tiene si solo un ama v un criado y de la demas fami-
lia que supone no biben en su cassa no los sustenta

Pedro Juan Cardel clerigo de menores no goza y demas de esto es hijo de familia
vesta en cassa de sus padres

(Al margen) Parroquia de Santa Eulalia

El lizdo. Juan lope= clares Cura de la Parroquial de Santa Eulalia no se le deue

dar refaczion porque la tiene por secretario que es del Cavildo de la Santa Ygik-
sia de Cartaxena v en quanto a la familia que declara es ynzierto porque el cuna-
do que dize tener este se llama Miguel probencio cassado con una de sus herma-
nas v los seis sobrinos son hijos de los susodichos el qual dicho Miguel Provencio

es persona de muy lindo Caudal y posee una Cauania y no los sustenta dicho Cu-
ra antes bien dicho probencio sustenta a todos por estar en su mesma cassa y es

Sfamilia del susodicho

Ellizdo. Andres Ximenez Cosechero de vino v azeite se le a de tassar lo que fuere
Justo para que pague lo que le sobra

El lizdo. Matias zifuentes prezetor de gramatica tiene vino y azeite del granero y
no tiene Criada ni esclauo

Conuentos de Santa Ysauel v los demas que contienen en estos Autos no se les

deue admitit ni deue dar refaczion alguna por militar lo mismo que con las Reli-

giones v tienen la hazienda que an menester demas que este pleito no es con con-
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bentos si solo con el estado eclesiastico y siempre que lo piden se les da lo que an
menester

A los que no son cosecheros de uino no se les tasa por los cultibos de las hazien-
das si solo por sus familias como el mesmo estado lo pide por su peticion de 29
de Agosto de 1667 Y por no duerseles por derecho ni costumbre

Y en quanto a los clerigos de menores hordenes, Ministriles, sacristanes, y fisca-
les v demas personas seglares que pretenden gozar de dicha Refaczion con estos
ay pleito pendiente separado del del dicho clero son de pretendo (sic) aya cosa
Juzgada=Y este pleito no es con los susodichos v assi por ahora no se les deue
tassar hasta que ava cosa juzgada

Cuvas excepziones opongo al dicho clero segiin v en lu forma que aqui se contie-
nen= Pido y Suplico a Vuestra llustrisima las mande ver y que guarden y obser-
ven segun y como tengo ponderado v para obiar nuevos pleitos v gastos que se
originan se sirva Vuestra Hlustrisima de Ynformar a personas zelosas del Serui-
cio de Dios nuestro sefior para la aberiguacion y verificacion de los contenido en
este pedimento v asi fecho siendo seruido de probeer del Remedio que mas a la
Real Hazienda conbenga

Pido Justicia, Costas y (ilegible)=

Orrossi Digo que el dicho clero Pretende que Vuestra lllustrisima les aya de dar
guias para el uino v azeite de sus cosechas lo qual contradigo en la deuida forma
por no tocarle como no le toca a Vuestra Serioria y el darlas solo a mi me perte-
neze sin que otra ninguna persona lo pueda hazer segun bs capitulos de millo-
nes, Uso y Costumbre porque de otra manera fuera dar lugar a ynjustos fraudes

contra la Real hazienda
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Porgue pido v suplico a Vuestra Seiioria lllustrisima assi lo probea y declare y de
lo contrario omiso v denegado hablando con el Respecto que devo apelo para
ante Su Santidad y para alli y donde con derecho puedo v (ilegible) v Protesto el
Real auxilio de la fuerza v todo aquello que protesta conbenga v lo pido por tes-
timonio Justicia Costas=

(Firma) Don francisco perez de los covos

{Al margen) Auto

Pongase con los autos assi lo mando el argobispo obispo de Carthagena mi se-
Aor=
Ante mi

(Firma) Juan Royo Moreno notario
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