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ABSTRACT.

En base a documentacién de archivo. la ponencia explora las actitudes de
resistencia. adaptacion o de colaboracion de los esclavos negros. en sus
expresiones individuales y colectivas. Se documenta las manumisiones pagadas y
los litigios judiciales como formas de adaptacion: y el cimarronaje. los palenques
de Tumian y de Ferrenafe y el homicidio social del mayordomo en Pomaica.
como formas de resistencia a la opresion esclavista.

Aungue los esclavos negros carecieron de provecto social opuesto a la
sociedad colonial. mostraron profunda y constante resistencia a la opresion, en
una gama de actitudes que iban desde la manumision pagada y el litigio judicial
{adaptacién en resistencia) hasta la protesta politica y la revuelta colectiva,
pasando por el cimarronaje y el homicidio social. todo ello dentro de una
constante busqueda de la libertad.

On the grouds of the archives. the proposal explores the actitudes of the
resistence adaptation or collaboration of the colour slaves in their individual and
collective expressions. Their adaptation means were the paid manumissions and
the judicial litigation. Their resistence means to the slave opression werw the
runaway. the stockades of Tuman and Fefierrafe and the social homicide of the
majordomo in Pomalca.

Although the colour slaves lacked a social project opposed to the colonial
society, they showed a deep and constant resistence to the opression in a rage of
attitudes that went from the paid manumission and the judicial litigation
(adaptation in resistence) to the political protest and the collective revolt. going
thnough the runaway and the social homicide. all this within a constant search of
liberty.

' AGRADECIMIENTO. La presentacion de la presente ponencia al I Seminario de
Investigaciones Sobre Historia y Cultura de los Afroperuanos ha sido posible gracias al apoyo
del CES Solidaridad de Chiclayo.

> Taller de Estudios Fanny Abanto Calle.
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INTRODUCCION

La preocupacion del presente trabajo es la de explorar la respuesta de la
poblacién oprimida frente a la opresion y explotacion. Dentro de esta inquietud existen
avances interesantes. por ejemplo. cuando Christine Hunefeldt (1992) estudia las
posibilidades y problemas de los esclavos en su camino individual hacia la libertad.
destacando que "la explicacién central de la disminucién de la poblacion esclava fue la
autocompra” (p. 16). Sefiala también que la prioridad de los negros era la libertad y
que aprendieron a usar las contradicciones del sistema esclavista (pgs. 51.53).

No hemos podido consultar el dltimo libro de Carlos Aguirre (1993). pero este
autor. en un trabajo anterior (1990). subrayando que "cimarrones y bandoleros estaban
estrechamente ligados” seflala. sin embargo, la sustancial diferencia entre ambas
manifestaciones de "infraccién de la ley"”:

"Para los esclavos. la fuga si constituyd un elemento que apuntaba hacia una
transformacion cualitativa de su situacion individual y colectiva. y disfrutaba de un
cierto consenso acerca de su legitimidad. La fuga de un esclavo prefigura la
liquidacion de la esclavitud y proyecta una accion estrictamente individual hacia una
conquista social y colectiva” (p. 176-177). (En cambio) “en el siglo XIX el
bandolerismo y los palenques configuraban una actividad 'parasitaria’ del orden
dominante mds que una alterativa distinta de organizacion social” (p. 174).

Estas constataciones son pertinentes ante las interrogantes que suscitan las tres
posibles actitudes frente a la opresion: la resistencia. la adaptacién y la colaboracion,
que en los términos de Okihiro se llamarfan: la resistencia. la resignacion y la
cooptacion (citado por Aguirre 1990: 139).

Debe tomarse también en cuenta la categoria de "adaptacién en resistencia”
(Stern 1990: 32-33), frente a la cual habria que preguntarse si puede conceptuarse
también una "adaptacion resignada”. puesto que en la gama de actitudes posibles hay
mayores y menores niveles de pasividad o resignacion, diferenciados por cambios no
solo cuantitativos sino también cualitativos, hasta el grado de rebelion. Con los
cambios del caso. es aplicable la pregunta que plantea Steve Stern:

"Por qué en un momento determinado la resistencia y autodetensa campesina en
curso. toma crecientemente la forma de violencia colectiva contra la autoridad
establecida”. (Ibid: 32).

Como senala con acierto Carmen Vivanco (1990) para comprender estas
actitudes no se debe estudiar solamente las cumbres destacadas del movimiento social
como compartimientos estancos, sino que debe analizarse la continuidad de las
contradicciones generadas al interior de la sociedad por los intereses enfrentados de las
clases y/o grupos que la conforman (p. 28).

En este sentido. el presente estudio. explora las diferentes formas de respuesta
de los esclavos v ex esclavos. plantedndonos. sobre todo. las cuestiones de si son
formas de resistencia. de resignacién o de cooptacion. por un lado; y si son respuestas
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individuales o colectivas. por otro.

Hablamos de resistencia cuando la respuesta significa o busca la cancelacion.
aunque fuese momentdanea, de la relacién de esclavitud. Consideramos que la respuesta
es de adaptacion o resignacion cuando lo que busca es un alivio: y creemos que la
respuesta de colaboracién o cooptacion es aquella en que se busca participar. aungue
sea momentanea, minoritaria y subordinadamente. de los beneficios de Ia explotacion.

Buscando comprender la participacion de trabajadores en el proceso histdrico,
la seleccion del segmento de poblacidn se ha efectuado, por un lado. debido a la
accesibilidad de las tuentes: y. por el otro. debido a que en el caso de los esclavos la
contradiccion entre los actores sociales se presenta mds claro, mds despojado de
ropajes juridico-ideoldgicos. lo que puede permitir aislar y comprender mejor el
conflicto social.

No olvidamos la complejidad y los numerosos problemas de una investigacion
de este tipo. teniendo en cuenta sobre todo que la mayorfa de la poblacion era india y
que el estudio del conflicto social debe comprender a todos los segmentos de la
poblacion y todos los tipos de conflicto. Por tanto. el presente trabajo es parte de uno
mas amplio ya en curso sobre el conflicto social en su conjunto

La seleccion del periodo depende también de las fuentes. pero sobre todo del
hecho de que en el periodo de descomposicion del sistema colonial y de transicion
hacia uno nuevo se ponen sobre el tapete problemas politicos e ideolégicos que en
otros periodos permanecen en segundo plano.

Utilizamos los tondos documentales del Archivo Lambayeque, esperando
posteriormente ampliar la indagacion a otros archivos.

No estd demds aclarar que ninguna persona ni institucion publica ni privada ha
contribuido econémicamente 2 esta investigacion.

I
UBICACION DE LOS ESCLAVOS

En 1793, ¢l funcionario colonial Joseph Ignacio Lequanda decia acerca de
Lambayeque:

"En cuanto a los negros, se ven muy pocos libres. Casi todos son esclavos de
las haciendas de fabricar jabon, aztcar y de panllevar ... (los mas de) los mulatos y
sambos de este Partido viven también ligados al cautiverio: los libres se mantienen ya
de diversos oficios. y ya de la agricultura” (1793:286: p.62)

La ubicacion preferencial de los esclavos en las actividades que requerian mano
de obra calificada es también mencionada en el documentado estudio de Susan
Ramirez:

"Los esclavos negros, que probablemente constituian una de las fuerzas
laborales mis caras. tanto en capital inicial como en el coste anual de mantenimiento.
se adquirian y entrenaban sobre todo para realizar trabajos especializados en la
manutfactura de azucar y jabon... los hacendados preferian a los indios para las taenas
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agricolas pesadas... para ahorrarselas a los negros... sustituir a un indio por otro
indio... les costaba mucho menos que comprar un esclavo (...) También en las
estancias. la division del trabajo se hacia con criterios raciales. Numerosos esclavos se
ocupaban de fabricar jabon y curtir los cueros; mitayos y jornaleros trabajaban como
mano de obra no cualificada o semicualificada” (1991: [82-183)

Este alto costo va a influir en la actitud de los amos frente a los motines o
delitos individuales de sus esclavos. buscando que la represion se hiciese al menor
costo en fuerza de trabajo que fuese posible.

Extrafiamente. yerra Lequanda cuando dice que hay pocos negros y morenos
libres. pues la estadistica de esos anos establecia la presencia de 3.152 "pardos libres”
al lado de solo 1.831 esclavos, sobre un total de 35.192 habitantes (Unanue 1795:
713). En su conjunto. constituian el 14 % de la poblacién. Su importancia no residia en
su cantidad, relativamente reducida, sino en su ubicacion en dreas claves de la
economia. Por otro lado. parte de los esclavos estaba dedicada al servicio doméstico,
con una funcién no sélo econdmica sino también ideoldgica. al sustentar el status o
prestancia de sus duenos.

El estudio de los protocolos de notartos de fines del siglo XVIII e inicios del
XIX muestra claramente que alrededor de la mitad de las transacciones consignadas en
ellos se referian a esclavosicompra-ventas. poderes para vender. testamentos,
manumisiones, etc. Esto evidencia una situacién muy tluida. en la cual los esclavos
cambiaban de amo o de condicion con bastante frecuencia.

11
ACCIONES INDIVIDUALES

Al considerar esta clase de acciones no debemos olvidar que ninguna accion.
por aislada que parezca. deja de ser un producto social. Hunefeldt y Aguirre han
documentado bastante la necesaria solidaridad en que se sustentaba el cimarronaje. el
bandolerismo y hasta la manumisién. Sin embargo. parece haber una diferencia
cualitativa en el grado de conciencia que se requiere para realizar una gestion o
infraccion legal solo que para hacerlo colectivamente. Asimismo. si bien la legislacion
permitia gestiones individuales, las colectivas no estaban permitidas. Y. por ultimo. las
repercusiones que estos diferentes tipos de acciones tenfan sobre la estabilidad social
eran también evidentemente muy diferentes.

2.1. LAS MANUMISIONES GRACIOSAS.

Se llamaba asi a los casos de liberacion de un esclavo por iniciativa del amo y
sin costo para el manumitido. Esta es. evidentemente. una accion dentro del sistema y
que revela adaptacion o resignacion . puesto que para lograr este tipo de "gracia" el
esclavo tenfa que haber mostrado sumision y "buenos servicios” por muchos afos.

El capitan José Joaquin de Peramds. viudo y albacea de Gregoria Fernandes de
La Cotera. al disponer la libertad del zambo Martin Tejada manifestd que lo hacia "en
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consideracion a su fidelidad y buenos servicios sin que medie otro interés" (AL,
Protocolos del Notario Juan de Dios Peralta. 28/4/18 14, asiento 67. ff. 78v-80).

Juan Romualdo Vidaurre. al morir sin herederos forzosos y legitimos. dispuso
en su testamento que 5 de sus esclavos quedaran cautivos. liberando a tres. a los que
donaba. ademads. 200 pesos. 100 pesos mas una tienda, y una casa en la calle San
Roque. respectivamente (Ibid.. mayo 1814). Evidentemente, esta "generosidad” debia
ser fuerte argumento para que otros duenos de esclavos pregonasen la "fidelidad”

Juan Romualdo de La Parra. en mayo de 1813, dispuso la libertad de la negra
bozal Maria del Carmen, pero ordend también que sus 3 hijas y 2 nietos siguiesen
esclavos (AL. prot. cit: 94v- 108v)

Evidentemente. en este y en muchos casos, la liberacion estd en razon directa
de la edad y en razén inversa a la utilidad esperada del esclavo. Ademas, al manumitir
a esclavos viejos. el amo se libera del costo de mantenerlos, dejandolos a su suerte.

2.2. LAS MANUMISIONES PAGADAS.

En estos casos. la iniciativa pertenece al esclavo, aunque existia seguramente
variedad de casos y negociaciones con los amos.

Uno de estos casos es la "consueta” o condicion expresa consignada en la venta
de un esclavo de que el precio de éste debia mantenerse fijo o sin rebasar un tope, con
el fin de que el esclavo pudiese comprar su libertad. El tope de precio de los zambos
José Antonio Arbuld y José Maria. al ser vendidos por el presbitero Manuel del Rusco
y por Seferino de Polo. fue respectivamente de 177 y 300 pesos (AL, protocolos cit:
asientos 10y 15).

Un caso revelador es la compra de la libertad de los nifios por sus padres.
llegando a comprarlos incluso en el vientre materno. como fue el caso de la esclava
Balentina. que el mes de Junio de 1813 comprd la libertad de su hijo en gestacion.
pagando a su ama Maria Ignacia de Medina la cantidad de 25 pesos (ibid.. asiento N°
67.1f. 90v y 9.

Estas acciones. si bien constituyen busqueda de la libertad individual, parecen
constituir una actitud de adaptacién en resistencia. porque el esclavo tiene que
someterse a las condiciones establecidas y el precio que pagaba contribuia
seguramente a la reproduccion del sistema global. Sin embargo. el esclavo salia del
subsistema esclavista.

Por otro lado, hay sintomas de que algunos casos de autocompra de los
esclavos se producian por incapacidad de los duenos de seguir reproduciendo fa
relacion de esclavitud. Asi. el 11 de Mayo de 1814, José Garcia y Sousa.
aparentemente menor o enfermo. de padres fallecidos. dio libertad pagada en 300
pesos a su esclava Marfa Antonia Garcia. a través de su curador Mariano Bullén. Dijo
que lo hacia "por no tener como subsistir”.

2.3. LITIGIOS JUDICIALES POR LA LIBERTAD
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Ubicado también dentro del sistema global y de la adaptacion. pero con un
mayor grado de contlicto. con mayor nivel de independencia del esclavo. fue la
busqueda de libertad a través del litigio judicial.

El 22 de Setiembre de 1813, se consignd que la zamba Santos, comprada a
Pedro Rojas “tiene litis en Lima. alegando ser nula esa venta y estd de su cuenta en
Lima con cuatro o cinco hijos" (AL. Prot. JDP, As. 127).

En Julio de 1811. Manuela de Cordoba vendié a Joseta Isidora de Cordoba su
esclava Aniceta en 325 pesos. En Febrero del afio siguiente. dicha esclava y su hijo
Enrique fueron vendidos a Santiago de Burga. Todo parecfa normal. pero en algin
momento la madre de Aniceta, Maria de los Santos Navarro. entabld litigio por la
libertad de su hija. alegando ser "fraudulosa” esa venta porque ella -—la abuela— habia
nacido libre y por consiguiente sus hijos también eran libres.

El 20 de Noviembre de 1815 logro sentencia definitiva de la Real Audiencia,
resolviendo esa libertad y la de su nieto. Pero su trajin no termind alli: todavia tuvo
que obtener un Superior Decreto ordenando a los subdelegados de los Partidos de
Lambayeque y Piura hacer cumplir la sentencia, lo que fue hecho el 21 de Febrero de
1817.

Entretanto. el nifo Enrique, con el que la esclava habia sido "fraudulosamente
vendida". habia muerto: pero Aniceta fue libre con su hija Feliciana de cuatro afios. Es
evidente que la intervencion de la madre-abuela fue decisiva. Ella, como parda libre.
tenia tal vez algin trabajo por lo menos aceptable. porque, sino, ;de donde afrontar el
costo del litigio?

Sin duda también. la ilegal esclavizacion de Aniceta contd con cémplices entre
las autoridades. pero éstas al parecer no sufrieron sancion. Sf tuvo que responder por el
precio de Aniceta la sucesora de Manuela de Cérdoba. que entregé otra esclava (de 9 o
10 afios) y 75 pesos mds (AL. Causas Civiles 1817. D(ofi)a Manuela de Cordoba. con
Maria de los Santos Navarro. sobre la libertad de esta y sus hijos)

Otro caso muestra la combinacion de manumisién pagada con el litigio judicial.
En Octubre de 1795. el pardo libre José Manuel Portugal celebro contrato con la duefia
Joseta Ripalda. recibiendo como libre a su mujer Maria Anselma Vellodas.
comprometiéndose a pagar dos pesos mensuales hasta completar los 100. Liegd a
pagar 50. pero la ama se retractd y volvié a someter a cautiverio a la ex esclava y a sus
dos hijos ultimos (el primero habia muerto).

La misma Marfa Anselma Belledas inicid litigio por su libertad el 20 de
diciembre de 1817, obteniendo que en Junio del aho siguiente el Virrey Pezuela
ordenase no se le moleste mientras el Subdelegado de Lambayeque resolviese
definitivamente el asunto. El expediente no parece completo. pero aparentemente
Maria Anselma si obtuvo lo que reclamaba. Es de notar que ella sabia firmar (AL.
Causas Civiles 1817. Autos de Maria Anselma Vellodas).

El ano 1824, el esclavo Andrés Arriaga. preso en la cdrcel de Lambayeque.
reclamaba que su amo Jose Gavino Sosa. de Olmos, le diese libertad. Lo acusaba de
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enviarle al monte descuidando su alimentacion y sin permitirle ofr misa. Expresé haber
fugado a altas sierras y estar en esa condicion por |3 meses. Sin embargo. parece que
anteriormente habia intentado negociar su libertad con el amo, ofreciéndole 200 pesos.
lo que el duefo -que reclamaba 300- no aceptd. El esclavo alegaba que era ya anciano.
y reclamaba se le diese papel de venta

El mismo afo. Manuel Pacifico Enec dio papel de venta a su esclava Maria
Evarista Muiecas. tasandola en 400 pesos. Ella y su esposo. el esclavo Manuel Sales,
pidieron al Alcalde de Chiclayo no admitir la contraquerella del duefo y que se tomase
en consideracion que la esclava echaba sangre por la boca. por lo que deberfa
disminuirse el precio. (No consta la solucion final en estos dos dltimos casos).

El mes de junio de 1834, la esclava Maria de la Cruz Navarrete, que hacia un
afio habia sido vendida por los herederos de Ysaga. entabld proceso contra su nuevo
amo. Leandro Reafio. acusandolo de maltratos, exceso de trabajo. no darle ni un
vestido y. por el hecho de haber dedicado unas horas a buscar otro dueno, tenerla
"detenida en casa con el aspecto de presa". Expresaba ademds que su amo la habia
comprado en 270 pesos y ahora rectamaba 300, lo que dificultaba su manumision.

Con un proceso parcializado. e influido sin duda por la condicidn prominente
de Reafo -que habia sido gobernador-. el juez fallé poco después. declarando...

"Sin lugar la demanda de la esclava Maria de la Cruz. pudiendo su amo
castigarla quando diese margen, esto es quando cometiere alguna falta. arreglado al
supremo decreto del 14 de octubre de 1825".

Al menos por lo visto. las posibilidades de lograr la libertad por medios
judiciales no habian aumentado nada luego de la Independencia. En general. no
creemos que los litigios exitosos para los esclavos fueran lo predominante, sino mas
bien eran excepciones. Pero. perdiendo o ganando. expresan una aspiracion a la
libertad y un dificil aprendizaje de la lucha en el terreno enemigo vy en las condiciones
establecidas por los esclavistas.

Contradictoriamente. los litigios podian "mantener la esperanza” en la
legislacidn o justicia colonial. pero también quebrarla en los casos de fallos negativos
al esclavo.

2.4. LA FUGA O CIMARRONAIJE

Esta era "la forma mas frecuente y eficaz” de resistencia (Aguirre 1990: 140),
puesto que privaba al amo de fuerza de trabajo y recuperaba para el esclavo su
capacidad de decidir. aunque con las graves restricciones propias de la condicién de
fugitivo permanente que tenia el cimarron. Esta forma de resistencia. aunque carece de
proyecto social, si afecta al sistema en su conjunto.

En Lambayeque, entre 1813 v 1814, se procesaba a dos esclavos. José Manuel
Barba (a) Manora y Vicente Palleza, por el escalamiento de una casa y la sustraccion
de la esclava Evarista (AL, Prot. JD Peralta, 1813, as. 101: ff. 149v; y 1814 as. 9: 1.
11v)
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El 20 de Setiembre de 1813 se consigna que una esclava. que habia sido
comprada a los 9 afos. se encontraba fugada en Lima. otorgdndose un poder para
recuperarla (Ibid.. 1813. as. [25. ff. 179v- 180).

En el cimarronaje debe comprenderse a los fugados de otros lugares que vienen
a residir, temporal o permanentemente en Lambayeque. Por ejemplo. en 1817, se
encontraba preso en la carcel de dicha villa el esclavo fugado Manuel de la
Encarnacion Baquijano. proveniente de Lima, de poder de Rosa Ramirez de Arellano.
Se quedé dos afios sin que su ama fuese a recogerlo por tener que pagar elevadas
costas (AL. Causas Criminales 1817. Autos... para esclarecer los autores del motin
formado la noche del 15 de Mayo).

En algunas ocasiones. los cimarrones perseguidos detendian tenazmente su
libertad hasta pagarla con su vida. En 1808 se consigna que

"en anos pasados... un negro esclavo de la hacienda de Luya a quien por ladrén
v profugo prendidé (el) teniente de alcalde provincial... lo puso preso en la carcel de la
tina (de los hermanos Pinillos). y haviendo quemado la puerta en compania de otro
preso . quiso D. Jose Maria (sobrino de los caballeros Pinillos) contenerlos como
mayordomo y en el choque que tuvieron el negro le dio una pedrada en la cabeza y
este recibio una estocada por cuyas heridas ambos murieron en el mismo dia ..." (AL.
Autos Criminales... por el asesinato de su mayordomo Don José Pastrana, f. 62)

Otro caso. que parece mostrar diversas actitudes hacia los cimarrones ocurrid
en el pueblo de Guadalupe (que entonces pertenecia al Partido de Lambayeque). al sur
de Sana. El mes de setiembre de 1806. en el monte de la hacienda Cerrillos. el negro
cimarron Agustin de la Madre de Dios Semana resulté herido en las dos manos y en
otras partes por un disparo de escopeta que le hizo José Sisniegas.

Este dltimo. que se presenté como soldado y logré que su caso fuese visto en el
fuero militar. declar6 que cuando estaba cazando venados encontré una senda, una
choza y un fogén que le hicieron presumir palenque, siendo en seguida atacado por
dos negros: a uno de ellos -dijo- lo derribé de un golpe y al otro tuvo que dispararle
con la escopeta. no obstante lo cual aun sigué luchando ya practicamente sin manos el
cimarron. Dominado éste, Sisniegas declara haber escapado, por temor a los demas
cimarrones del palenque.

La version de Agustin Semana es distinta. Reconoce haber estado préfugo de
su amo, el presbitero Josef Bernuy. duefio de la hacienda Talambo. pero sefala que
estuvo buscando padrino para retornar donde él. en cuyo intento se encontré con una
sobrina profuga también (de otra ama). momento en que ocurrié la agresion
inmotivada de Sisniegas. Ademads. niega la presencia de otro negro. Conducido herido
donde su amo. éste no lo aceptd (;porque ya no tenfa manos?) y tuvo que recogerlo su
hija Petrona Semana.

En primera instancia. la indagacion y resolucién fueron favorables a Sisniegas.
que resulté absuelto. Pero con la intervencidn de los sucesores del presbitero Bernuy -
Juan de la Torre y Mariano Quesada (este ultimo. abogado que Hego a ser "protector
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de naturales")- la causa se complicé para el heridor. La causa no prosigue porque
Sisniegas muere a tines de Junio de 1807 (AL. Causas Criminales 1806. Simodn
Alvares ... ff. - 25).

Queda en duda si habia palenque. pues la enfitica negativa del cimarron herido
puede ser solo una coartada. Pero si se revela la existencia de cimarronaje. pues
Semana estuvo fugado nada menos que siete meses. Asimismo. s¢ revela las tensiones
que producia el cimarronaje. Por otro lado. al proseguir el juicio. los sucesores de
Bernuy buscaban una indemnizacion. aunque los bienes dejados por Sisniegas apenas
alcanzarian para pagar las costas del proceso: 158 pesos.

2.5. UN CASO DE HOMICIDIO SOCIAL: CAYALTI 1802

La Libertad Jugada a los Dados

Cayalti. propiedad ubicada en la provincia colonial de Safia. hoy departamento
norperuano de Lambayeque, era una hacienda antigua y habia cambiado varias veces
de propietario. pasando por las manos de la testamentaria Fernindez de la Cotera. que
la transfirio a Joset Andrés Delgado, llegando después a las manos de Pedro Haro.
(Toda la informacion del presente inciso proviene del Archivo Lambayeque: Causas
Criminales 1802.)

Lo que conocemos del conflicto se inicid segun parece en el mes de mayo de
1802. cuando Francisco Prieto (a) "El Panameno”, mayoral de la hacienda, arriesgé a
los dados unos 50 pesos frente a Francisco Sales Ruvifios, esclavo de esa hacienda.
Este ultimo tenfa unos 30 anos de edad.

Al principio le fue bien al mayoral, ganando por dos veces. Pero en la tercera,
perdio. Le pidi6 entonces al esclavo que le devolviese el dinero. encontrandose con su
rotunda negativa. A consecuencia de esto, el mayoral le tomé animadversion a
Francisco Sales. por lo cual este dltimo sufrid su "ojeriza y persecusion”.

Conociendo el terrible poder que tenian los hacendados y sus representantes
sobre los esclavos. es de imaginar lo dificil que se le harfa a Francisco Sales la vida en
la hacienda.

Pero (de donde tenfan no sélo el mayoral sino también el esclavo 50 pesos.
cantidad elevada para ellos? La respuesta es que también el mayoral era esclavo y ese
dinero lo estaba juntando para comprar su libertad. es decir. para convertirse en
"sambo o moreno libre" a través de la "manumision pagada”. Aunque en el expediente
no se precisa nada. esta respuesta debe ser también vdlida para el esclavo Sales:
posiblemente también €l estaba juntando dinero para comprar su libertad.

Este factor nos ayuda a comprender el terrible odio que debid experimentar e}
mayoral. al ver asi alejarse sus esperanzas de libertad por la via de la adaptacién al
sistema.

La Fuga v el Homicidio

La persecucion que sufria obligd a Francisco Sales Ruvifios a escapar. Segtin
declaré posteriormente. primero se fue a la hacienda Luya por unos dias. luego a
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Bebedero (que actualmente pertenece a Cayalti) y después a Oyottin. en la otra banda
del rio Safia y que no era ni es parte de Cayalti. Era entonces un cimarrdn, pero por
alguna razon no explicada no se alejé mucho y luego volvio.

Segiin esas mismas declaraciones., regresando a Cayalti se encontré con el
sambo Ignacio. con quien se puso a conversar. Al aparecer el mayoral, Sales declara
haber primero huido, deteniéndose luego a suplicar. Como seguramente el mayoral no
hizo caso de sus ruegos. volvio a huir. El mayoral lo alcanzé armado de un cuchillo y -
segin Sales- se hirio a si mismo con dicha arma. en el cuello. Entonces el cimarron,
herido en la mano y la cabeza. escapo. esta vez definitivamente.

Como el mayoral murid. el unico testigo fue el sumbo Ignacio. quien declaré
que el mayoral le tenia animadversiéon a Francisco Sales por la citada pérdida en el
juego y que el amo Pedro Haro habia ofrecido a "El Panamefio” 50 pesos por la
captura del cimarrén. Asimismo. que el mayoral le dijo a Sales que se entregase, a lo
cual éste se resistid, resultando muerto Francisco Prieto en el forcejeo

El Proceso v la Condena

Capturado el cimarron Sales. el proceso judicial. como sucedia entonces
normalmente. fue moroso y claramente parcializado contra el esclavo. No se le
nombré defensor y no se le permitié presentar testigos. El 18 de noviembre del afio
siguiente (1903). el fiscal pidié la pena de horca para el cimarrdn. acusdndolo ademis
de robar y asaltar en los caminos "en trajes mujeriles”.

El 13 de noviembre de [804, Francisco Sales fue condenado a 10 afos de
prision. en sentencia firmada por el subdelegado del Partido de Safia, José Diez del
Campo. El 8 de noviembre siguiente y el 4 de enero de 1805, la Real Audiencia de
Lima ratificé la sentencia, de cuya ejecucion no tenemos mads datos.

Solidaridad con el Cimarrén

El caso evidencia claramente, por un lado. la constante lucha de los esclavos
por su libertad, aunque fuese por el camino de adaptacién en resistencia, pagando el
precio de la manumision.

Por otro lado, es evidente que la actitud abusiva del mayoral. que empuja al
esclavo a abandonar la adaptacion y pasar a la resistencia (cimarronaje y luego
homicidio). no era casual sino parte del sistema esclavista, en el cual los amos usaban
a unos esclavos para oprimir a otros. instigando la divisién y la enemistad entre los
oprimidos. El ofrecimiento de recompensa por la captura del cimarrén demuestra
claramente esto

Los factores circunstanciales -la aficién por el juego y la intransigencia de los
dos esclavos, que no buscan un arreglo amistoso entre ellos- actuan sobre esa base y es
asi como a uno de ellos lo comprometen mas con la causa del amo: y al otro lo llevan a
romper con el sistema, convirtiéndose en cimarron.

Cabe destacar por tltimo que los cimarrones solo podian subsistir y mantenerse
libres gracias a la solidaridad de otros esclavos y de gente libre perteneciente a la
plebe. En el caso del cimarrén Francisco Sales Ruvifios. se supo que quien le habia
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curado la mano y la cabeza fue una casi andnima Antonia, que asi brindaba solidaridad
atin arriesgando su propia libertad.

2.6. LA PROTESTA POLITICA COMO MOTIN INDIVIDUAL

"'Muera el mal gobierno!”

José Patrocinio Faya, llamado "Geraldo” era un zambo libre de 33 afios de
edad. de oficio surrador (curtidor). Vivia en Lambayeque con su esposa legitima.
Maria de la Cruz Ruiz. No era bien visto por las autoridades. habiendo sido acusado
del robo de un caballo. de golpear a su esposa y a otra mujer y de algunas rinas con
algin herido de por medio. Posteriormente. uno de los testigos declard que su cardcter
y atrevimiento eran tales que

"... trafia] a todos en temor. de suerte que habia sido dificil aprehenderlo, hasta
que aporto a este pueblo un soldado que huvo de facilitar su aprehension”.

Detenido segun parece en los primeros meses de 1784, en la cdrcel de
Lambayeque. no se le instruyo proceso o éste no prosperd por no haber mérito
suficiente, conforme sostuvo su esposa. En esta situacion, en union de otros presos.
Geraldo huyé de esa prision el mes de abril del citado afio v no fue recapturado
entonces.

Recién el 31 de agosto del mismo ano. uno de los alguaciles del pueblo,
alegando haber orden para su captura, habria intentado matarlo, en casa de las sefioras
Garcia, ubicada en la plaza de Lambayeque.

Segiin declararon después el mismo Geraldo y varios testigos. el curtidor logré
evitar la muerte y quitarle el sable al alguacil. Luego, escapé para su casa y se armé de
un rejon (asta de madera con la reja del arado en un extremo). con el cual se dirigid
hacia la plaza gritando:

'Viva el Rey y muera el mal gobierno, que en Lambayeque no hay justicia!™
Se ubicé frente al local del Cabildo y siguié gritando: "!Que salga el alguacil
Villavicencio para matarlo! 'Que salgan los demds justicias para matarlos!"

Efectivamente. salieron no sélo varios alguaciles sino el mismo corregidor de la
provincia, quien dispard contra Geraldo a corta distancia, pero su pistola "no dio
fuego". Se produjo entonces una increible situacién de impotencia de la autoridad,
frente a un solo hombre mal armado.

Se habia juntado alguna cantidad de gente en la plaza y el corregidor se puso a
aritar: "'A mi. del Rey!". pero nadie acudié en su ayuda. Mds bien. varias personas
aconsejaron a Geraldo que escapase. una Ie tird de la camisa y otra lo puso al anca de
su caballo ya tuera de la plaza. Regreso todavia Geraldo a recobrar un caballo que la
autoridad le habfa incautado y luego escapd al monte y después hacia Mochumi y
Motupe.

Descuartizar al insolente
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José Patrocinio Faya (Geraldo) fue capturado dias después en Motupe. por una
comision especial encabezada por uno de los esbirros mds notables. miembro de la
"Santa Hermandad" en la provincia. Encarcelado en Lambayeque, fue sometido a un
régimen carcelario durisimo: encerrado y sujeto con grillos en los pies y un palo entre
ellos. se le soltaba una vez al dia y s6lo una vez cada 24 horas recibia algin alimento.

Su esposa y un sacerdote intercedieron, pidiendo se le aliviase este tratamiento,
pero la brutal respuesta del juez (el mismo corregidor que habfa sido desafiado por
Geraldo) fue: "Que siga la prisién como hasta aqui".

En el juicio. numerosos testigos declararon sobre los hechos relatados y sobre
los antecedentes del curtidor. subrayando sobre todo su "insolencia, atrevimiento.
descaro, osadia. altanerfa” y otros caracteristicas del acusado. Sobre todo, se resalté
que en numerosas ocasiones habia insultado a "personas de condicidn” y que en una
oportunidad le habia faltado el respeto a un sacerdote.

No obstante sostener que en Lambayeque "los indios, dando prueba de
fidelidad. se mantienen en paz inalterable”. el fiscal pidié la pena de muerte para
Geraldo. agregando que deberia ser: "... decapitado. arrastrado y descuartizado. para
escarmiento de la mulataria y mesticeria que viven sdlo de las violencias vy
extorsiones”.

Asimismo, mostraba su asombro e indignacion, expresando que: "En todo el
reino no habrd provincia mds altanera, mds sobre si... (En ddnde se ha visto -
subrayaba- que un solo mulatillo armado de rején se haya atrevido a desafiar a todo un
sefior Juez. en medio de una plaza no vacfa?”

Uno de los motivos que determinaban esta pretension del fiscal era el adn
fresco impacto del movimiento de Tlpac Amaru. cuyo recuerdo es citado por el fiscal.
haciendo un paralelo entre el insulto y desafio que Geraldo habia hecho al corregidor
de Lambayeque con la ejecucién que hizo Tipac Amaru del corregidor de Tinta. Si a
tiempo se hubieran frenado las insolencias no hubiera ocurrido la insurreccién -
sostenia-.

"Un valiente que se sabe defender”

En su defensa. Geraldo negé todos los cargos, expresando que nunca habia
robado nada y si hirid a alguien en una rifia fue en defensa propia. Afirmé que el
supuesto insulto a una "persona de condicion” habia sido sélo contestarle que "su cara
[la de Geraldo] era igual a la de cualquier cristiano”. Asi también que le habia
replicado a un sacerdote -sin saber que lo era-. por discrepancias en el juego, cuando el
religioso estaba en un boliche vestido de civil y acompanado de una mujer: agregd que
ya habia sido perdonado por dicho clérigo.

Respecto a la noche del 31 de agosto. reconocio los hechos. afirmando que lo
habia hecho como reaccidn ante el intento de asesinato del que habia sido objeto: y
alego como atenuante el hecho de haber estado borracho.

La suerte del reo estaba echada y recién al final -a pedido del defensor de
Geraldo y s6lo por cumplir una formalidad- se accedid a escuchar a seis testigos de la
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defensa, entre ellos a un mulato panamefio v a la duena de la cantina donde el acusado
habia estado bebiendo.

Estos testigos corroboraron la embriaguez del acusado la noche de los hechos,
afirmaron que les constaba que Geraldo nunca habfa robado ni matado a nadie y
mencionaron que un sacerdote y algunos caballeros distinguidos lo apreciaban.
(Postblemente por la parcialidad del proceso. estas personas no fueron llamadas a
declarar).

Mis ain. mostrando una perspectiva étnica y de clase opuesta a fa vision de fa
élite dominante. declararon que:

"Entre los de su clase, Geraldo era muy apreciado por ser hombre de brios y
valiente” y "por usar el oficio de guitarrista”. Asi también que era "de genio muy
ardiente” y que "el motivo que tienen para tenerlo por malo es que se sabe defender”.

Es decir. buena parte de la plebe se identificaba con José Patrocinio Faya. por
su constante actitud rebelde. contestataria y de busqueda de la libertad e igualdad. Lo
que evidencia que el desatfio al corregidor no fue un hecho aislado ni tampoco un
simple producto de la borrachera.

Mais bien. incluso el terror que paralizo al corregidor vy sus esbirros frente a un
solo hombre estuvo sin duda causado por el temor de que la masa asumiese una actitud
mds activa en solidaridad con el miembro de su clase que admiraban y apreciaban.
Detras de ese rebelde aparentemente aislado estaba gran parte de la plebe. a la que la
¢élite dominante temia.

Finalmente, el asesor recomendd la pena de seis afios de prision. que el reo
debia cumplir en los Castillos del Callao. El expediente se interrumpe sin incluir la
sentencia ni su ejecucion. por lo que no sabemos si Geraldo fue llevado al Callao o
logro nuevamente fugar para seguir desafiando al poder colonial.

2.7. LA AMIGA DE LOS PRESOS Y FUGITIVOS

A inictos del siglo XVIIL en Lambayeque, Maria Isabel Valiente tenfa 33 aftos
de edad. era zamba y la llamaban "La Prisca”. El 15 de marzo de 1816, fue acusada de
haber colaborado en la fuga que varios presos habian hecho el dfa anterior de la cdrcel
de Lambayeque. pues uno de los profugos serfa su amante. El indicio para sospechar
esa complicidad era el hecho de que en la madrugada posterior a la fuga se habia
encontrado en la casa de Maria Isabel a José Maria Muro (a) Chequén, con el caballo
fatigado y sudado. sospechandose que también era cémplice de la fuga.

Ella neg6 el cargo y aclar6 que su relacion con Sapayo era sélo de amistad. por
lo cual en algunas ocasiones le llevé comida a la cdrcel. Su relacién con Chequén era
también de amistad y la madrugada en cuestion se habia limitado a darle alojamiento.
lo que hizo con satisfaccion. seguin agrego.

No obstante tan comprometedoras amistades (uno. delincuente convicto, y el
otro. sospechoso). Marfua [sabel logré su libertad dias después. pues no habia pruebas
contra ella. Sin embargo. casi dos meses después, uno de los profugos se presento
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voluntariamente y declard. entre otras cosas. que el alcayde Tejada habia sometido a
chantaje sexual a Maria [sabel. posiblemente aprovechando sus visitas a su amigo
Sapayo.

Y dos anos después. el 23 de setiembre de 18I8. una ronda nocturna de
alguaciles volvid a apresar a Marfa Isabel. bajo la acusacion de que:

“"tiene por costumbre abrigar a todo facineroso en su casa ocultandolo con los
robos que hacen, por lo que ha estado varias ocasiones presa. y luego por la fuerza de
empefos que tiene esta samba ha salido a continuar su inveterada costumbre
coadyuvando con limas y llaves a la fuga de los reos de la carcel” [23]

Tampoco habia nada mds que sospechas en esta ocasion. pero Marfa Isabel fue
sometida a proceso, cuyo desarrollo no se conoce por interrumpirse el expediente. (Esa
interrupcién puede ser sintoma de que no se pudo hallar pruebas y la acusada volvid a
ser libre: o puede estar causada por la fuga de la procesada).

Uno de los motivos para que las autoridades creyesen que Maria Isabel
pertenecia al mundo de la delincuencia era el hecho que al parecer vivia sola. pues se
menciona su casa y no la de su esposo o concubino. Es decir. rompia con las normas y
valores de la sociedad colonial. que oficialmente proclamaba que toda mujer debia
vivir bajo la tutela de un vardn o de un hogar constituido. Llama también la atencion
su fidelidad a la amistad. pues no niega ni abandona a sus amigos. ain a costa de
ponerse en riesgo o sufrir abusos por hacerlo. En todo caso. era una personalidad
incomoda para el opresivo y patriarcal orden colonial.

2.8. LUCHA CONTRA LOS MALTRATOS Y POR LA IGUALDAD

Por un lado, hubo esclavos que entablaron procesos, quejdndose de la sevicia
de sus amos y buscando que la justicia obligase a aquellos a dejarlos cambiar de amo o
comprar su libertad. Estos casos aumentan al empezar la Reptiblica. pero sin aumentar
las resoluciones favorables a los esclavos

Por ejemplo, el mes de julio de 1824, la esclava Juana acusa a su ama Manuela
Francisca Esteves. del pueblo de San Pedro, de "un gravisimo y publico castigo”. que
la dejé inmovilizada. Sin embargo. luego de unos dias que la esclava estuvo
depositada en una casa. la autoridad fallé que se la devclviese a su amo.
"apercibiéndole [a la esclava] que en lo sucesivo se maneje con el respeto que debe”.
Esta resolucidn fue firmada por Mariano Quezada. uno de los llamados "préceres de la
Independencia lambayecana”, y que en ese momento era "Juez de Derecho de
Lambayeque”.

También se presentaron este tipo de procesos iniciados por zambos libres,
como Matias Vilela y Quiroga. sargento de las milicias de pardos. que el 22 de octubre
acuso al comerciante Mariano Garcia y a José Marfa Albdjar de haberlo golpeado y
maltratado publicamente en el coliseo de gallos de Lambayeque. para obligarlo a un
careo que el juez de gallos aiin no ordenaba.

El proceso fue largo y al final el acusador salié procesado por supuestamente
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haber dado libertad a un ladrén meses atrds. a cambio de dinero. Sin embargo. la causa
por maltratos --que llegd nada menos que a la Audiencia y al Virrey-- quedd en un
virtual empate. fallandose que:

"... lanto el sargento como dicho don Mariano se excedieron de la
moderacion.... [Cortese el progreso de esta causa y| que se les aperciba para en lo
subcesivo”.

Estos casos son notables sobre todo por la gran desigualdad de poder
econémico y politico entre las partes. De tal modo que ya un empate podia
considerarse una victoria.

I
ACCIONES COLECTIVAS

3.1. EL RECLAMO DE LAS MILICIAS DE "PARDOS"

La protesta de los milicianos "pardos” y "morenos” del Partido de Sana o
Lambayeque se produjo como reaccion a los cambios en el régimen de tributacion en
los aftos 1778 y 1779. cuando el visitador José Antonio de Areche dispuso la extension
del tributo a las diversas "castas” que antes no lo pagaban. Los ex esclavos ("pardos” y
"morenos” libres) fueron atectados por fa llamada "contribucién militar” ascendente en
algunos lugares a 2 pesos anuales.

La negativa de los ex esclavos lambayecanos a tributar ha sido ya documentada
por Waldemar Espinoza (1981: 183). Fernando Romero (1994: 3.4) y Mark
Burkholder (1972). Resenando a este dltimo. Christine Hiinefeldt escribe:

"En Lambayeque los milicianos se niegan a pagar lo que se denomind
contribucion militar. Reconocieron que este dictamen iba contra sus intereses. Deciden
escribir al virrey fundamentando su actitud. Ante sus exigencias y el temor de un
"desbande general de castas”. el Virrey tuvo que ceder a sus reclamos. Negros. pardos
y mulatos. unificados por vez primera y con fuerza en las manos, quedarian
exonerados de esta tributacién considerada por ellos mismos denigrante. ya que los
colocaria en el mismo escaldon que al indigena” (1972: 72).

La misma autora sefala que este logro fue posible porque en todo el pais se
agitaban ya las protestas que culminaron en el alzamiento de Tupac Amaru.

Si bien el reclamo es efectuado por milicianos, de los cuales muchos eran ex
esclavos y otros posiblemente habian nacido ya libres. debe tenerse en cuenta que en
las milicias de "morenos” participaban también los esclavos. Aunque €stos no estaban
sujetos a la tributacién. algiin contacto tuvieron con el movimiento y alguna leccion
sacarfan del mismo.

Este reclamo etectuado colectivamente revela que algo se les escapd del control
de los gobernantes: los "morenos” fueron reunidos para servir al Estado colonial y no
para defender sus intereses: pero una vez juntos advirtieron que podian hacer esto
ultimo. Este caso muestra la importancia de estudiar si hubo otras formas de
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representacion colectiva. ya fuese temporal o sostenida por algtin tiempo

3.2. AGITACION TUPAMARISTA EN LA HACIENDA LA VINA

Segiin la carta que escribi6 al Corregidor, el 28 de Julio de 1881. el hacendado
de la Viha. Benito Antonio de Caldas. "se encontré con los cortos criados de trabajo
que habian quedado fugitivos acompafiando a los que anteriormente s¢ habian
ausentado”. La frase es confusa. pero da idea de fugas de la hacienda. Luego de unas
indagaciones. el hacendado hizo apresar al "mestizo serrano de la provincia de Loxa
Josef Jaramillo (casado con una esclava de la hacienda)". lo tuvo 12 dias en el cepo
con grillos y luego lo remitid a la cdrcel de Lambayeque.

Lo acuso de tenerle "la hazienda revuelta los esclavos sin obediencia. por haber
divulgado que con el nuevo rey, todos eran libres”.

El coronel Francisco Aljobin. al parecer propietario vecino. declard en el
proceso que también los peones de su tabacal estaban "en la creencia de poderse
coronar el insurgente Tupa Amaro”. que varios lo dijeron aunque sélo se acuerdan de
Jaramillo. Asimismo. crefan que con dicha coronacidn serian libres los esclavos y
quedarfan exentos los mixtos del tributo. pues Tupa Amaro no habia muerto. Algunas
de estas expresiones serian de Fulgencio Cortés, de quien se sospechaba era "abrigador
de cimarrones”.

En su defensa. Jaramillo declard que todo era falso. que al contrario lo que hizo
fue avisar al hacendado que sus esclavos proyectaban fugar: y que éstos en venganza
lo acusaron talsamente. La causa parece inconclusa, aunque en junio de 1782 Jaramillo
seguia preso y fué trasladado al hospital por estar con terciana.

No obstante lo confuso de los indicios. llama la atencion et hecho de que todos
los esclavos de la hacienda La Vifia, undnimemente. se negaron a declarar ni en favor
ni en contra de Jaramillo. (AL. Causas Criminales 1781: Causa Criminal contra Pedro
Jaramillo por Cedizion).

En todo caso. es evidente que la conmocion del movimiento tupamarista habia
llegado también a agitar a los esclavos de las haciendas lambayecanas y que el
programa de la insurreccidn era percibido como dirigido a favorecer tanto a esclavos
como a ex esclavos (mixtos).

3.3. ACCION POLITICA CONTRA LAS CARCELES

Los Libertadores de Presos

El 21 de enero de 1781, los zambos libres y otras personas que participaban en
una corrida de toros en la plaza de Chiclayo se amotinaron contra las autoridades del
Cabildo de Naturales, que conducian preso a Pedro Ayala. indio de Llama acusado de
ladrén no obstante su cargo de Cobrador de Tributos.

A los gritos de auxilio que dio, no el preso sino "un mozo blanco” no
identificado. los zambos libres Juan Chana y Antonio Gamarra. encabezando a
numerosos zambos y negros de aquella vecindad, arremetieron a pie y a caballo contra
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el alcalde. regidores y alguaciles del Cabildo. logrando poner en libertad al detenido

Al dia siguiente. el corregidor dictd la orden de prision y de decomiso de los
bienes de los citados Chana y Gamarra. pero ellos habian fugado y tampoco se
encontré "bienes algunos en que trabar execucion”. Ampliada la instruccion. Juan
Chana fue acusado, por varios testigos indios y espaioles. de los siguientes cargos:

a) En el periodo del corregidor anterior, haber liberado de la cdrcel. unido a
otras personas. al zambo Manuel Laudate y a Manuel Quiroga. asi como a otros
detenidos. incluso fracturando la puerta de la cdrcel de Chiclayo. Sélo no pudieron
hacerlo en un caso en que el reo habia sido ya llevado a Lambayeque.

b) Haber hecho resistencia violenta al intento de arrestarlo. pregonando a voz
en cuello "que no habia justicia para él y que mientras viviese seria el Redemptor de
cuantos quisiesen aprisionar por orden y mandato de la Justicia”. As{ también que "al
segundo dia levanto el dicho Chana bandera y al toque de caxa anduvo por todas las
calles levantando gente” para resistir a las fuerzas del corregidor. Mis adn. que al
presentarse en Chiclayo dicha comisidn represora. la plebe chiclayana resistio y se
produjo una refriega, con varios heridos. de modo que el corregidor no logré su
objetivo.

¢) Que en los primeros meses de 1781, "habia hechado bando en una de las
esquinas ..... tituldindose Don Juan de Alba” y que posteriormente dijo a gritos "que si
no sabian era el segundo Tupac Amaru de los sambos de Chiclayo”

Apresado el 9 de junio del mismo ano en Calupe. el acusado declaré ser de
edad de 38 afos. natural de Chiclayo. soltero y oficial de herrero. de condicion libre y
de nombre Juan Manael (alias Chana). En seguida. nego todos los cargos, excepto el
de haber liberado al cobrador de tributos. porque le dijeron que los indios le habian
robado y lo llevaban a la carcel.

Nego también haberse titulado Juan de Alba y el Tipac Amaru de los Sambos.
afirmando que "los blancos. negros. sambos y nifos le daban estos nombres por
ludibrio (burla)”. Agregd que esos titulos o0 nombres "han benido de las embriagueces
y funciones que ha tenido el confesante con otros de su clase". (Archivo Lambayeque.
Causas criminales 1781: "Autos ... contra Juan Chana y Antonio Gamarra... " fojas 1-
[5).

Audn cuando estas declaraciones fueran ciertas, es evidente que existid
practicamente una situacioén de conflicto persistente y que la plebe chiclayana llegé
repetidas veces a impedir el ejercicio de la autoridad colonial, desde sus escalones
inferiores (el Cabildo de Naturales) hasta eventualmente enfrentarse al mismo
corregidor y obtener un éxito parcial contra éste.

Solidaridad con el detenido

Segiin la acusacion efectuada por el fiscal Marzelino Cienfuegos. "la noche de
su prisién o la siguiente. publicada pues la fama en Chiclayo de quedar preso en esta
carcel el dicho Chana, y que se le disponfa un gran castigo en premio de sus delitos.
intentaron sacarto. y con el pretexto de que por vispera de Corpus se quemaban tuegos
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y candelas en esta plaza. se conduxeron a [Lambayeque]. e intentaron sacar al reo
abocdndose a la carcel agavillados y en son de tumulto. que hubieran conseguido a no
andar atento el alcaide en contenerlos. serrar las puertas. y custodiarse con el auxilio
de varios sujetos. que se hallaban en el portal: de cuyo caso noticiado Vuestra Merced
le fue preciso poner un hombre que acompanase al Alcaide todas las noches.
pagdndole quatro pesos mensuales™.

No logrado el objetivo de la plebe en esa ocasion. poco después,”.... haviendo
corrido en dicho pueblo de Chiclayo haver muerto de las heridas. intentaron vengarse
los mulatos capitaneados de Mauricio y Gervacio Briones de los vecinos espaiioles
principalmente y de los testigos de la sumaria, con matarlos, y para este fin salieron a
buscarlos a sus casas gritando mata mestizos. con cuyas voces advertidos los
solicitados procuraron esconderse con cuya accion libertaron la vida: pues sabida ta
verdad por los tumultuantes de ser falsa la noticia de ser muerto su capitdn se
sosegaron advertidos del yerro que iban a cometer”.

Fue posiblemente esta importante agitacion social y politica uno de los factores
que llevaron al fiscal a pedir la pena de muerte para el reo. argumentando que sus
acciones constitufan "delito de lesa majestad”. Pero sin duda el funcionario no las tenia
todas consigo. pues cuatro dias despues del alegato de defensa de Chana. se excusé de
seguir viendo la causa (11.9.178l). por sufrir "inquietudes” e "incomodidades” cuya
naturaleza y origen no explico.

Tampoco sabemos por qué razones, con fecha 2 de julio. el alcalde del Cabildo
de Naturales de Chiclayo --que habia sido el primer acusador de Chana-- retird la
acusacion.

“Juan Francisco Quepuy Noyochumbi indio principal y Alcalde Ordinario de
este pueblo de Chiclayo ...por mi y los demas mis ministros hasiendo obra y acto de
caridad.... le perdono el agravio y ofensa que contra mi persona y ministros cometio...
por lo cual me desisto. quito y aparto... hasi mismo pido a Vuestra Merced le perdone
y de por libre de esta causa”.

La Fuga del Tupac Amaru Sambo

Doce dias después. el 23 de setiembre de 1781. el "Tdpac Amaru de los
Sambos". unido a los presos Balentin Munar, Juan de la Torre. Bartolo El Trujillano, y
Tiburcio El Paitefio. fugé de la carcel de Lambayeque. rompiendo una puerta y
haciendo dos forados. que les dieron salida al corral de la casa de Nicolasa Durdn. Con
esto. quedaron interrumpidos el juicio y su respectivo expediente.

Nueve meses después. Chana no sdlo seguia libre, sino que se mantenia en
Chiclayo y seguia participando en la agitacion social y resistencia a la avtoridad. El 16
de jumo de 1782. el funcionario chiclayano Lorenzo Tufifio y Estrada informaba al
corregidor de Lambayeque que el profugo tenfa:

".... movida a toda la gente de su especie a la resistencia de las providencias...
hasta llegar al extremo de pasar a este Cauildo el dia 3 de abril que pasé como a las
sinco de la maiiana . en compaiiia de otro sambo nombrado Selestino EI Clarinetero. y
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hauiendo topado.... a los rexidores y Alguacil Maior... quienes guardaban la carcel los
estropearon con terosidad a palos y sablasos.... v le quitaron las llaves y abrieron las
puertas, y a once presos que en la ocasion se hallaban encerrados les dio puerta franca
con total desprecio de la Real Justicia de suerte que cada uno de los presos se retiraron
a sus casas sin el menor temor. balidos de la ynsolencia de este dicho sambo.... En esos
dias no hubo proporcion de prenderlo y [a] pocos dias se fue a la sierra.... Ya hauiendo
buelto a este pueblo.... no sdlo se pasea en el pueblo sino que tambien en Cauildo
como lo e bisto el jueves de esta semana a las quatro de la tarde”

Recién entonces se reactivo el expediente y el fiscal presentd un largo escrito de
respuesta al alegato de Chana. reiterdndose, el 18 de junio. el mandamiento de prision
contra el préfugo rebelde. Como el expediente termina aqui, no sabemos si se cumplié
esa orden o si el Tapac Amaru de los Sambos siguio atun por mucho tiempo
participando en las citadas actitudes de la plebe.

Con Tupac Amaru y contra el Estado

En las condiciones del momento, no puede ser casual sino revelador que uno de
los actores y dirigentes rebeldes de la plebe haya recibido --tuese en broma, en serio o
en ambas formas a la vez-- el titulo de Tipac Amaru de los Sambos. Ello revela la
percepcion que tenia la plebe. en el sentido de que el movimiento sur andino no era
solo para los indigs. sino para toda la gente oprimida por el yugo social y colonial.

Mds aun. destaca el alto contenido politico de la rebeldia de Chana, Gamarra.
los Briones y otros, porque su ataque se dirigié directa y reiteradamente contra el
aparato coercitivo estatal. al que intentaron paralizar. Esto se ve reforzado por el hecho
de que ni Chana ni sus citados companeros fueron acusados de ladrones.

3.4. EL PALENQUE DE FERRENAFE

Sobre este palenque. que debié formarse alrededor de 1797 y alcanzar bastante
importancia, sélo conocemos por ahora tres referencias. La primera. en el expediente
sobre el palenque de Tuman: con fecha 10 de setiembre de 1800, en su carta a una
autoridad superior, el Alcalde Provincial de Lambayeque Antonio Ramon de Peramas
recomendaba:

“"salir en persecucion de quantos facinerosos se encuentren en los campos...
antes que llegue este Partido a ponerse en peor estado que cuando se levantd el
palenque de Ferrenafe. cuios funestos acontecimientos recuerdo a V(uestra) A(lteza)”.
(AL. Causas Criminales 1800: Autos seguidos sobre el Palenque de Tuman, f. 23v).

La otra referencia es el asiento del escribano Bartolome Dapelo. quien. en su
"Quaderno Tercero de Conocimiento de los Autos y Expedientes que Salen de Esta
Escribania”. con fecha del 16 de julio de 1798, menciona lo siguiente:

"En este dia se remitieron con propio en consulta al Sefior Teniente Asesor
Doctor Don Juan Bazo y Berri los autos criminales seguidos por este Juzgado de
Of(ici)o de la Real Justicia contra los reos criminales que han formado la quadnilla y
Palenque del Pueblo de Ferreiafe y asaltado esta poblacién: en guatro cuerpos
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compuestos el primero con fojas 153, el segundo con fojas 547, y el tercero con fojas
[46 y el quarto con fojas 57. todas dtiles y originales.”

Esto significa que para esa fecha ya el palenque estaba destruido o dispersado y
sus miembros o cabecillas estaban presos y procesados. Puede deducirse también que
el palenque tuvo tan numerosos y audaces miembros gue se atrevieron a asaltar el
centro poblado de Ferrenafe, donde sin duda restdian importantes familias
terratenientes como los Barragdn, duefios de Luya y otras propiedades.

Por lo abultado del expediente (903 fojas. que equivalen a 1806 paginas. pues
la foliacion entonces era doble), sabemos también que hubo numerosos presos y
muchos testigos que declararon en el proceso. El cuaderno del escribano Dapelo
agrega a continuacion:

"Y al senor Gobernador Intendente |se remitieron| la cuenta y sus
comprobantes originales que ha rendido el economo nombrado por este ilustre
Cabildo. regidor don Domingo Figuerola, de los fondos que han entrado en su poder
para la aprencion. custodia y alimentacion de los reos. Lambayeque ut supra. Julian
Yenque fue de propio”.

Esto tiene que ver con el funcionamiento del aparato estatal de represion a nivel
provincial, que no tenia contingentes permanentes ni armas propias y que, por tanto.
debia agenciarse fondos extraordinarios cada vez que era necesario movilizar fuerza
militar.

La tercera referencia es el informe del economo Pedro Estella. que sucedio a
Domingo Figuerola en el cargo el 10 de julio de 1798. Por este documento sabemos
que para terminat con el Palenque de Ferrehafe tuvo que venir tropa veterana de Lima
o Trujillo, pues el partido de Lambayeque s6lo contaba con milicias. Para julio de 1798
quedaba de esta tropa un destacamento de 24 soldados. un sargento y un cabo.

Se sabe asimismo que para el 8 de julio de ese afo ya el Palenque estaba
destruido o dispersado y que se habia tomado al menos 22 presos. los que estuvieron
detenidos en el quartel de la tropa veterana en Lambayeque hasta el 26 de setiembre
del mismo ano. No sabemos qué pena se les aplicé. pero con fecha ... se habla de que
serdn ajusticiados y el ... se trajo un verdugo de Trujillo.

Después de que el o los verdugos aplicaran una parte de la pena, 22 presos
fueron conducidos en 18 mulas a Trujillo de donde luego pasarian a Lima. a purgar
una pena de prision que, por cumplirse fuera del partido entonces se conocia como
"destierro”. olo conocemos el nombre de uno de ellos.

Otro aspecto importante es el hecho de que la financiacion de la represion del
Palenque fue hecho con aportes de vecinos, de los indios de Chiclayo (estos tltimos
con 60 pesos) y de los fondos propios del Cabildo de Lambayeque. gracias a la
autorizacién que para elio dio el Intendente de Trujilllo con fecha .... Terminado el
asunto, hasta 1799 ain la administracion estatal estaba ocupada de justificar el gasto
del dinero y de buscar su devolucion por parte de la Real Hazienda. Como deciamos
atrds. este es una de de las muestras de la morosidad del aparato estatal de la colonia.
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LA TOMA DE LA HACIENDA TUMAN (1800).

Los Sucesos del 29 de agosto

Esta hacienda. que habia pertenecido a los Jesuitas hasta 1767. estuvo en manos
del gobierno virreinal bajo la cuenta de "Temporalidades” y fue luego subastada a
otros conductores. En 1800. el "subastador” era José Antonio de las Muiecas. quien
manifesté haber estado en Lima. ocupado en el juicio que sostenia con los indios por
pastos y tierras de Tuman. que aquellos habrian "dispuesto como de cosa propia”. En
esas condiciones. hacia mediados de ese afio. posiblemente al regresar Munecas a su
fundo. unos ".... treinta facinerosos. que han formado su aciento o palenque entre las
Haciendas de Tumdn y Pomalca... han perseguido al duefio de Tuman con ocho
hombres mas". aparte de otros asaltos. (AL. Causas Criminales 1800: Autos segutdos
sobre el Palenque de Tumdn. f. 1).

Entre los "facinerosos” se menciona a un Rienderito y a un Lazito. sin precisar
su casta. aunque si se senala que eran individuos libres y no esclavos. Y entre "los
esclavos de otras haciendas” sdélo se menciona a Bruno. criado de La Otra Banda.
hacienda cercana a Sana.

El 29 de agosto, el Alcalde Provincial Antonio Ramon de Peramas.
movilizando a algunos esclavos suyos, a 25 soldados de sus propias fuerzas y a 23
proporcionados por el Subdelegado interino, unos 50 hombres armados en total. se
dirigié a Tuman con el fin de apresar a los asaltantes y destruir el palenque.

"Llego a d(ic)ha hacienda como a las dies de la mafiana de este mismo dia a
cuia entrada le recivieron en la plaza de ella todos sus esclavos de ambos sexos y de
todas edades armados de rejones, dos escopetas. palos. machetes y dagas, en accion de
cargar airadamente contra d(ic)ho sefior. sus tenientes. quadrilleros y soldados que le
auciliaban. y en numero como de sincuenta esclavos adultos catorce de ellos barones y
las demas mugeres tuera de los menores” (Ibid., . 4).

Firmeza v heroismo

Dichos esclavos se negaron a entregar a los "bandidos libres y esclavos” que
estaban alli en un rancho, manifestando..."que no tenian amos ni le conocian y primero
ovedecerian a un indio prestandole la ovediencia que no a los que se nominaban sus
amos, que no entregaban la gente que Su Merced solicitaba porque en aquella hacienda
no se prendia a nadies y estaban resueltos defenderlos y que primero perderian la
vida". [Ibid.. ff. 1'1-11v].

Las intimaciones de la autoridad no hicieron efecto y aun la estratagema de
solicitar alojamiento en la casa hacienda fracaso. porque los esclavos rebeldes no lo
aceptaron. En esas circunstancias. haciendo valer el nimero de sus armas de fuego (50
contra solo 3 de los negros). la tropa ataco. matando entre otros al negro Banda. al que
se sindica como a uno de los mds animosos: entrd luego a un rancho donde se suponia
estaban los bandidos det palenque pero éstos huyeron hacia el monte rompiendo una
pared de quincha.
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Es notable el episodio en que un esclavo disparaba contra la tropa "haciendo
cuerpo sobre su madre. que asi lo favorecia”; ella resulté muerta y él herido. Es
también sintomdtico el hecho de que: "La determinacion de los negros y la jente libre
fue constante y la manifestaron incandose de rodillas en el puente de la hacienda
santiguandose y partir inmediatamente al combate” (f. 14v).

Se menciona también que "echaban vendiciones" sobre los atacantes "prueba
cierta de su dnimo que era acabar con todos" (f. 12v).

Al parecer murieron 3 y huyd la mayoria de los varones. quedando las negras. a
las que se obligd a arrodillarse y prestar acatamiento. El alcalde provincial dejé como
mayoral al esclavo Francisco Salés. "en quien tiene puesta toda su confianza los
amos". retirindose después.

Impotencia v morosidad de la represién

Esta retirada, que en la practica dejaba la hacienda en manos de los esclavos
alzados. se hizo aduciendo el cansancio de los caballos, la falta de alimentos de la
tropa. el tener varios heridos y contusos vy, sobre todo. el haberse quedado sin
cartuchos. Seis negras. las mds rebeldes. fueron llevadas para la cdrcel de
Lambayeque.

No obstante esta masacre y demostracion de tuerza, la situacion inmediata de la
autoridad local de Lambayeque parecia mas de debilidad e impotencia. pues no tenia
tropa permanente y para movilizar a los milicianos necesitaba pagarles los vidticos y
jornales. pues eltlos decian que sdlo tenian la obligacién de servir dos horas en un dia.

Las autoridades (alcalde y subdelegado) dijeron haber gastado de su peculio en
lo ya efectuado, de modo que tuvo que hacerse una engorrosa gestion para que la Real
Audiencia autorizase tomar dinero de los "fondos propios” del Cabildo de Espanoles
de Lambayeque (ff. 30 y 30v).

Mientras tanto, se dispuso que el cura de San Miguel (Picsi) procurase atraer "a
respeto y obediencia” a los esclavos de la hacienda. sin lograrlo, lo que fue informado
por el mismo sacerdote: "no se ha adelantado otra cosa que aquietar un tanto a la
mayor parte conservandose solamente en su obstinacion e insolencia tres varones cuya
sugestion no seran capaces de prescindir facilmente los demas, y a que contribuiran no
poco los delincuentes, que continuaban insultando a los pasageros” (f. 30v).

Por su parte, el conductor de Tumén. José Antonio de las Muiiecas, solicitaba
lo mismo, es decir, que se financiase la debelién del alzamiento negro. que se le
indemnizase por los gastos del litigio y perjuicios sufridos y que se le garantizase Ia
toma de posesion de los terrenos que habia ganado en juicio a los indios de Chiclayo.
Acusaba a éstos de estar en conmocion y de haber hecho resistencia anterior a su toma
de posesion (Ibid.. 32-32v).

Agregaba estar en la inopia, en "infeliz situacion” y "miserable estado”. debido
a los altos costos del largo juicio que acababa de ganar a los indios. aduciendo el
interés de la Real Hacienda y la necesidad de tranquilidad publica. para que la
Audiencia autorizase los gastos necesarios. El expediente llegd hasta el virrey.
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Marqués de Osorno, resolviendo al fin la Audiencia. el 1° de Diciembre de 1800:

"se proceda por el Subdelegado del Partido de Lambayeque a costear los
auxilios que se necesiten para la aprehension de los delincuentes que se expresan. de
los propios y arbitrios de aquel Cabildo; y de no ser suficientes. pueda prorratear dicho
costo entre los vecinos” (f.34)

E!l 5 de Enero del ano siguiente. fecha hasta la cual cubre el expediente citado.
el subdelegado de Lambayeque José Albaro Cabero se aprestaba a hacer cumplir la
orden. Es decir, el terrateniente y el Estado colonial perdieron el control de la hacienda
Tuman por lo menos alrededor de unos 5 meses. de Agosto de 1800 a Enero de 1801.
aunque no se sabe qué hicieron los esclavos en ese periodo.

Alto desarrollo de la lucha social

Debe resaltarse lo peculiar del caso expuesto por una caracteristica que lo
diferencia. En general. los palenques se ubicaban en el monte. es decir, en una zona
periférica, mientras el de Tumdn estuvo implantado en el corazon mismo del aparato
economico. disputando al Estado colonial ya no sdlo el control de los caminos y de
recursos periféricos. sino una de las principales haciendas de la costa norte y del pais.

Mds que palenque, el caso parece ser una toma de hacienda por sus
trabajadores, con expulsion del dueno y temporal liberacion del control estatal. El caso
tiene algun parecido con la revuelta ocurrida en la hacienda San Jacinto a mediados de
[768. (Kapsoli 1975: 50-65).

Es inquietante pensar que bastaba la lejania del hacendado y «u
empantanamiento en un litigio con indios. sumado a la llegada de algunos bandoleros.
para que toda una hacienda fuera arrancada de su poder y del control politico de la
administracion provincial. Lleva a preguntarse sobre la debilidad de los mecanismos
coercitivos de la hacienda y del Estado, de tal modo que vencidos o rebasados los
mecanismos ideoldgicos o consensuales. los esclavos pasaron sin mds a ser la fuerza
dominante en un pequefio espacio.

Para ello, sin duda la presencia de bandoleros y esclavos fugados pudo ser un
elemento catalizador, proporcionando una alternativa desesperada pero alternativa al
fin. en un mundo opresivo y cerrado. Y los primeros enfrentamientos, incluso con el
dueno de Tumdn y 8 hombres mds. habria proporcionado al colectivo de esclavos
conciencia de su fuerza.

Luego del enfrentamiento, los bandoleros parecen abandonar la hacienda: al
menos no se los menciona mds. menciondndose en cambio a 3 varones que
continuaban en actitud rebelde. Esto insinda que los esclavos establecieron una alianza
en la practica con los bandoleros. pero manteniéndose diferenciados. sin convertirse en
otros bandoleros mas.

3.6. EL. CASTIGO DEL. MAYORDOMO DE POMALCA (1807)
La muerte del mayordomo
El afio 1807 la hacienda Pomalca. junto a las de Collus y Samin. estaba en

CONTRASTES. Revista de Historia. N°. 9-10. 1994-1997. 119



manos de los hermanos Juan Alexo y Juan José Pinilios. propietarios residentes en
Trujtllo. que afos antes (1784) habfan hecho reprimir violentamente un reclamo de los
indios de Chiclayo (ver Ramirez 1991: 271). El administrador era Juan Antonio Solis y
el mayordomo. Josef Pastrana. de quien se decia ser de origen chileno y se informa
haber sido antes mayordomo del trapiche de los Ganoza y de la hacienda de Pedro
Ignacio Lisarsabury, de Trujillo y del valle de Chicama. respectivamente.

De acuerdo al expediente que se actud. la noche del 4 de Octubre de ese ano,
después de rezar en la capilla. los esclavos en masa y encabezados por Felix de
Cantarisia. se introdujeron a la casa hacienda y se apoderaron del mayordomo
Pastrana, luego que éste fracasara en el intento de alcanzar sus armas.

Desnudado. el mayordomo fue conducido al rollo o picota (un poste clavado en
el suelo y donde se azotaba a los esclavos), amarrado a él y duramente castigado con
azotes. palazos y pedradas. "remudandose unos a otros esclavos y esclavas”. Recibid
también algunas heridas hechas con un cuchillo en el cuello y costado. aunque éstas no
le habrian ocasionado las muerte. sino un fuerte garrotazo en la cabeza con el palo de
una carreta. a consecuencia del cual "se le veian los sesos”. Luego. moribundo. fue
llevado a la cdrcel y puesto en el cepo donde él mismo solia atormentar a los esclavos.
Alli murio.

El administrador Solis estuvo tal vez en la hacienda o cerca. pues llegé a pedir
auxilio al alcalde peddneo Cristébal Veles. Llegado éste y otros a Pomalca.
encontraron ya muerto a Pastrana y sélo pudieron sacarlo del cepo. retornando muy
asustados a Chiclayo.

Perplejidad v morosidad de la Justicia

El susto y cautela duraron bastante. pues ¢l citado alcalde Veles primero se
excuso de actuar la causa y luego. exigido por el subdelegado de Lambayeque, sélo
tomé declaracion a los que lo acompafaron a rescatar el caddver de Pastrana.
Asimismo, el 23 de Octubre. el administrador Solis decia que le era imposible
presentar los testigos que el Subdelegado le ordenaba:

“a los negros tampoco puedo pues ellos no reconocen en mi una autoridad de
amo y que ellos estdn con suma cautela y precaucion. no obedecen mis ordenes
esponiendome yo a un lanse peligroso. y que los principales reos a este movimiento
hagan fuga”. (Ibid.. ff. 10y 10v).

El proceso judicial no prosperaba. Ante una queja de Antonio Ramén de
Peramas. la Real Audiencia Jlamé la atencion al subdelegado Salazar. quien consulto a
la intendencia de Trujillo. Esta. el 14 de Noviembre, recomendaba que "por la
tranquilidad de la hacienda. debe procederse con cuidado y consultar a la Real
Audiencia”.

La cautela en casos como éste no era por respeto a los esclavos. sino porque la
represion necesartamente causaria pérdidas economicas a los duefios. Y éstos se
limitaron a nombrar un defensor para sus esclavos. absteniéndose de presentarse en
Chiclayo o Lambayeque. no obstante que su administrador habia anunciado que lo
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harfan. La nueva consulta del subdelegado. esta vez a la Audiencia. revela su patética
vacilacion y una increible impotencia:

"La justicia ordinaria no tiene aqui el menor auxilio para usar de la fuerza....
para pagar la gente. no hay ramo destinado, pues no hay dinero ... A mas de esto. s
uso de la fuerza. ¢ los negros se profugan en perjuicio de su amo, ¢ si resisten es
preciso herirfos o matarlos. cualesquiera extremo puede traher alg(una)s consecuencias
que me pueden ser perjudiciales. y por ultimo si suspendo el curso de la causa, hasta
que el tiempo proporcione ocacion. se me notard de omiso". (Ibid.. f. 15).

La opinion del fiscal Eyzaguirre de la Audiencia, en el sentido de que la
inaccion era "perniciosisima” y de que se deberia utilizar fondos del Ayuntamiento de
Lambayeque, llegé recién a principios de Enero y sélo a fines de ese mes testificaron
dos esclavos y tres personas libres.

La direccion del movimiento

Tres meses después de los hechos. el 9 de Febrero de 1808, una partida de 20
hombres de las Milicias de Dragones de Guadalupe. encabezados por el teniente de
alcalde provincial Antonio de los Santos. ingresé a la hacienda y logré apresar y poner
en la carcel de Lambayeque a los siguientes esclavos:

1).-Felix de Cantarisia (30) natural de Pomalca, casado.sin oficio.
2).-Josef Joaquin (25). bosal. de oficio carretero.
3).-Tomasa (34). samba. natural de Pomalca, soltera.
4).-Mercedes (25). samba. natural de Pomalca, soltera.
5).-Maria Dorotea (25). negra criolla. natural de la tina de los Pinillos en Chiclayo.
casada.
6).-Marfa Antonia Banda, negra. Esta esclava no llegé a Lambayeque: fue dejada
presa en la tina de los Pinillos en Chiclayo, por estar muy enferma.
Ampliada la orden de detencion. el 2 de Marzo se encarcelo a:
7).-Manuel Pinillo (25). alias Culo. negro bosal y congo. lampero y peén de pampa.
soltero.
8).-Domingo Gordillo (25). negro criollo. mandadero, casado.

En esta ultima fecha, se informé que el esclavo Manuel Banguela habia fugado
antes de ser atrapado y que Maria Antonia Banda, presa en la tina de Chiclayo. se
habia agravado del mal que le comprometia el aparato reproductor. El 5y 8 de Marzo
se repite la informacion. sefialindose que dicha esclava no podia acudir a Lambayeque
a rendir su confesion porque estaba con fiebre alta y delirante. Sin embargo, el dia 30
se informé que habia huido. porque debido a su enfermedad no se le habia puesto
arillos. (Ibid.. ft. 46 y S1).

De las diversas declaraciones puede sacarse en limpio que la accion de los
esclavos no fue repentina. sino preparada con anticipacién, que Félix de Cantarisia
habfa coordinado previamente con Maria Dorotea. Tomasa, Mercedes y otros mds. sin
intencién de matar al mayordomo Pastrana. sino sélo asustarlo y expulsarlo de la
hacienda. EI cabecilla Félix declara --y nadie lo contradice-- que él gritaba "no lo
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maten". pero que nadie atendia razoén alguna por el encono. Joaquin. Tomasa.
Mercedes y Dorotea. en el careo. coinciden en que el objetivo era dar un susto al
mayordomo y echarlo de la hacienda (Ibid.. ff. 100y 100v).

Podemos concluir entonces que en esta accién existié plan y direccién. pero
que por lo menos el plan fue rebasado por la masa en movimiento.

Los cargos contra el mayordomo

La contradiccion de los trabajadores con el sistema esclavista se personalizd en
el mayordomo. Todos los testigos sin excepcion declararon que. incluso por faltas
menores como no asistir al rezo por motivos de salud. hacfa azotar a los esclavos.
dandoles hasta 100 azotes y echiandoles luego aguardiente con sal en las heridas. Se le
acuso ademds de recortar la racion alimenticia. impedir la asistencia a misa y
"maltratar de palabra” a los esclavos; es notable que este ultimo cargo sea hecho
especialmente por ellos mismos.

Dijeron también los detenidos que era indtil quejarse al amo porque estaba
lejos: que se habian quejado al administrador y que éste o bien no les hizo caso o dijo
que no podia hacer nada: agregaron que el administrador Solis le tenia miedo al
mayordomo. Esto podia ser cierto, pues salio a luz también que Pastrana habia tenido
comportamiento similar en las mayordomias del trapiche y hacienda trujillanas donde
antes habfa trabajado: en la hacienda de Lisarsaburu "los esclavos se amotinaron
matando al mayoral porque no pudieron hacerlo con él". (Ibid.. f. 86).

El movimiento por dentro

La solidaridad de los participantes se revela en el hecho de que participaron
activamente en el movimiento algunas esclavas. como Dorotea y Tomasa, que nunca
habian sido castigadas por el mayordomo. Asimismo. en el hecho de que, en pleno
movimiento. la samba Mercedes liberé a tres negros que estaban presos y con grillos.

Pero también. en plena accién y después. se nota el odio de los esclavos
amotinados contra sus compafieros de yugo que eventual © sistemdticamente
colaboraban con el mayordomo:

1) Juan Esteban Malerva (30). negro criollo, esclavo de la tina: Dijo que intentd
oponerse al castigo del mayordomo, disputdndole al mayoral Ypolito el palo que tenia.
No lo logro y "teniéndole los negros por sospechoso deseando agarrar(lo) con el fin de
castigarlo huyo al monte con su hermana Juana“.

2) Juana Malerva. esclava, amante del mayordomo. "Ella influfa en los atroces
castigos”. (Ibid.. f. 60).

3) Domingo Gordillo. esclavo. Dias antes del homicidio. "fue perseguido por
los demas esclavos de la hacienda dandole muchos golpes a causa de haber auxiliado
al mayordomo para la prision de un peon que le servia y estaba en el rancho de la
negra Dorotea”. (Ibid.. f. 62v).

4) Pedro Pablo. negro esclavo. fue maltratado porque acompafié al mayordomo
para la prision del citado peén.

Por otro lado, puede ser que los amotinados ejercieran cierto grado de coaccion
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sobre sus propios compaifieros. si es cierto lo declarado por quienes habrian sido
presionados: Domingo Gordillo declaro que le habia dado 4 azotes al mayordomo
"instado de los demas negros y por temor”. Manuel Pinillo dijo que el negro Joaquin le
dio una pufiada en la cara para obligarlo a entrar. Y el mixto baquero Josef Saturnino
Acta. de condicion libre, declaré haber huido ".... en atencion a que los negros lo
querian castigar por haver estorvado que su muger negra esclava de la hacienda se
mesclase en este asumpto”. (Ibid.. ff. 43, 45.y 21-21v).

Presos, deportados y cimarrones

El caso siguié suscitando incomodidad en la clase dominante. EI mes de
diciembre de 1808, el Asesor del Departamento, Miguel Tadeo Fernandes de Cordova.
declaraba desde Trujillo hallarse en "continuo contlicto y en perplejidad temerosa”.
recomendando no aplicar la pena de muerte pedida por el fiscal, sino la de 10 afios de
destierro. (Ibid.. £.90).

En febrero de 1809, la Audiencia insinuaba que se podria castigar a todos los
esclavos de Pomalca. cuyo padrén reveld que habia 35 varones. 36 mujeres y 71 en
total. de los cuales 14 eran muchachos. El fiscal Eyzaguirre pidié la pena de muerte
para el cabecilla Felix.

Finalmente, el 27 de mayo. la Audiencia condené a Felix Cantarisia. Josef
Joaquin. Domingo Gordillo. Manuel Pinillos y Manuel Banguela (fugado) a 10 afos de
destierro en el presidio del Callao. debiendo todos recibir 50 azotes y Felix 200. en la
plaza de Lambayeque. La negra Tomasa fue condenada a 50 azotes dentro de la cdrcel
y a 10 anos de destierro en el Beaterio de Amparadas de Lima. Dorotea y Mercedes
deberian ser vendidas fuera del Partido. Ninguno podria volver. Los demds esclavos
fueron apercibidos.

El castigo se cumpli6 el 24 de mayo de ese afo. EI 31 partieron los presos a su
destierro por Chiclayo y San Pedro. probablemente a pie. El 1° de agosto. Dorotea y
Mercedes, avaluadas en 400 pesos cada una, fueron vendidas en un total de 600 pesos.
Con este dinero se pago los 599 pesos en que se tasd "las costas” del proceso. El que
mds cobr6 fue el escribano (180 pesos). seguido del Subdelegado (90). Mientras tanto.
Manuel Banguela y Marfa Antonia Banda seguian libres. convertidos en cimarrones.

3.7. LA CARTA AL PRESIDENTE DE LLA REPUBLICA

El 9 de agosto de 1846, durante el primer gobierno de Ramodn Castilla, los
esclavos de la hacienda Pomalca --o alguien a su nombre-- hicieron llegar una carta sin
firma al Presidente de la Reptblica. denunciando una serie de abusos y asesinatos que
habrian sido cometidos contra ellos por el duefio de la hacienda. Manuel Pinillos.
Mencionaron concretamente los siguientes casos:
a) Ciriaco: castigado y enterrado vivo.
b) Pedro José. Bola, Fernando. Angelito y Juan Francisco: muertos
¢) José Maria: protfugo que al ser recapturado fue atravesado por una estocada y tirado

al rio.
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d) José Cacho: protugo que al correr recibié un lanzaso.

e) Maria Luisa: al ser violentada por el amo. fugd: y al ser recapturada. fue muerta a
azotes.

) Marfa Timotea: murio de hambre y azotes.

g) Denunciaron también los esclavos otros castigos como azotes, sumergir €n agua por
3 horas. secar al castigado al sol. Con mucha perspicacia. recomendaron al
Presidente no conflar en las autoridades del lugar. pues éstas estaban con el
hacendado y no averiguarian nada. Le aconsejaron mds bien encomendar el asunto a
una persona honesta y de su confianza que deberia averiguar discretamente.

El Presidente no hizo caso de la advertencia y encomendd el asunto a su
ministro de Gobierno, Felipe Santiago Estends. quien a su vez lo transfirié al Prefecto
de La Libertad. Este ultimo funcionario puso el caso en manos del Juez de
Lambayeque de apellido Delgado.

Al seguir el tramite regular, el hacendado dio su instructiva. declarando que
todo era falso, pues €l trataba bien y humanitariamente a sus esclavos. Manifesto
también que la causa de las muertes de varios de los esclavos citados eran diversas
enfermedades como el costado (casos de Ciriaco y Bola). el tabardillo (Fernando). una
hemorragia por la uretra (Pedro José). la hidropesfa (Angelito). una afeccidn al dtero
(Maria Luisa) y la disenterfa (Maria Timotea).

Sélo reconocio la muerte violenta de José Maria. quien al ser recapturado -
seglin expreso- fue herido por un esclavo y "se tird al rio": v de José Cacho. quien
también fue herido con un asta por uno de los esclavos que lo recapturaron. muriendo
no obstante la medicina que se le habria administrado. Negd haber violado a Maria
Luisa.

Sélo se llamd a testigos de parte del amo, entre ellos el administrador de la
hacienda, un carpintero, un peén. un esclavo. una esclava y otros. No obstante.
salieron a luz algunos aspectos conflictivos como el hecho de que uno de los esclavos
que recapturaron a José Cacho. a su vez, fugd poco después. Asi también. el carpintero
Antonio Chabes declard:

"Hace cinco o seis afios se quisieron alsar los esclavos contra Manuel Pinillos...
Sélo les dio seis asotes a cada uno de los que considerd complices. y amarrar uno con
otro a los principales autores de motin".

Otro aspecto que salio a luz fue la disposicion de la carcel de Ja hacienda. la
que estaba ubicada:

"....en el patio sobre el costado derecho ... en el segundo quarto ... que aquel
era donde se depositaban los esclavos presos por las faltas que cometian. y en €l se
reconosen dos barras de fierro redondo que poco mas de dos varas fuera de la parte
que da paso a dicha piesa continua hasta el interior haciendo quadro en €l dentro. y en
cuya barra introduce el preso la pricion que tiene dejando los pies a uno y otro lado. de
cuyo modo se introduce a la piesa. y le acomoda en el sitio que le parece a dormir que
es en el suelo. quedando pendiente de dicha barra sin poder salir de ella en virtud de
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que la entrada se halla en el exterior y en su final un candado...".

El proceso se perdié luego entre tramites burocrdticos y la abierta parcialidad
de las autoridades. quedando sin embargo una gran leccion de valor y autonomia. que
indicaban una maduracién de la conciencia esclava hacia formas de organizacion y
gestion colectivas. Quedando también grabadas para siempre en la historia sus
palabras de desafio al atin esclavista Estado republicano. cuando dijeron:

"Si Su Merced desoye esta nuestra suplica. lo citamos ante Dios por la falta de
Justicia ... y ante la vindicta publica por lo que podamos hacer en defensa de los
crimenes que |el amo] comete contra nosotros”.

Un buen preludio para el ya cercano fin formal de la esclavitud (1854).

CONCLUSIONES

Teniendo como constante una permanente aspiracion a la libertad. segin
creemos haber empezado a documentar. los esclavos negros en Lambayeque mostraron
actitudes de resistencia, o de adaptacion en resistencia, extendidas y persistentes.

En el plano individual las principales de estas actitudes fueron el litigio judicial
contra los abusos y por la libertad, el cimarronaje, el homicidio social individual. la
protesta politica contra la autoridad y la solidaridad con los presos y perseguidos.

En el plano colectivo se presenté también el homicidio social (Pomalca 1807):
un muy politizado caso de accion contra las cdrceles (Chiclayo 1782): y -sobre todo-
una de las luchas sociales mas avanzadas del Pera colonial (Tuman 1800): la toma de
una hacienda por sus trabajadores, esclavos en este caso.

Llama la atencidn el hecho de que hayan podido desarrollarse unas acciones
altamente politizadas de resistencia o rebeldia contra la autoridad -los casos de la
protesta politica de José Patrocinio Faya en Lambayeque (1784) y la accidén politica
contra las carceles en Chiclayo (1781)-. Como estos hechos fueron protagonizados
sobre todo por "pardos” o "morenos” libres. deberia estudiarse las influencias que
recibian €stos y sus posibilidades de alcanzar una visién mds amplia que la de los
esclavos.

Por lo limitado del estudio. ain no podemos conocer ni la resistencia ni la
adaptacién en la vida cotudiana. pero si se ha evidenciado algunas actitudes
individuales de colaboracion de esclavos cooptados por la clase dominante.
posiblemente a través de la concesién de algunas ventajas (concubinato o ¢l suave
trabajo de mandadero).

Ni en la resistencia individual ni en la colectiva hay indicios de que los
esclavos hayan podido elaborar o adoptar un proyecto social para oponerlo a la
sociedad colomal, pues no basté lo agudo del conflicto social para que pueda surgir tal
proyecto. Sin embargo. la repetida expresion "no queremos amos” indica la aspiracion
no a una mejora dentro del sistema. sino a salirse de é1.

2
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