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y a el incremento de la productividad. Uno de los conflicitos mas significativos —es-
pecialmente durante la segunda mitad del siglo XVill— y que Artola también subraya,
es aquél en el que estuvieron implicados propietarios —implacables en su revisién
de contratos— vy arrendatarios —«capitalistas»-—— que por el contrario trataban dr
congelar dichos contratos para aumentar las ganancias. (Por qué no ver aqui un
antecedente claro de la defensa de la propiedad privada por parte de los nobles,
cuando defienden a «tumba abierta» la libertad de los arrendamientos, en una actitud
que resulta a todas luces al margen de los presupuestos de una sociedad estamen-
tal? La interrogacion indica claramente su condicion de hipotesis.

Por dltimo, y a pesar de la dualidad de las instituciones pdblicas, el régimen es
autoritario y la actuacién de la monarquia absoluta asi lo demuestra (17). En este
sentido es palmario el proceso centralizador y uniformador de la monarquia borbd-
nica, desde los Decretos de la Nueva Planta, hasta la creacién de la Junta Suprema
de Estado con Floridablanca, que permitié llevar a cabo un cierto ideario politico
que abarcaba los mas diversos sectores, valiéndose de instituciones centrales, terri-
toriales y locales que llevaran a cabo las decisiones. Llamamos la atencién especial-
mente en lo referente al régimen municipal, puesto que las reformas administrativas
iban encaminadas a una restauracion econdmica, mayor control de las haciendas
locales, reduccion de la autonomia municipal y timidos intentos por modificar la
composicién social de los regimientos, y decimos timidos, porque apenas tuvieron
incidencia las medidas para frenar el dominio oligarquico. Como siempre la ruptura
no sobrevendria sino por la via revolucionaria a partir de 1808 y consolidada entre
1833 y 1856, aunque en estos términos de dominio socioeconémico tampoco se hizo
mella en lo que a las oligarquias locales se refiere (18).

Pérez Zagorin: REVUELTAS Y REVOLUCIONES EN LA EDAD MODERNA. I. MO-
VIMIENTOS CAMPESINOS Y URBANOS. Madrid, 1985.

Por Juan HERNANDEZ FRANCO

Recientemente ha aparecido en el mercado del libro espanol la obra del profesor
Pérez Zagorin: Ravueitas y revoluciones en la Edad Moderna. I. Movimientos campe-
sinos y urbanos. Es de agradecer la rapida traduccidn al castellano de la primera
parte de la obra (esperemos que prontamente ocurra lo mismo con la segunda), pues
tan s6lo hace tres anos que se publico el original. Este libro estd dentro de la abun-
dante produccién sobre conflictos sociales, cada dia mejor conocidos merced a las
valiosas aportaciones, entre otros, de Mousnier, Elliott, Berce, Slack, etc. Aclarando
las rebeliones, como dice el autor, podremos conocer mejor a la sociedad, nacién
o comunidad en que ocurre, pues «cada pueblo consigue la revolucién que merece
y... llega a la revolucién que es capaz».

Pérez Zagorin dedica la primera parte de su libro a una revisién del concepto
«revolucién» y a planteamientos metodoldgicos, desde la perspectiva de historia
comparada y de la sociologia. Corrige la tendencia de usar el término revolucién tal
y como se utiliza en el lenguaje coloquial. Establece la premisa: que el estudio

(17) Véase Cap. IV.

(18) Cfr. Ladero Quesada. J. M. “El poder central y las ciudades en Espafa, del si-
glo XVI al final del Antiguo Régimen” en R. A. Puiblica, 94, En.-Abril. Madrid (1981).
Los trabajos de Gonzalez Alonso, B., los de Clavero, B., sobre la revolucién burguesa y el
libro Los manicipios y la Revolucion liberal, Madrid, 1982, de Concepcidn de Castro. Asimis-
mo los Gltimos capitulos redactados por M. T. P. Picazo del Proceso de Modernizacion de la
Regién murciana, Murcia, 1984,
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cientifico de las revueltas, precisa desenmascarar los mitos que la rodean, para re-
ducirlas a su justo término. Esto permitira corregir errores tan frecuentes como ex-
tender el significado de revolucién a algo monumental, o exclusivamente a lo pro-
gresista. Y a modo de conclusidon metodoldgica general, afirma que la revolucién
debe entenderse «como una categoria descriptiva, libre de condicionamientos ideo-
légicos y premisas si cualesquiera de sus elementos fundamentaies o formas del
fendmeno no pueden ser dilatadas arbitrariamente». Sin embargo J. Dunn (Modern
revolutions, Cambridge, 1972) difiere abiertamente de Pérez Zagorin, y no duda en
sostener que el estudio objetivo de las revoluciones es imposible.

Pérez Zagorin precisa el significado de revolucién mediante la aclaraciéon de al-
gunos malentendidos, a menudo arraigados en los debates sobre estas cuestiones.
Quizads el mas importante sea la interpretacién marxista de revolucién. A su entender
peca de reduccionista, pues la entienden como una revolucién social, donde social
tiene el exclusivo y restringido significante de clase y conflicto de clase. Por tanto
recurren a una estrategia explicativa carente de universalidad, y por contra prima
un Unico patrén que con frecuencia obliga a hacer uso de métodos excesivamente
ingeniosos de interpretacién. Aunque en lo sustancial muestro mi acuerdo con Pérez
Zagorin, sera conveniente recordar que la historiadora marxista Alejandra Lublinskaya,
sefiala que las revoluciones modernas no las motivan conflictos de clase, en todo
caso intereses de clase.

Entre las cuestiones tedricas de mas trascendencia tratadas por Pérez Zagorin
esta la definicidon de revolucién, definicién «abierta» que se apoya en las concepcio-
nes sobre revolucién de Chaimers Johnson y Ted Gurr. Se trata de una manifesta-
cién violenta de un grupo contra otro, con fines que pueden ir desde un cambio de
gobierno, a un cambio de la estructura social y en el control del sistema de propie-
dad y valores dominantes, A nuestro entender mas interesante que esta definicion,
son las reflexiones que va haciendo durante su construccién. Tales como ampliar el
término violencia a actos simbélicos de igual naturaleza, o la identidad entre rebe-
lién y revolucidén (no se puede distinguir una de las partes del todo). Desdice asi la
opinién de Elliot y Mousnier, empenados en diferenciar ambos términos hasta la
Revolucion Francesa.

Otras dos cuestiones ieoricas gque preocupan a este especialista de la historia
comparada de las revoluciones, son la tipologia y la causalidad. Argumenta que es
practicamente imposible realizar una tipologia universal, o un modelo estructural
{(como el argumento de revoluciéon burguesa que aplica la historia marxista a las
revoluciones de la Edad Moderna) que abarque todas las formas de revolucién, y si
procede a ello se debe a la importancia de descubrir la naturaleza y caracteristicas
de las revoluciones. Propone tipologias (conspiracion, revuelta urbana, rebelién agra-
ria, rebelién provincial, regional y separatista, y guerra civil) que marcan estructuras
alternativas de accién, y fuera de su ambito permiten relaciones con las condiciones
y procesos de! mundo moderno. En cuanto a la causalidad, no existe teoria causal
alguna que contenga propdésitos explicativos generales, a lo sumo tales considera-
ciones pueden ser parciales. Para Pérez Zagorin las razones estriban en la extrema
complejidad de la revolucion y en la «infiluencia de los métodos que las ciencias
sociales tienen en su colocacién para tratar con problemas de este orden». Respon-
sabiliza de tal carencia a los historiadores, mas preocupados por causas particulares
que por construir una teoria causal general. Prueba de ello es la desautorizacién que
hace de L. Stone, cuando éste en su estudio sobre la Revolucién Inglesa propone
una amplia variedad de teorias para identificar y explicar sus causas; por carecer de
universalidad. Como soluciéon Optima aporta explicaciones basadas en un infinito
nimero de combinaciones de afirmaciones causales particulares y generales que en
principio estan sujetas a preguntas obvias.

La segunda parte del libro esta dedicada a los contextos revolucionarios. Reaimen-
te se trata de unas generalidades construidas con el objeto de arropar externamente
las revoluciones. Encontramos: 1.°) El comportamiento de la sociedad en tales si-
tuaciones, segln sea el estamento al que pertenecen: la nobleza ejerce una direccidn
natural sobre el resto de la sociedad de érdenes, obligandola a seguir sus directrices;
el escaso espiritu revolucionario de la burguesia durante la Edad Moderna, més
preocupada por hacerse un lugar en el orden establecido que por derribarlo; o la es-
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trecha y extrafa relacién entre los sefiores y los campesinos, como lo prueba el
transito de la cooperacién al conflicto. 2.°) EI gobierno y el sistema politico de las
monarquias absolutas, en las que junto a la exaltacion de los gobernantes, aparecen
conflictos, tensiones y debilidades que les hicieron ser propensas a ciertas formas
de revolucion. Las causas se encuentran en la desafeccién de la nobleza hacia la
monarquia absoluta (desde luego no parece conocer las teorias de P. Anderson sobre
el Estado Absoluto), el sistema de patronazgo impuesto por ésta y las tensiones que
promueve para renovar el espectro gubernamental, la reaccién de las sociedades
provinciales en monarquias unitarias contra el ejercicio de la autoridad desde el cen-
tralismo, o por la oposicion de los 6rganos de representacion nacional —en defensa
de tradiciones o principios a los que Pérez Zagorin llama el «pasado modélicor— al
monarca. 3.%) Los factores coyunturales y los. movimientos de larga duracién eco-
ndmica en relacién con las revoluciones. En el primer caso se puede percibir o re-
conocer facilmente. Malas cosechas, alza de precios, presion fiscal son causas de
revolucidén sobre todo en los ordenes inferiores de la sociedad estamental. En el se-
gundo caso intenta demostrar que un periodo de retroceso y malestar —como es la
«crisis general XVllx»— no tiene por que forzosamente conducir a las revoluciones
—en este caso a las de mediados de siglo—. Resulta evidente que Pérez Zagorin
entiende el significado del término crisis como sindénimo de retroceso, y mas concre-
tamente de matiz econdémico, aunque para ser general tiene que ocurrir en todo el
orbe. Al no ser asi, no existe crisis, o por o menos, no en el sentido que la expresan
Hobsbawn o Trevor-Roper (su historia comparativa es un tanto obsoleta en cono-
cimientos bibliograficos, pues con posterioridad a los citados, son bastantes los au-
tores que han tratado sobre la crisis del XVI, entre otros, Parker y Smith, Lublins-
kaya, Rapp, Mourineau, Wallesrtein, etc.). Sin embargo Pérez Zagorin y Hobsbawm no
entienden lo mismo por crisis, pues mientras que para el primero es regresion, para
el ultimo ademas de regresién, al mismo tiempo originé una «concentraciéon de re-
cursos» que so6lo pudo ser aprovechada por aquellas economias que habian intro-
ducido cambios cualitativos fundamentales en su organizacién, y a su vez como uno
de sus resultados mas importantes produjo la revolucién inglesa de 1640 (1). 4.°) La
Reforma, que evidentemente no fue en si una revolucién, pero no «es menos cierto
que las revoluciones fueron parte de la historia de la Reforma y se asocian con su
afianzamiento». Sin embargo Pérez Zagorin, conforme avanza su exposicidon parece
olvidar el principio citado con anterioridad. Considera que las guerras de religion
como resultado de la Reforma, describen revoluciones, en las que importan menos
las fuerzas religiosas que las motivan, que las politicas.

La tercera parte del libro se dedica al estudio de las revueltas urbanas y rurales.
Tipificadas de acuerdo con el caracter que predomina en los sucesos revolucionarios.
Este principio, claro esta, no excluye otros motivos, aunque adquieren rango secun-
dario. Asi tenemos que en el caso de una rebelion agricola, la accién campesina
constituye el centro de gravedad del hecho revolucionario, pero también se tiene en
considracién los otros grupos sociales que participan, o su prolongacién al medio
urbano.

Pérez Zagorin presenta como revuelta agraria mas transcendental la Guerra de
los Campesinos alemanes, debido a la amplia participacion social, a la variedad de
proyectos revolucionarios, a su desarrollada ideologia, a la precision de sus objetivos
politicos, a la completa visién de la Reforma, e incluso por sus utopias e ingredientes
visionarios. Menor importancia tuvieron la rebelién de Kett y las rebeliones agrarias
francesas, escogidas por el autor para resaltar la importancia de la rebelién alemana.
Asi por ejemplo la rebelion acaecida en Norfolk carecié de perspectiva social y de
ideologia; el propésito de los rebeldes no pasé de oponerse al cambio econdémico
que suscitaron los cercamientos de tierra. Ahora bien, cabe preguntarse por qué
Zagorin constrifie su practica de historia comparada a la Europa Occidental. Si no
lo hace con la Europa Oriental (admitimos su opinién relativa a que los campesinos
que viven en esa zona, pertenecian a un organismo social estructurado de modo dife-

(1) Hobsbawm, E. J., “Las crisis del siglo XVII”, en Criszs en Ewropa, 1560-1660, Ma-
drid, 1983, pp. 15 y ss. ’
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rente), en cambio si podria haberlo hecho con la Europa Noérdica. Aqui se registran
rebeliones agrarias como la de los campesinos suecos de la regién de Dalecarlia, o
los de la regidn noruega de Trondheim, notable por su duracién (1570-75), ademas
de contar con programa detallado y objetivos politicos concretos.

Al referirse a las revueltas urbanas, trata de las dirigidas contra una autoridad
externa y en defensa de la independencia de la comunidad urbana, que son las mas
frecuentes de la Edad Moderna. Estudia las acaecidas en Francia y Espana, y mas
que comparar lo que hace es diferenciarlas. Destaca en el primer pais su motivacion
primordialmente fiscal, la carencia de programa, fa unidad de los 6rdenes sociales,
y el respeto hacia la forma de gobierno existente. Vivo contraste son: la revuelta na-
politana de 1647, provocada en su fase final por el abuso de los poderosos, con una
sociedad desunida, y con el propodsito de cambiar el gobierno; y por supuesto las
Comunidades, cuajada de objetivos politicos, con programa ideoldgico y una perfecta
organizacion.

Tras la lectura del libro se echa en falta, si realmente Pérez Zagorin quiere hacer
historia comparada, que no confronte las diversas tipologias de revueltas. La compa-
racion la efectla entre revueltas y revoluciones de la misma naturaleza, pero no pro-
ceds a cotejar agrarias con urbanas, cuando reaimente los elementos que caracte-
rizan a unas y otras son similares y lo Unico que las diferencia es el medio fisico
donde se inician. Asimismo llama la atencién desfavorablemente las anacronias a la
hora de efectuar las comparaciones. Por ejemplo cuando trata de probar que el si-
glo XVIl no es sindnimo de crisis, recurre a los efectos mas negativos producidos
por la depresion de 1929. En el haber hay que anotar su intento de clarificar los di-
ferentes conceptos e interpretaciones del hecho revolucionario, el efectivo y sugerente
engarce entre las estructuras y las revoluciones, asi como la renovada interpretacién
que hace de las revueltas agrarias y urbanas.

Vilar Ramirez, J. B.: CEHEGIN, SENORIO SANTIAGUISTA DE LOS BORBON-PARMA
(1741-1856). Murcia, 1985, 354 p,

Por Matias VELAZQUEZ MARTINEZ

Nos encontramos ante un nuevo libro de la experta pluma del profesor Vilar
Ramirez. En él, aborda la probleméatica del sehorio santiaguista de Cehegin en el
transito del antiguo al nuevo régimen. La monografia adquiere una especial relevancia
si atendemos no sélo a la parquedad bibliografica al respecto, sino a la significacion
e importancia de los senorios eclesidsticos en la historia del Reino de Murcia (1).

El fibro se articula en cuatro partes claramente diferenciadas. En la primera, es-
tudia la encomienda o entorno juridico-administrativo en el que se encontraba in-
volucrado Cehegin, deteniéndose sobre todo en las rentas y la problematica desamor-
tizadora.

En general, le desamortizacién de la propiedad eclesiastica, tenderd a que todos
los bienes amortizados vengan a cumplir el principal postulado de la revolucién li-
beral-burguesa con respecto a la tierra: conseguir que sean bienes libres. En conse-
cuencia, la Iglesia va a perder toda su riqueza territorial, que incorporard el Estado,
en concepto de bienes nacionales, para su posterior enajenacion a particulares, ya
con la condicién de propiedad libre. En los diferentes decretos desamortizadores,

(1) En 1752 los sefiorios eclesidsticos abarcaban una extensién de 369.178 Ha. con un
porcentaje del 32.5% de la actual provincia de Murcia. (Villalobos, M. L. de, “Realengo,
sefiorio nobiliario y abadengo en el Reino de Murcia (8. XII a 8. XVII)”. Murgetana,
LXIX (1986), p. 67).



