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LA OBJECION DE CONCIENCIA

Mucho se ha hablado y escrito en estos Gltimos lustros sobre el tema
de la objecién de conciencia, si bien ocupandose casi exclusivamente de
la dimension teoldgico-moral, o del desarrollo histérico del mismo; en
cambio, muy poco se ha dicho sobre la problematica filosdfico-juridica
que tan apasionante tema entrafia, y muy pocas veces se ha intentado
dar una vision unitaria del tan traido y tan llevado problema.

En las lineas que siguen pretendemos ofrecer al lector una visién
unitaria del tema, estudidndolo en su perspectiva filoséfico-juridica.

I. CONCEPTO

La objecidn de conciencia, ha dicho Johannes Messner, consiste “en
negarse a prestar el servicio militar en general o el servicio militar con
armas, por motivos de convicciones religiosas o morales, es decir, por ra-
zones de conciencia” (1)

(1) «Etica Social. Politica ¥y Econdmica a ln luz del Derecho Naturals., Edi-
ciones Rialp, S. A., Madrid, 1967. Pdg. 1.010.

Hewmur Coing 1a considera como Ja actilud de aguellos que se niegan a pres-
tar servicios armados por razones de conciencia. «Fundamentos de Filosofia del
Derecho. Ediciones Ariel. Barcelona, 1961. Pag. 223.

GARCIA ARIAS la ha definido, de modo més casuistico, como «la objecién que
alega una persona gue se niega a cumplir e] servicio militar en tiempo de paz
o a actuar como combatiente efectivo o auxiliar en. tiempo de guerra, por esti-
mar que sus convicciones religiosas o filoséfico-morales, son incompatibles con
el servicio de armas o con su actuacidn en un determinado conflicto bélicon.
«Servicio militar ¥ objecién de concienciar, en Revista Espanocla de Derecho,
Militar, nim. 22, julio-diciembre. Instituto Francisco de Vitoria. Seccidn de De-
recho Militar. Consejo Superior de Investigaciones Cientificas. Madrid, 1966.
Pagina 12.

%(El Codigo de Moral Politica», en su pdrrafo 134, la tipifica como la actitud de
gaquellos gue por motivos de conciencia se niegan irreductiblemente a levar
armasy. «Codigo de Moral Politicas, Unién Internacicnal de Estudios Sociales. Sal
Terrae, Santander, 1959, Pag. 134.

Cfr. GoMez DE AvaLa, Alfredo: «L’Obiezione di coscienza al servizio militare,
nei swoi aspetti giuridico-teologicin. Presentazone di Andrea Piola. Seconda edi-
zione. Collana degli Annali della Facoltd di Giurisprudenza dell’Universita di
Genova. Milano-Dott, A. Giuffré. Editore 1966. Paigs. 193 y siguientes.
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En un sentido mas amplio y descriptivo podemos decir que la obje-
cién de conciencia consiste en negarse, por razones o motivos de concien-
cia, alguno de los siguientes cometidos, o a todos ellos en bloque:

a) a participar en toda guerra, por considerarla siempre ilicita e

inmoral;

b) a participar en la guerra moderna por considerarla siempre in-

justa;

¢) a intervenir solamente en un determinado conflicto bélico, que

se cree injusto;
d) a prestar servicios armados, pero no aquellos cuyo desempefio no
exige la utilizacion de armas; y

e) a realizar, en el curso de unas hostilidades o fuera de ellas, deter-
minados servicios o actos contrarios a la moral, exijan o no el em-
pleo de armas {2).

Este ultimo tipo y el del apartado ¢}, admitidos por algunos como
manifestaciones de la objecidn, desdibujan dicha figura, pues plantean un
problema anterior v mas general que ella: el problema de la desobedien-
cia a la Jey injusta. Son, pues, figuras impropias de objecién.

II. ENCUADRAMIENTO SISTEMATICO

La objecién de conciencia se nos presenta, de un lado, como un caso
concreto del problema mis general de la desobediencia a la ley, y, de
otro, en relacidn con unas manifestaciones especificas del pacifismo.

Veamos ahora la posicién del tema que nos ocupa en ese sistema de
coordenadas,

A) LA OBJECION DE CONCIENCIAY LA
DESOBEDIENCIA A LA LEY

Desde el primer punto de vista, la objecién de conciencia “posee —co-
mo ha dicho René Coste— una significacion extremadamente extensa: ella
significa el rehuso de un individuo cualquiera a obedecer una orden dada

{2) Conviene sefialar desde el principio que la actitud pacifista de la objecién
de conciencia quiere ser, como ha dicho uno de sus mds destacados defensores,
el P. Régamey, «una fuerza de alcance madximo y, por tanto, eficaz» que, cre-
yendo ¢buenamente en £ hombres, preiende persuadirlo para que ordens su
conducta de acuerdo con los dictados de la razon, ¥ transformarlo en el corazén
para que asi sea posible un «orden justo, tan humano gue log mismos enemigos
de ahora se reconozcan como coimpafieros complementarios en el mismos.
Ricamey, P. R., O. P.: «;Bs eficaz 1a no violencia?», en Frente a la Violencia.
Los objetores de conciencia, Ediciones Fax Zurbano. Madrid, 1964. Pags. 18, 21,
22, 46, 47 y 50,

Cfr. Jourr, S, Y. O. P.: «Objecién de conciencia y paz del mundo», en Ibid.
Pag. 89. o ’
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por una autoridad cualquiera, por motivos de conciencia” (3); esto es,
desobediencia a la lev que repugna a la conciencia,

B) LA OBJECION DE CONCIENCIA Y EL PACIFISMO

Desde la segunda perspectiva, la objeciéon de conciencia no es mas que
una especie del pacifismo; esto es, una modalidad de la no violencia. La
objecién de conciencia se encuentra incluida, en esta su segunda dimen-
sion, dentro de las modalidades de pacifismo que Gastén Bouthoul ha de-
nominado, “pacifismo evangélico”™ y “pacifismo sentimental” (4); y desde
la perspectiva que nos brinda Max Scheler, se incardina dentro de lo que
él ha denominado “el pacifismo herdico individualista de no oposicién a
Ja violencia” (no resistencia), “el pacifismo de la denegacién individual y

(3) Cosmte, René: «Le probiéme du doit de guerre dansg la pensée de Pie XIl»,
Aubier, Editions Montaigne, 1962. Pag. 365; en este sentido Rinaldo Bertoline
ha escrito: «...obiezione di coscienza designa la opposizione, il rifiuto di obbe-
dienza del singole ad un comando dell'autoritd, ad un imperativo giuridico. Tal
rifiuto viene motivato con la presenza, nel foro della coscienza, di un dettame che
vieta di tenere il comportamento prescritto dalla normas, «I/Obiezione di cos-
cienza negli ordinamenti giuridici contemporaneir, Universita di Torino. Me-
morie dell’'Instituto Giuridico. Serie I1. Memoria CXXVI. G. Giappichelli. Edito-
re. Torino 1967. Pag. 8.

Cfr. GomEZ DE Avara, Alfredo: Op. cit., pag. 183; y Dawmav, Josep: «El ob-
jeétor de conciencia en la Iglesia», en «Cuadernos para el didlogo». Enero 1968,
Pag. 20.

{4) Kl pacifismo ha revestido muchas formas. Gastdn BournouL distingue asi
las siguientes manifestaciones del mismo:

1) «Bl pacifismo sagrado», el cual, a su vez, se subdivide en:

a) «El pacifismo biklico». Para este tipo de pacifisme la guerra es un castigo
que Dios impone por las injusticias, impiedades, adulterios, etc., cometidos por
los hombres (es la actitud de los profetas), polarizdndose su actividad en un
cuidado riguroso para gue no se cometan aquellos hechos pecaminosos que des-
encadenan el castigo divino; )

M «KEl pacifismo romanc». Se basaba este tipo de pacifismo en la creencia
de gque Roma estaba destinada a fundar un imperio ndnico sobre la tierra (im-
perio mundi); por ello la no sumision, la guerra contra Roma, era congiderada
como un crimen politico ¥ comoe una impiedad;

¢) «El pacifismo fatalistar. Parte de la existencia de una fuerza césmica su-
perior ante la ¢ual el hombre no puede hacer nada, debiendo someterse a ella
necesariamente: lo que ha sucedido debia de suceder. Por eso, se ¢resume en
una actitud de no resistencia»;

2) «Bl pacifismo que excluye la nocién de lo sacrox.

Dentro de este género pedemoes distinguir las siguientes especies:

a) «El pacifismo evangélico». Dicho pacifismo «no concibe la guerra como
cosa sagradar. La guerra es para €l un pecado gque va en contra de la condena-
cién absoluta de la viclencia preconizada por el «Macstiros;

b} «El pacifismo sentimentals». Es de signo sicoldégico ¥ filantrépico, conde-
nando la guerra en virtud de todas las crueldades ¥ miserias que supone;

¢} «El pacifismo humanitario». Dicho pacifismo se mueve en general dentro
de los limites de la teoria de la guerra justa. No condena exactamente la guerra,
sino la crueldad; y exalta la gloria militar, ¢l respeto al derecho ¥ la genero-
sidad en los combates. Como ohserva Bouthoul, se trata de «un pacifismo par-
cial que trata de moralizar la guerra mas bien que de condenarla o de evitarla
{Montaigne, Montchrestien, Grotius, Kan)»;
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personal del servicio militar en ciertas sectas y asociaciones juveniles de
hoy”, y el denominado “pacifismo cultural de la vieja idea de cosmopoli-
tismo”™ (3).

Esta es, genéricamente, la situacion que corresponde a la objecidén de
conciencia en el sistema de coordenadas constituide por la desobedien-
cia a la ley, de un lado, v el pacifismo, de otro.

Interesa hacer la advertencia de que la objecién de conciencia, en
sentido estricto, se destaca del pacifismo de cualquier tipologia porque
aquella idea implica la exigencia de una fundamentacion racional que
suele faltar en la mayoria de las actitudes histérico-espirituales del pa-
cifismo,

d) «El1 pacifismo belicista». g aquel que sosticne que todos los conflictos ¥
dificultades internacioriales se resuelven con la guerra. Su formulacidn lapida-
ria es: «si vig pacem para hellum»;

e) «El pacifismo antimilitaristas. Pretende esta forma de pacifismo despojar
a la guerra de todos loy timbres de gloria y de honor con que la adornd la lite-
ratura épica y ridiculizar todas las virtudes gue vertebran al ejército. «Traité
de Sociologie. Les guerres» (FElement de Polemologie). Payot. Paris 1951, Pagi-
nas 432 a 438.

(5) A propodsito del pacifismo, Max SCHELER nos dislingue, a su vez, las si-
guientes maodalidades del mismao:

a) «E! pacifisme heroico Tindividualista de mo oposicién a la violencia' (no
resistencial» y el pacifismo de la denegacion individual ¥ personal del servicio
militar, en ciertas sectas y asociaciones juveniles de hoy (Buda, Gandhi, Tolstoi,
cuaqueros ¥y mennonitas);

b} «El pacifismo cristianor (semipacifismo). Dentro del misma estd el movi-
miento catdlico que pretende eregir al Papa en supremo &rbitro politico para
la solucidén pacifica de todos log conflictos internacionales, y la reciente tenta-
tiva del mundo protestante de unirse en una potencia egpiritual, de dimensién
internacional, ordenada a la implantacion de «la paz perpetuax;

¢) «Tl pacifismo del liberalisme econdmico de la libertad de cambios», feo-
rizado por SPENCER;

d) «®l pacifismo juridico o pacifismo del derecho». Aspira a la vigencia de
un Derecho Internacional; a la realizacion de un desarme efectivo, ¥ al esta-
blecimiento de una corte de justicia que resuelva, conforme a derecho, los con-
flictos que se produzean en la esfera 1nternac1onal {Grocio, Pufendorf Abate
Saint Pierre, Kant, Socialismo utoplco),

e) «Fl1 sem1pac1ﬁsmo del comunismo ¥y del socialismo marxista». Pretende
establecer la paz universal mediante el establecimiento de una scociedad sin
clases, pero sin rehusar a la guerra, slempre que ella conduzca a ese finy;

fy «El pacifismo de hegemonia imperialisias. Aspira al establecimiento de
la paz por medio de la creacién de un imperio universal: pax romana;- intento
de Napoledn...

g} «El pacifismo internacional de clase, de la gran burguesia capitalista».
Condena la guerra porque teme gue uwn nuevo conflicto bélico provocaria su
caida o, al menos, amenazaria seriamente su posicién (politica de Locarno-Gi-
nhebra);

h) o) pacifismo cultural de la vieja 1dl,a del cosmopolitismor. Esta tltima
modalidad del pacifismo propende al establecimiento de la «paz perpetua» a tra-
vés de ung inteligencia entre las élites espirituales de todos los paises, poniendo
de relieve las crueldades, catdstrofes ¥y gastos que entrafia la guerra, asi como hu-
manizando mds la vida con la ayuda de nuevas orientaciones educativas (revision
de los manualeg de historia...». «L/idée de paix et le pacifismes. Aubiers. Edi-
tiens Montaigne, Paris 1953. Pdgs. 78 a 81.
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II1. LA OBJECION DE CONCIENCIA A TRAVES DE
LOS TIEMPOS

Esta doble actitud de inhibicién ante la ley v de no violencia no es
un tendémeno de ahora, si bien, en nuestros dias, como consecuencia de
las hecatombes bélicas que han azotado a la humanidad, se ha presentado
con una fuerza y con un vigor inusitados. Decimos, pues, que no es un
fenémeno exclusivo de nuestros tiempos, sino una constante historica que,
en su dimensién antibelicista, hunde sus @ltimas raices en el estoicismo y
en los primeros siglos de la era cristiana, en una interpretacion radical y
extensiva del mensaje de paz, de amor y de fraternidad traido por Cristo.

Desde el &ngulo de la desobediencia a la ley tenemos, en abierta ten-
siéon entre la historia y la leyenda, el ejemplo de Socrates que, bajo el
gobierno de los Treinta Tiranos, opuso resistencia pasiva a una orden que
consideré injusta, '

Desde la perspectiva pacifista existié ya, entre un sector de los pri-
meros cristianos, la resistencia al servicio armado; resistencia motivada
por el temor de que el ejército les pudiese obligar a realizar pricticas ido-
latricas, y por el rechazo de la violencia, y el respeto a la vida humana.

Sin embargo, en este orden de cosas, el Sinodo de Arles, convocado en
el ano 314 por el Emperados Constantino, sefialé un hito importante: di-
cho Sinodo excomulgd a los soldados que rehusasen cumplir el servicio
militar en tiempos de paz; y a partir de ese momento, nos vamos a encon-
trar con dos claras posiciones dentro del marco de cristianismo:

a) De un lado tenemos la actitud de la Iglesia catdlica, en cuyo
seno se elabora la doctrina de la guerra justa, rechazando “in genere” la
objecion de conciencia al servicio militar, pero admitiéndola con respecto
a alguna guerra concreta y determinada. Como sefiala el profesor Garcia
Arias, “al colocarse la cruz encima del labarum militar, y para defender
la “Pax Romana” que se funde con la “Pax Christiana”, se manifiesta sin
equivocos la compatibilidad del cristianismo con el servicio militar, y no
sélo para mantener la ordenada concordia de la comunidad en tiempo de
paz, sino para debelar a los enemigos en una guerra que sea justa” (6).

La doctrina de la guerra justa fue iniciada por San Ambrosio (7) y

(6} Op. cit. Pag. 17.

(7) «... el valor gque protege a la Patrla en guerra contra los barbaros, que
defiende a los débiles en el interior del pais ¢ a los aliados contra los salteadores,
estd lleno de justician. Cit. por Garcia Arias, Luis; op. cit, pig. 18,
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continuada por San Agustin (8). Luego, con los concursos de San Isidoro
de Sevilla, del Decreto de Graciano, de San Raimundo Pedafort y, sobre
todo, de Santo Tomas de Aquino, quedd acabada dicha doctrina medieval
que, remozada en la Edad moderna por el magisterio del P. Vitoria y del
P. Suarez, ha encontrado su version mis reciente en el pensamiento de
Pio XII.

b) De otro lado, el pacifismo extremo que afloréd en la conciencia
" cristiana de los primeros siglos, condenando tanto la guerra como el ser-
vicio armado, y cuyos exponentes maximos fueron San Clemente de Ale-
jandria, Origenes (9), Tertuliano (10), Lactancio v San Basilio, no se eclip-
so ante la teoria de la guerra justa elaborada por los tedlogos cristianos,
sino que subsistio a lo largo de los siglos, constituyendo un punto doctrinal
del credo de numerosas sectas heréticas, asi como la posicion personal de
algunos tedlogos v pensadores cristianos. Dicho pacifismo exorbitado en-
contrd acogida en el montanismo, propagado por Tertuliano, entre otros,
y en el maniqueismo; atlord en los siglos XI y XII con los valdenses; en
el siglo XIII con los albigenses; en el siglo XIV con Wiclef, Huss y Here-
ford; con John Colet y los reformadores de Oxford, a finales del siglo XV,
y con las eximias figuras de Erasmo y Luis Vives, en el siglo XVI (10 bis).
Continud el citado movimiento a través de los anabaptistas, antitrinita-
rios, mennonitas, hermanos moravos, socinianos, cuaqueros, baptistas,
dukhobors y molocanos, hasta Tolstoi, Thoreau, Gandhi y los actuales
“Testigos de Gehova™ (11).

(8) «La guerra debe ser emprendida s6lo como una necesidad y de tal ma-
nera que Dios, por medio de ella, libre a ios hombres de esa hecesidad ¥ les
guarde en paz. Pues no puede buscarse la paz a fin de alimentar la guerra, sino
gue la guerra debe llevarse a cabo para obtener la paz». «El amor no excluye
las guerras impuestas por el bien». «El soldado que mata at enemigo es simple-
mente el servidor de la ley. Le es, pues, ficil cumplir su servicio sin pasién,
con et fin de defender a sus conciudadanos y de oponerse a la fuerza por la
fuerza», Ibid. Pdg. 18.

(9) HEscribio en su «Contra Celst»: «... los cristianos han recibido la ense-
nanza de no defenderse contra sus enemigos». Ibid, Pédg. 23.

(10) En su obra «De Corona Militiss, se pregunta: «;Cémo un cristiano po-
dra vivir con la espada al lado, cuando e] Sefior ha dicho que e! que se girva
de la espada, perecera por la espada?» Ibid. Pag. 23.

10 bis} Cfr. TrRuvoL Y SERRA, Antonio: «Genése et fondements spirituels de
I'Idée d'une communauté universelles. (De la civitas maxima stoicienne 4 la
civitas gentium moderne). Ligshonne 1958, Pégs. 93 v 55.

(11) BamnToN, Roland H.: «Actitudes cristianag ante la guerra y la paz». Exa-
men histérico ¥ nueva valoracién critica. Editorial Tecnos, 5. A. Madrid 1963.
Piags. 63 v siguientes.

Concar, Yves Op.: ¢Notas sobre la objecidén de conciencian, en «El Ejéreito, la
Patria ¥ la Conciencian. Editorial Nova Terra, Barcelona 1966, Pédgs. 60 y 70.

Fronsac, Henri: «No violencia ¥ objecién de conciencia»., Editorial Fontane-
1la. Informes mim, 9. Barcelona 1964, Pags. 7 ¥ siguientes.

Garcia ARIas, Luis: Op. cit. Pdgs. 14 a 26.

No Louts, Eduardo de: «La ley francesa de 21 de diciembre de 1963 sobre ob-
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Iv. CLASES

En principio, la objecidn de conciencia puede dividirse en objecién de
conciencia absoluta y objecion de conciencia limitada.

A) LA OBJECION DE CONCIENCIA ABSOLUTA

Estd integrada esta modalidad por aquellas tendencias que creen que
toda guerra es ilicita e inmoral v, en su consecuencia, condenan todo ser-
vicio armado (12).

B} LA OBJECION DE CONCIENCIA LIMITADA

Esta presenta, a su vez, tres especies:

b)  La objecion e conciencia a la guerra moderna.

Esti constituida por aquellos que afirman que “ya no puede haber
guerras licitas, dadas las caracteristicas de la guerra moderna y, por con-
siguiente, niegan el servicio a las armas actualmente” (13).

jetores de conciencias, en Revista Espafiola de Derecho Militar, nim. 17. Enero-
Junio 1964 Pags. 91 y 92.

Ruiz GmENEz, Joaquin: «l.os problemas juridicos de la libertad de conciencian».
Cursillo monogrédfico de doclorado, explicade en la Faculiad de Derecho de la
Universgidad de Madrid, durante el curso académico 1964-65.

TruUvor. Y SERRA, Antonio: «Historia de la Filosofia de Derecho y del Esta-
do. De los origenes a la baja Edad Mediay». Tercera Edicién revisada y aumen-
téasda. h?/’lszléluales de la Revista de Occidente, Madrid 1961, Pags. 248, 265, 266, 3353,
385 v 386,

VanpERTOL, Alfred: «lLa doctrine scolastique du droit de guerres. Paris. A. Pe-
done. Editeurs 13, Rue Soufflot, 13. 1919, Pags. 15 ¥ siguientes.

VeccHio, Giorgio del: «El Derecho Internacional y el problema de la paz».
Boch. Casa Editorial Barcelona, 1959, Pags. 38 a 42.

«Hechos y doctrinasy. Escritos filosdficos, juridicos y literarios. Instituto Edi-
torial Reus.” Madrid 1942, Pags. 155 y 156.

{12} BasenGa FErLorza, Javier: «lLa objecion de conciencia a las armas», en
«Razdén y Fes. Nims. 836-837. Septiembre-Octubre 1967, Pég. 218,

CosTe, René: Op. cit., pdg. 362

Garcia Arias, Luis: Op. cit., pags. 12 y 13.

Jonir, J. Y. Op.: «Objecion de conciencia y paz del mundo», en Frente a la
violencia, pdg. T5.

No Louis, Eduardo de: Op. cit. Pag. 94.

WEeLTEY, Eberhard: «Catecismo socialp. Tomo segundo. «La constitucidn del
orden socialy. Editorial Herder. Barcelona 18957. Pag. 136.

{13} Baselca Trorza, Javier: Op. cit. Pag. 218,

WeLtey, Fberhard: Op. cit., Pag. 136,
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) La objecién de conciencia « una determinada gueria,
que se repula injusta.

La representan los que se niegan a participar en un determinado con-
flicto bélico, por considerarlo injusto (14),

L") La objecidn de conciencia a determinados servicios.
Puede ser:

1) Al servicio armado en general—Es la formulada por aquellos que
no rechazan el servicio militar, sino simplemente el servicio con armas, y
aceptan, por tanto, cumplir sus obligaciones ciudadanas en cualquier uni-
dad o cometido militar no armado (15).

2} A determinadas prdcticus o acciones gue repugnan a la moral —Es-
ta constituida por los que se niegan, en el curso de unas hostilidades, a
poner en practica ciertos procedimientos bélicos, requieran la utilizacién
de armas, o no, que repugnan abiertamente a los imperativos de la mo-
ral {16),

Segiin M. Gauchdn “el objetor real es el que rehusa la guerra, es decir,
todas las guerras y todo en todas. las guerras”, mientras que “el objetor
ocasional (que)... rechaza ciertas guerras, pero acepta obras... no tiene de-
recho ni al apelativo de objetor” (17).

Por nuestra parte, cstimamos que dicha postura es muy radical y que
los grupos incluidos en el apartado B) son realmente objetores de concien-
cia, con las salvedades anteriormente apuntadas.

V. CAUSAS

Las causas ¢ue a través de los tiempos y en la hora presente han mo-
vido a los objetores de conciencia a condenar la guerra vy a rehusar el
servicio armado han sido diversas y de distinta indole.

(14) BaseLca Evonrza, Javier: Op. cit. Pdg. 218.

CosTE, René: Op. ecit. Pag. 366.

Garcisa Arias, Luis: Op. cit. Pags. 70 v 706,

Jouir, S-Y. Op.: op. cit. Pdg 76. —

WeLTEY, Eberhard: Op. cit. Pag. 136.

{15} Gancfa Arias, Luis: Op. cit. Pag. 13.

No Lovis, Eduardo de: Op. cit. Pag. 94.

(18) Coste, René: op. cit. Pdg. 371;

(17) Cit. por RuBic Garcis, Leandro, en «Superacidn del problema de la ob-
jecion de conciencia? Un balance de los elementos implicadoss, en Revista Hs-
pafiola en Derecho Militar, nim. § Julio-Diciembre 1958. Pdg. 29.

Véase Rent CosTE: Op. cit. Pdg. 376.
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Para su mejor estudio nosotros vamos a distinguir:

Ay SENTIDO TRADICIONAL EN LAS CAUSAS DE
LA OBJECION DE CONCIENCIA

Comprendemos bajo este epigrafe el sentido de las razones tradicio-
nales que se han esgrimido para condenar la guerra y el servicio armado.
Estas no son, en modo alguno, como quizd pudiera pensarse por causa de
su nombre, puras razones histdricas, ya periclitadas, sino motivos que tu-
vieron, que tienen todavia, y que tendran, sin duda, un papel de primer
orden en la dindmica del problema que viene ocupandonos, porque res-
ponden en definitiva a indeclinables exigencias antropologicas, iusnatu-
ralistas y espirituales del hombre.

Entre ellas tenemos:

a) Las razones basadas en puros sentimientos de humanidad

Los objetores de este grupo rechazan la guerra, y en general toda vio-
lencia, movidos por razones de piedad, de filantropia, de humanitarismo.
Consideran a los hombres como hermanos, y ven en la guerra una degra-
dacién de la condicion humana; algo impropio de personas. Condenan la
guerra como un crimen contra la humanidad (humanistas); como un pe-
cado contra la libertad (libertarios) (18).

a’) Las razones basadas en el Evangelio. -

El mensaje espiritual de Cristo, con su exaltacién de la paz, del amor
fraterno v de la virtud, ha conducido también, en conciencias delicadas,
a la proscripcién de la guerra, y de toda actitud que pueda entrafiar vio-
lencia: la guerra, dicen estos objetores, es un pecado contra la catolicidad
de la Iglesia y la fraternidad cristiana (catélicos); un pecado de desobe-
diencia a las leyes de Dios {protestantes).

Los pasajes evangélicos comunmente aducidos al respecto, desde los
primeros tiempos de la Cristiandad, son: ,

. un nuevo mandamiento os doy, v es que os améis unos a otros;
y que del modo que Yo os he amado a vosotros, asi también os améis re-
ciprocamente” (J. XIII, 34 y 35); “Amad a vuestros enemigos; haced bien
a los que os aborrecen; bendecid a los que os maldicen, y orar por los que
os calumnian. A quien te hiere en una mejilla, présentale asi mismo Ia

(I8) Garcia Arias, Luis: Op. cit. Pag. 14.
Rurto Ganrcia, Leandro: Op. cit. Pag. 30.
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otra” (Luc. VI, 27 a 30); “... uno solo es vuestro Maestro, vy todos vosotros:
sois hermanos” (Mat. XXIII, 9).

Estas ensefianzas, juntamente con el ejemplo de Jesucristo: su deten-
cion (Mat. XXVI, 47 a 54), v su muerte (Luc. XXIII, 32 a 46), y la actitud
de los Apodstoles de obedecer antes a Dios que a las autoridades humanas
(Hechos TV, 17 a 21), llevaron a muchas almas, en todas las épocas y
edades, a condenar toda actitud violenta {19), ‘

Desde los primeros tiempos los tedlogos disputaron sobre el sentido de
esos textos sagrados, habiendo presentado los protestantes la posicion
mis coherente.

Con base en los anteriores textos evangélicos se ha senalado también,
a lo largo de la historia, un fuerte movimiento pacifista llamado irenismo.

B) NUEVOS PLANTEAMIENTOS DE LOS MOTIVOS DE
LA OBJECION DE CONCIENCIA

Modermamente no han aparecido motivos nuevos de objecion, Lo que
en realidad ha surgido es un “pathos” nuevo, una nueva sensibilidad, con-
sistente en una radical actitud reivindicatoria de la significacion de la
personalidad respecto a la idea del bien comin y a las exigencias Gltimas
del orden politico y, de ahi, un nuevo acento sobre la determinacién del
principio de libertad de conciencia,

Esa nueva sensibilidad, que ha tenide un efectivo reflejo en la obje-
cion de conciencia, ha sido estimulada por los acontecimientos que carac-
terizan los tiempos presentes, Sin embargo, creemos decisivas, en este or-
den de cosas, ciertas directrices en la reciente doctrina ético-social, en es-
pecial, por los supuestos racionales que implican, para el entendimiento
y la solucion de aguella problematica, tan compleja y difusa de suyo.

Entre los nuevos acontecimientos, a los que hemos aludido, cabe des-
tacar:

b) La conciencia de la inutilidad de la guerra.

Frente al clasico adagio belicista, “si vis pacem para bellum”, nos en-
contramos instalados en la actualidad, después de la segunda guerra uni-
versal, con toda su cohorte de horrores v miserias, en lo que, con cierta

{19y CongGar, Yves OP.: Op. cit. Pags. 68 a 71.

Gancia Arias, Tais: Op. cit. Pag. 14.

Roprigurz pE YURRE,. Gregorio: «Actitud cristiana ante la guerras, en-«Co-
mentarios a la Pacem in Terris», Biblioteca de Autores Cristianos, Madrid, 1963.
Pag. 481.

Rusto Garcis, Leandro: Op. cit. Pags. 30 y 33
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amargura, alguien ha denominado “la época insegura”; en una situacién
peor si cabe que la de preguerra. Asi, !a palmaria inutilidad del recurso
armado para resolver los problemas internacionales ha desembocado, co-
mo no podia menos de suceder, en una posicién antibelicista (20).

b)) La aparicién de un nuevo “ethos” pacifista.

Ante la conciencia de la inutilidad de la guerra y el horror a la mis-
ma, trente a las organizaciones creadas para garantizar la paz, que ad-
miten todavia la posibilidad del recurso a las armas, y frente a la forzada
carrera de armamentos emprendida por todas las potencias, estima un
sector de la objecion que en la negativa a coger las armas, y en la difusion
de esta actitud, asi como del deseo de paz que la anima, esta la clave
para desterrar Ja guerra del mundo {21).

b”) La aparicion de actitudes espivituales puras.

La actitud de muchos, deseosos de exhimirse de la parte de “compli-
cidades lejanas™ que puedan tener en los sucesos que hoy azotan a la hu-
manidad (guerras, injusticias...), les ha llevado a negarse a prestar el ser-
vicio militar para evitar, con ello, Ia parte de responsabilidad que les pu-
cliese corresponder en una guerra presente o futura (22). Esto denota tam-
biné la preseucia de otro nuevo “ethos”.

b™) El terror a los nuevos ingenios bélicos

Con los nuevos ingenios bélicos de agresion y de destruccion en masa,
aparecidos al socaire del progreso técnico, capaces incluso de poner en
peligro la existencia misma de la humanidad, ha cundido el péanico por
todas partes, alzdndose numerosas voces gue denuncian la inmoralidad
mtrinseca de la guerra moderna, y, consiguientemente, la condenan {23).

b™)  La crisis de la idea de patria

La crisis de la idea de patria, acentuada, como seiiala el P. Congar, a
partir de la segunda Gran Guerra, con la crisis del nacionalismo, ocupa

{200 Ropricurez pe YURRE, Gregorio: Op. cit. Pdg. 481.
(21) Concar, Yves OP.: Op cit. Pag. 66.

(22 Ibid. Pag. 68.

(23) lbid. Pdg. 65 ¥ 66.

No Louis, Eduardo de: Op. c¢it. Pag. 92.

Rooricurz pe YURRE, Gregorio: Op. ¢it. Pdg. 481.
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también un papel importante en Ja dinidmica del fendmeno gue estamos
considerando (24).

Esta crisis es un epifendmeno de la crisis de la justicia social, que im-
plica a su vez la crisis de la “pietas™ —como parte potencial de la jus-
ticia— que es el fundamento racional del patriotismo.

b™"  La consagracién, por las Constituciones, de la libertad
religiosa y de la libertad de conciencia

Al ser reconocidas y protegidas estas manifestaciones de la libertad
por el ordenamiento constitucional, muchos han encontrado, en esos textos
fundamentales, apoyo bastante para negarse a realizar actos que repugna-
ban a su moral o a sus convicciones mas mtimas (25),

En estas actitudes inhibitorias estin latentes supuestos ideologicos li-
beral-burgueses, de significacion juridico formalista, legalista y relativista,
desde el punto de vista axiologico.

h™”y  La generalizacion del servicio militar obligatorio.

Esta medida legal, al no dejar ninguna salida abierta para aquellos que
rehusan el ejercicio de las armas por razones de conciencia, ha provocado
el atloramiento, a veces de manera espectacular, de la objecién (26).

Conviene advertir que los objetores no esgrimen solamente una de las

razones que acabamos de examinar, sino que a veces suelen alegar varias
de ellas (27).

{24) Creemos, interpretando ¢l pensamiento del P. Congar, que él se estd
refiriendo a la tesis roméntica de la pairia; a «la patria, entendida como tirozo
de tierra, como unidad geografican; a la «Patria con fronteras geogréficas e his-
toricag fijase, segln dice expresamente, pero no a esa otra concepcidén meta-
fisica que la considera como «una unidad de destino», pues € mismo nos dice
que aquella nocién de Ia patria en abieria crisis, ¢ha sido, en gran parte, reempla-
zada por una patria ideoldgica y espiritual gue invade las fronteras nacionaless.
Op. cit. Pdg. G7.

{25) No Louis, Eduardo de: Op. cit. Pag. 92.

(26) Fronsac, Henri: Op. cit. Pdg. 30

WNo Louis, Eduardo de: Qp. cit. Pdg. 92

(27 Rueprlo Ganrcia, Leandro: Op. cit. Pag. 30.

Para toda esta parte Cfr., también. Gémez pe Avara, Alfredo: Op. c¢it. Pdg. 205
¥ siguientes.
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VI. PLANTEAMIENTO FILOSOFICO-JURIDICO DE LA
CUESTION Y SOLUCION DE LA MISMA QUE SE
PROPONE

- A} PLANTEAMIENTO

La objecién de conciencia entrafia un conflicto entre la libertad de
conciencia. por un lado, y las exigencias del orden juridico-politico, en
relacién sobre todo com la justicia distributiva, de otro. Se trata de un
conflicto inmanente a los supuestos primarios de la justicia, en especial,
como justicia social y distributiva (28).

a) La libertad de conciencia

La objecién de conciencia se nos presenta, en efecto, como una ma-
nifestacion particular de la libertad de conciencia, pues como dice el pro-
fesor Lufio Pena, “la verdadera libertad de conciencia consiste en no creer
sino la verdad legitimamente conocida, y en no obrar sino conforme a la
norma inspirada por la creencia... (v aflade mas adelante que) como la li-
hertad de conciencia tiene por fundamento el derecho a la verdad... en el
orden prictico sé traduce en obrar conforme a los principios profesados”

(29).
a’) Las exigencias fundamentales del orden juridico-politico

El otro elemento que interviene en el conflicto que la objecién de con-
ciencia supone son las exigencias fundamentales del orden juridico-poli-
tico, las cuales se nos presentan bajo las formas de defensa del orden po-
litico, v de realizacidn efectiva del ordenamiento juridico mismo.

(28) E1 planteamiento iusnaturalista, segin Messner, es el siguiente: «Por
una parte, existe €l deher de la comunidad politica de defenderse a sl misma,
asi como el deber de distribuir eguitativamente entre todos, segin sus posibi-
lidades, lag cargas que resultan de esta defensa, Por otra parte, existe el De.
recho primario de cada uno de los individuos a su libertad de conciencia y de
religién. Qp. cit. Pag. 1.010. La justicia social, dice Messner —matizando desde
el punto de vista del suibdito, el concepto tradicional de justicia legal—, recla-
ma «no sélo una distribuecidn justa del producto social, sino que obliga también
a realizar las prestaciones necesariags para ¢l bien comin, su consolidacién y
geguro desarrollos. Ibid. Pdg. 500.

A prop6sito de la justicia distributiva, vaése Ihid, Pag. 502, Cfr. UTZ, ARTHUR
Fridolin, O P.: «Etica Social». Tomo 1, E. Herder. Barcelona, 1961. Pdgs. 215
vy sgtes, Tomo II, Barcelona, 1965. Pag. 122,

Cfr. BernroLino, Rinaldo: Op. cit. PAgs, 14 ¥ siguientes.

{29} LuNo PENa, Enrique: «Derecho naturals, segunda edicidn revisada ¥
ampliada. Ediworial La Hormiga de Oro, S. A. Barcelona 1950. Pag. 391.
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1) La defensa del orden politico.

La defensa del orden politico, y, con ella, la estabilidad vy la perma-
nencia del mismo, necesarias para la realizacion plena de la persona, a
cuyo servicio estd, es uno de los bienes fectados por la situacién creada
por los objetores. La objecién de conciencia podiia llevarnos, y ello no
es muy seguro, a la “paz perpetua”, como suefia un sector de sus devotos,
solo en el caso de que todos los Estados conviniesen en respetar plena-
mente las conciencias, supuesto este tan improbable como el del desarme
total. La verdad seria que las naciones que se prestaren a respetar esta
dimensién de la libertad de conciencia totalmente se encontrarian desar-
madas vy a merced de otras, y la “paz perpetua” de que gozarian seria
posiblemente una paz letal, de cementerio (30).

Las mds auntorizadas opiniones, tanto en el orden de la doctrina juri-
dica, como en el de la moral, han puesto bien de relieve la importancia
de estc bien que constituye la defensa del orden politico, reconociendo a
los Estados el derecho de defenderse.

En efecto, la doctrina internacionalista, desde el momento en que apa-
recieron los Estados, han venido reconociendo a los mismos el derecho de
autoconservacidon o de defensa, si bien ateniéndose, en este orden de cosas,
a los preceptos del Derecho Internacional y de la moral. Recientemente,
en el seno de las Naciones Unidas, a propuesta del panameno Dr. Alfaro,
y por encarge de la Asamblea General del citado organismo, la
Comision de Derecho Internacional redacté una declaracion de los dere-
chos y deberes fundamentales de los Estados, que fue aprobada por la
Asamblea en 1949, v cuyo articulo 12 reza: “Todo Estado tiene el derecho
de legitima defensa individual o colectiva en caso de ataque armado”.

Messner, por su parte, sostiene; “La propia defensa contra los agresores
exteriores constituye un presupuesto para gue el Estado pueda atender al
cumplimiento de las tunciones sociales fundamentales que constituyen su
naturaleza. La funcién de la propia defensa le puede obligar a emprender
una guerra” (31); “La guerra —dice mas adelante— es un derecho e in-
cluso una obligacion, en el caso de que estén amenazados gravemente los
valores supremos de una comunidad estatal o de la comunidad internacio-

nal” (32),

(30) Ropricuez DE YURRE, escribe al respecto: «lLa meta (del pacifismo) es tan
alta e idealista, que no estd al alcance del hombre hodierno. Sin duda seria
venturoso Una época en la gue log Estados se decidieran a suprimir los ejércitos,
a eliminar los presupuestos militares y proscribir la guerra. En todo caso, el
exigir hoy esto estd fuera de lugar. Y la pretensién de imponer un desarme
«unilaterals no favoreceria la causa de la paz, sino seria una instigacién a Ja
agresion v a la guerra por parte del gque quedara mds fuerter. Op. cit. Pag. 483.

(31) Messner, Johannes. Op. cit. Pdgs. 1.004 ¥ 1.005

(32) Thid. Pag. 1.006.
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El P. Congar nos dice, al respecto, que hay que tener en cuenta los si-
guientes supuestos:

“a) No existe, en efecto, una ley internacional, una autoridad mundial,
capaces de indicar el derecho objetivamente y con autoridad y, por tanto,
de asegurar el orden.

b} La actual existencia de paises, por tanto de patrias. Nos encontra-
mos —afiade—, y continuaremos asi durante mucho tiempo, en ese mo-
mento dificil en que la idea de patria nacional se encuentra, irremediable-
mente, en entredicho y en que, no obstante, todavia existen patrias.

De estos dos hechos se sigue que negarse a hacer de perro guardian,
porque ello puede llevar a morder, representa abandonar los corderos en
un pals donde todavia existen lobos. Consiste en aceptar, con el fin de re-
chazar una solidaridad con la violencia, una solidaridad con la injusticia,
asi como también entregar a la violencia aquello y aquellos a quienes te-
nemos el deber de proteger. Leonard Constant —oncluye diciendo— es-
cribia: “Puede haber una paz mucho mas culpable a los ojos del Amor,
que muchas guerras: la que estaria compuesta de cobardia y abdicacidn,
por una parte, v por otra de una injusticia triunfadora” (33).

René Coste dice, frente a aquellos que rechazan toda violencia por
irraciona! y contrarja al Evangelio: *. .es preciso recordar la realidad. Es,
incluso, el amor de nuestros hermanos lo que nos obliga, a veces, a recu-
rrir a la violencia, para defenderlos. El Evangelio no suprime el derecho na-
tural, en el cual esta inscrito el derecho de legitima defensa...

La detensa de un pais ~—afiade mas adelante— es un asunto que com-
pete a todos. Todos deben contribuir a la misma. No se debe dejar tinica-
mente a los politicos y a los militares. La autoridad politica tiene el deber
de organizarla. La defensa nacional no es posible mas que si se esfuerza
en hacer de la nacién entera una comunidad de hombres libres y respon-
sables. Ni anarquia, ni dictadura, una verdadera comunidad humana.

La detensa nacional —concluye— debe interesarse por la defensa mun-
dial. Se trata de defender a la humanidad entera contra los sistemas vy
las fuerzas que hieren u oprimen a la persona humana. Es necesaric saber
aceptar los sacrificios nacionales que exigen la participacién en la defensa
mundial v, en primer lugar, su organizacidon™ (34).

Pio XIT ha declarado: “Pero si la Iglesia rehusa admitir culquier doc-
trina que retenga a la guerra como un efecto necesario de fuerzas cdsmicas,
fisicas, bioldgicas o econdmicas, es, no obstante, ajena a la admision de
que la guerra sea siempre reprobable”; todavia hoy, vino a decir el Papa,
en otra ocasion, “puede darse el caso en que la guerra, habiendo resultado

(33) Coxcanr, Yves OP: Op. cit. Pdgs. 77 ¥ 78.

(34) Coste, René: «Guerre revolutionaire et conscience chretiénes. Edi-
tions Pax Christi, 5, Rue de 'Abbaye. Paris, nim. 1, 1963.Pédgs. 6 y 248.
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vanos todos los esfuerzos para conjurarla, para defenderse eficazmente, y
con la esperanza de favorables resultados contra injustos ataques, no podria
ser considerada ilicita”, pues “hay bienes de tal importancia para la con-
vivencia humana, que su defensa contra la injusta agresion es, sin duda,
legitima” (35).

El Codigo de Moral Politica, de Ja Union Internacional de Estudios
Sociales, prescribe en su nimero 133: “... El estado, para conservar su vida,
tiene derecho a exigir de sus ciudadanos aun las prestaciones que pongan
en peligro la de ellos” (36).

Por ultimo, el Concilic Vaticano II ba declarado al respecto: “en la
medida en que el hombre es pecador, le amenaza el peligro de guema, y
seguird amenazindole hasta la legada de Cristo” (37). Y dice mas adelante
que “mientras exista el riesgo de guerra y falte una autoridad internacional
competente, y dotada de fuerza suliciente, no sera posible negar a los go-
biernos que, agotadas todas las posibles formas de tratos pacificos, recu-
rran al derecho de legitima defensa™ (38).

Dos premisas, pues, subyacen a esta realidad que consideramos: una,
teologico-antropolagica: el fendmeno del hombre caido; otra, racional o
natural: la tensidn entre esencia y existencia, entre lo ideal y lo real en
el orden de la sociedad humana come orden de justicia v de validez del
derecho en la economia del bien comin.

1 Necesidad del servicio militar

Mientras el peligro de la guerra no sea conjurado de una vez para
siempre, v permanezca vigente el principio de legitima defensa del Estado,
el servicio militar, que en este orden de cosas es una garantia de la paz,
como ha recordado el Concilio Vaticano II (39), se constituye en una
obligacién de los ciudadanos que el Estado tiene derecho a exigir en orden
al bien comiin (40); si bien, el caricter de este llamamiento al servicio de
las armas, esto es, el que sea voluntario u obligatorio, el tiempo de per-
manencia en filas, etc., dependerd de las especiales circunstancias de cada

(35) Cit. por Garcia Awras, Luls. Op. cit. Pags. 21 y 22,

(36) «Cddigo de moral politica». Pag. 134.

(37) «Constitucién pastoral sobre la Iglesia en el mundo actuals (n. 78).

(38) Ibid. (n 79)

(39) «fuienes obligados a servir a la patria se ven enrolados en el ejéreito,
considérense como correspongables en la seguridad y libertad de los pueblos,
pues, mientras lealmente cumplen con su deber, contribuyen en verdad al esta-
hlecimiento de la paze. Ibid. (n 79). Cfr. Coixg, Helmut: Op. cit. Pag. 223.

(40) Tl Cédigo de Moral Politica reza asi al respecto:

”132. DERECHO HA HACERSE CON PERSONAL.—E] Estado obtiene ¢l
personal que necesita de ordinario por libre reclutamiento. FPero si hubiera ser-
vicios necesarios al Estado, que por razdén de circunstancias especiales, o por
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pais v de cada momento (Caso de determinacion préxima positiva). No
.obstante, algiin autor, Messner, por ejemplo, opina que debe tenderse a
la instauracion del servicio militar voluntario, recurriéndose sélo al ser-
vicio militar obligatorio cuando “no sea posible aplicar para dar satisfac-
cion a (la) tuncidon defensiva (del Estado), ninguna otra medida que no
implique tan profundas perturbaciones en la esfera de los derechos de
la libertad de los individuos” (41). ‘

2) La realizacion efectiva del ordenwmiento juridico

La otra dimension de las exigencias fundamentales del orden juridico-
politico, como elemento del conflicto que nos ocupa, es la que hace refe-
rencia a la realizacion efectiva del ordenamiento juridico mismo, cuyas
bases se verian removidas, y la continuidad del orden politico amenaza-
da, si los sibditos, por motivos de conciencia, se negasen a obedecer las
leyes que vertebran y dan forma a la sociedad; pues, sobre esta base, po-
dria darse, por ¢jemplo, el caso como observa Garcia Arias, de que un indi-
viduo se negase “ha satisfacer impuestos al Estado, por entender que éste
podria destinar la cantidad al mantenimiento de sus Fuerzas Armadas”™ (42).

Un sujetivismo extremado, en esta problematica, nos llevaria a la di-
solucion del orden politico, v, con ello, a la desaparicién de la libertad
de conciencia misma que se quiere salvar. La libertad de conciencia ha
de tener sus necesarios limites que son los que la hacen posible: como
observa el profesor Garcia Arias, “no nos cabe duda que el irenismo radi-
cal descompone o puede llegar a desordenar la convivencia politica hu-
mana basada tanto en ¢l orden, como en la libertad” (43).

Planteado en estos términos el problema que entrana la objecién de
conciencia veamos ahora la posible solucion del mismo.

B) SOLUCION

El problema de la objecidn de conciencia ha inquietado Gltimamente
¢l pensamiento de tedlogos, moralistas y juristas, y, como todos los temas

su cardcter peculiar, no encontrardn perscnal veluntario, el Estado tendria de-
recho para obligar a la colaboracidén necesaria. )

133, SERVICIO MILITAR.—Caso tipico de requisa de servicios, al menos
en régimen de alistamiento, es el del servicio militar, serviclo muy gravoso, ¥
que puede acarrear, en caso de guerra, la pérdida de la vida. El derecho a la
vida, una de las aplicaciones mas fundamentales del derecho individual, cede an-
te un deber clvico gue se juzga superior”. Pdg. 133 .

(41) Op. cit. Pdgs. 1.009 ¥ 1.010.

(42) Op. cit. Pag. 50.

(13} Ihid. Pag. 50.
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apasionantes, ha provocado una babel de confusiones, polarizando la opi-
nién, muchas veces, en posiciones antagénicas y espectaculares.

Haciendo una diseccién elemental de la situacidn nos encontramos
con:

b) Defensores de la objecién de conciencia

Los que han alineado su pensamiento en esta direccién de signo indi-
vidualista, creen, en lineas generales, que la objecién de conciencia esti
basada en motivos, tan dignos como nobles, que las leyes deben de tener
en cuenta y proteger.

Entre las mis autorizadas opiniones que se han pronunciado en este
sentido fenemos a:

Helmut Coing, que nos dice al respecto: “aquellos que se niegan a
prestar servicios armados por razones de conciencia tienen que quedar
exentos de tales servicios, pues el Estado no puede violentar la conciencia
espiritual” {44). Se trata, en el pensamiento de este autor, de una manifes-
tacion de la justicia protectiva (44 bis).

Messner opina que “el Estado ha de permitir que no se emplee en el
servicio de las armas a aquellos varones, capaces de empunarlas, pero
que tienen serios inconvenientes de conciencia con respecto al uso de ar-
mas mortiferas o con respecto a la guerra como procedimiento de defen-
sa del Estado. {Y sugiere que) a los objetores de conciencia se los puede
emplear de una manera adecuada en una multiplicidad de tareas que
tienen relacién con la defensa del Estado y que son muy importantes
para el bien comin, (como) por ejemplo, los servicios sanitarios en el
frente de batalla "(45). Se trata pues de una determinacién casual, indi- -
vidual, propia de la justicia distributiva. _

En el seno de las comisiones conciliares del Vaticano II, con motivo
de discutirse el parrafo 101 del capitulo 5. de la II parte del esquema
XIIT, abiertamente favorable a la admision de la objecién de concien-
cia (46), muchos padres conciliares se pusierou ostensiblemente de su
lado: asi el Cardenal Alfrink, Arzobispo de Utrecht; el Cardenal Léger,
Arzobispo de Montreal; el P. Butler, Superior General de los Benedictinos

(44) Op. cit. Pag. 223.

(44 bigy Ibid. Pags. 193 y siguientes.

(15} Op. cit. Pags. 1.010 y 1.011.

(46} Decia el citado texto: «En las circunstancias actuales pareceria bas-
tante oportuno que la legislacidn tuviera en cuenta, positivamente, a quienes,
sea para testimoniar la mansedumbre cristiana, sea por respeto a la vida hu-
mana, sea por repudio sincero a loda accidn viclenta, rehusen en conciencia el
servicio militar o ciertos actos que, en tiempo de guerra, conducen a acciones de
barbaries, Cit por Garcfs Awriag, Luis: Op. cit. Pags. 30 v 31,
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en Inglaterra; Monseiior Wheeler, Obispo auxiliar de Middlesbrought;
Monseiior Beck, Arzobispo de Liverpool, y Monsefior Roberts, antiguo
Arzobispo de Bombay (47).

El Concilio vino al fin a declarar: “parece equitativo que las leyes
provean con sentido de humanidad en el caso de quienes, por motivos de
conciencia, se niegan a emplear las armas, siempre que, en otra forma,
acepten servir a la comunidad” {48),

Aqui se aparece la idea escolastica de “dignitas”™ en virtud de la cual
la situacién individual del sujeto es razdn determinante para las exigen-
cias de la justicia distributiva.

5

by Negadores de la objecion de conciencia

Del lado de los que rechazan la objeciéon de conciencia tenemos:

El P. Peinador Navarro nos dice: “La llamada objecion de conciencia,
o sea la persuasion intima acerca de la ilicitud de toda guerra, por la
cual se creen algunos en el deber de resistir a la autoridad o de no tomar
parte en la guerra, es inadmisible en buena doctrina catélica: contraria
al verdadero patriotismo y sin base seguwra de razon, de Escritura o de
Tradicién sobre la que pueda apoyarse” (49).

El Concilio V. de Malinas (1937), dijo: “En cuanto a la guerra, si es
verdad que a nadie le estd permitido tomar parte en una guerra evidente-
meute injusta, también lo es, en la prictica, que, ocurriendo la duda acer-
ca de la justicia de la guerra, estd la presuncién a favor de la autoridad
que manda, siendo, ademas, cierto que los sibditos no pueden tener me-
dios suficientes para emitir juicios seguros en problemas de orden inter-
nacional, sobre manera complicados” {(50). ‘

El protesor Garcia Arias opina, por su parte: “...nuestro firme criterio
es el que no debe ser aceptado en Espaiia el estatuto privilegiado del la-
mado “objetante de conciencia” que suponga uma exencién plena del
servicio militar con armas o sin ellas, ni tampoco su destino a un servicio
civil. Creemos debe seguir manteniéndose la obligatoriedad y la generali-
dad del servicio militar, como un derecho deber de todos los espafioles
...se trata —dice mas adelante, refiriéndose a la objecién de conciencia—
de una conducta que podria calificarse de asocial y que la sociedad orga-
nizada no puede permitir sin sancidn que impida que quede abierto un

(47) Ibid. Pags. 31 v 32.

(48) «Constitucion pastoral sobre la Iglesia en el mun actuai» {n 79).

Cfr. GéMEz DE AvaLa, Alfredo: Op. cit. Pigs. 150 y siguientes.

(49) «Tratade de moral profesionaln. Biblioteca.de Autores Cristianos, Ma-
drid MCMLXIT. Nim. 399-2.°, Pag. 214.

(30) Véase Code de Morale Internacionale (Malinas 1.948) (n 140}, Cit. por
PEinaDOR Navarro, Antonio, en Op. cit. Pdg. 214, nota 24.
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portillo que podria ensancharse peligrosamente hasta llegar a la anar-
quia” (51).

Por dltimo, interesa notar que nuestro mas alto Tribunal de Justicia
(sala 4.°) ha desestimado la objecién de conciencia en sentencia de 15 de
noviembre de 1965, calificandola de “concepto disolvente™ (52).

b”)  Solucion que se propone

Nosotros pensamos que con respecto a este delicado punto que nos
ocupa no caben posturas dogmaticas: mi un st incondicionado, sin mas,
ni un no intransigente. Creemos que la solucion no puede ser tnica, sino
que ha de darse eu funcion de las diversas clases de objecion de concien-
cia que se han manitestado.

Para mejor estudio del tema vamos a distinguir, en su consideracidn,
dos planos: el especulativo o plano de los puros principios, v el practico.

1} En el plano especulativo

V) La objecidén de conciencia absotuta. Esta modalidad de objecién
no puede admitirse.

Si, como hemos visto, es necesario mantener y defender e] orden poli-
tico para la vida plena vy suficiente de la persona y la realizacién del bien
comin, v 1o se puede probar que se haya conjurado el peligro de una
amenaza armada contra dicho orden, la objecién de conciencia carece de
hase al respecto, pues si el hombre vive y se beneficia de la vida en co-
min, realizando y satisfaciendo en ella todos sus derechos vy necesidades,
también estd obligado, por justicia distributiva, a soportar las cargas y sa-
crificios que la comunidad le exige.

Estimamos que en el contlicto que aqui se plantea deben prevalecer
los intereses de la comunidad sobre los particulares del individuo y si,
como es opinién extendida, se puede exigir a los miembros de una comu-

{(51) Op. cit. Pégs. 49 y 53,

{52) Tn un tomo més literario, el ilusire escritor Frangois Mauriac ha di-
cho: «El1 Estado debe combatir, sin odio, pero implacablemente, al abjetante de
conciencia, que debe alegrarse de ser perseguido; pues su consentimiento a
sufrir es el signo de su buena fe. Su predicacidn son sus cadenas. No podria
tener mejor atributo gue un calabozo, gue una celda, El estatuto legal que al-
gunos desean para él, le despojaria del unico privilegio que debe ambicionar:
el ser tratado como un «célerat», cuando es un hombre virtuosos. Cit. por Ru-
B10 (Garcia, Leandro: Op. cit, Pdgs. 40 y 41.
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nidad el sacrificio, incluso de su vida para salvar el bien comin (53}, tam-
bién se podra exigir, logicamente, la suspension del ejercicio del derecho
de objetar o de ciertas facultades inherentes al mismo,

La objecion de conciencia absoluta, en la situacidn actual del mundo,
carece, pues, de base real y solida, y ha sido condenada por las mis au-
torizadas opiniones: el P. Brouillard, el P. de la Briére, el Abate Nauwrois
{534), René Coste (533), el P. Congar (56), Mons. Cantero Cuadrado, Arzo-
bispo de Zaragoza {57), v Pio XII (58).

(53) Messner nos dice: «El sacrificio de la existencia corporal del hombre
puede ser también un medio indispensable para la conservacion de la existencia
de 1a comunidad y entonces se convierte para el individuo en una exigencia de
los fines esenciales de su naturaleza socials., Op. cit. Pag. 230.

El Cdédigo de Moral Politica dice:

«133. ...Fl derecho a la vida, una de las aplicaciones mis fundamentales del
derecho individual, cede ante un deber civico que se juzga superior.

En apariencia el ciudadano hace una injustica contra el homhbre; el derecho
del hombre se sacrifica ante el derecho del Estado. Pero en una concepcion in-
dividualista del mundo, la vida fisica del individuo no ocupa el puesto mds
elevado entre log valores de orden temporal, 1 Estado para conservar su vida,
tiene derecho a exigir de sus ciudadanos aun lag prestaciones que pongan en
peligro la de ellos». Pégs. 133 ¥y 134.

Fn el mismo sentido vadse HariNg, Bernahard: «La ley de Cristo». Tomo IT,
Kditorial Herder. Barcelona 1861, Pags. 194 v siguientes.

Coing acvierie, sin embargo, gue «en operaciones militares que suponen la
muerte segura, no eg licito emplear més que voluniarios». Op. cit. Pag. 223.

(54) Rumip Garcia, Leandro: Op. c¢it. (continuacidn), en Revista Egpanola de
Derecho Militar nim. 7. Madrid, Enero-Junio, 1939. Pig. 32.

(95) «No insistiremos sobre la cuestion de la objecidn de conciencia absoluta,
pues ella no puede tener mas valor que la docirina de la no violencia absoluta,
de la cual sabemos que es rechazada por la Tglesia, a pesar de log testimonios
en su favor de algunog escritores de los primeros siglos, ¥ los argumentos del
Ivangelio esgrimidos por log pacifistas: si todos los hombres de buecna voluntad,
v especialmente todos los cristianos, deniegan en toda circunstancia el recurrir
al empleo de la violencia y de participar en una guerra, se asistiria al triunfo de
la injusticia ¥ de la fuerza brutal, ¥ el mundo se convertiria en una jungla. Tam-
bién los pensadores catdlicos contempordneos son generalmente muy Severos
contra los objetores absolutos. «le probleme du droit de guerre dans la penseé
de Pie XII». Pag. 367,

(36} «...en las actualeg circunstancias, en que se nos Hama a obedecer fiel-
mente la voluntad de Dios, no hay objecion absoluta. Porque existen todavia, le-
gitimamente, unas patrias, sancionadas por el querer de Dios». Op. cit. Pag. 81.

{57) En el seno del aula conciliar, dijo, en relacidén con el provecto del péa-
rrafo del Esquema XI11I, referente al tema de la objecién de conciencia: «Cicr-
tamente es conveniente gue se tenga a la vista este problema en el espacio de
la ordenacion juridica positiva de la ciudad terrestre; pero a mi me parece que
esta objecion de conciencia al servicio militar no puede admitirse de un modo
indigeriminado y absoluto, como estd en nuestro Esquema, porque puede ser
contraria a las exigencias juridicas de orden social». Cit. por Garcia Arias, Luis.
Op. cit. Pags. 32 ¥ 33.

{58) 5. 3. Pio XII, en el radioimensaje de Navidad de 1956, declaraba que
«8i una representaciéon popular ¥ un Gobierno elegidos en libres elecciones, en
estrema necesidad, con legitimos medios de politica externa e interna, adoptan
medidas de defensa y ejecutan las disposiciones a juicio suye necesarias, tam-
bién proceden en forma no inmeral, de modo que un ciudadano catdlico no
puede apelar a su propia conclencia para negarse a prestar sus servicios ¥ cum-
plir los debereg determinados por la leys.

Como observa agudemente René Coste, comentarista de este punto, ¢tal toma
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n
)

Hay que observar, no obstante, que la objecion de conciencia absoluta
casi siempre se nos presentard en el plano puramente especulativo, pues
de hecho, ¢l fendmeno de la objecion se dard normalmente en relacién a
situaciones concretas: {rente a una guerra determinada; frente a un ser-
vicio, o una accion especifica... y esto nos lleva ya al campo de la obje-
cion de conciencia limitada.

17y La ohjecion de conciencia limitada. Dentro de la misma hay que
distinguir:

17-1) La objecidn de conciencia a la guerra moderna. Los postuladores
de esta modalidad creen que hoy toda guerra es injusta, sin mas,

La solucion de este problema, que implica, a su vez, el de si son toda-
via posibles hoy guerras justas (39}, se desdobla en dos posiciones:

de posicién implicita, ciertamente,... condenacién de la objeciéon de conciencia ab-
soluta como regla social. «Le probleme du droit de guerre dans la pensee de
Pie XII», Pag. 376.

En ¢l mismo sentido CowmsLiN, Joseph: «Theologie de la paixe. 11 Appli-
cations. Edtiong Universitaites, 115, rue du Cherche-Midi. Paris 1963. Pdgs. 49
¥ 50.

(59) LEcaz vy rna Campra, Luis: «Filosofia del Derechox. 11 Edicidén, revisada
y aumentada. Bosch, Casa Editorial, Barcelona 1961. Pags. 402 v 403.

Pio XII dijo, el 13 de octubre de 1953, a los miembros del Congreso de Derecho
Penal: «Ninguna instancia superior estd habilitada para ordenar un acte inmo-
ral, aunque esté ordenado, aungue la negativa a obrar entrane los peores per-
juicios personaless. Cit. por Rubio Garcia, LLeandro: Op. cit. en Revista Espa-
nola de Derecho Militar, num. 7, Pdgs, 22 ¥y 23.

Nuestro beatisimo padre Juany XXIIT, en Ja Eneciclica «Pacem in Terriss, de-
claraba: «l.a autoridad, como se ha dicho, es postulada por cl orden moral ¥
viene de Dios. Por tanto, siempre que sus leves 0 aulorizaciones sean contrarias
a ese orden y, consiguientemente, conirarias a la voluntad de Dios, no tienen
fuerza para obligar en conciencia; porgque HAY QUE OREDECER A DIOS
ANTES QUE A LOS HOMBRES. En ese caso, la autoridad deja de ser tal y
degenera en abuso. La ley humana eg ley en cuanwo estd en conformidad con la
recta razén ¥y deriva censiguientemente de la ley eterna. Y, al contrario, cuando
una ley se opone a la razom se la llama injusta, ¥ en tal caso deja de ser ley
para convertirgse mas bien en un acto de viclencia» (n. 52).

1 ConciLio Varicano I ha ratificado esta posicién doctrinal, en los {érminos
que siguen: «El Concilio, teniendo presente este depresive espectdculo de la
humanidad, guiere traer a la memoria de todos, antes que nada, la fuerza per-
manente del derecho de genies y de sus principios universales. Es la misma
conciencia del género humano la que proclama cada dia con mayor firmeza estos
principios. Por consiguiente, todas las acciones que deliberadamente se oponen
a ellos, ¥ las drdenes con las gque tales aceciones se prescriben, son criminales y
ni la obediencia ciega puede execusar a quienes las obedecen. Entre estas accio-
nes ge han de contar, en primer lugar, aguellos procedimientos por los que, de.
forma sistemdtica, se extermina a una raza entéra o a una nacién o a una mi-
noria étnica, acciones que merecen condenarse con vehemencia como crimenes
horrendos, ¥y se ha de alabar, sin género de dudas, la wvalentia de quienes no
temen hacer abierta resistencia a gquien emana tales ordenes: «Conslitucion
pastoral scbre la Tglesia en el mundo actual» (n. T%.

Con respecto al problema de la objecién de conciencia, en concreto, tenemaos
log siguientes testimonios:

RenE CosTE nos dice: «Asi un ciudadano que permanece fiel a los principios
morales del catolicismo deberia, antes de obedecer en lo sucesivo una orden
militar, preguntarse lealmente si la guerra a la cual se le convoca no es mani-
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— Posibilidad actual de la guerra justa. En este caso no es posible
admitir la objecidn de conciencia por las razones expuestas a propédsito de
la objecidén de conciencia absoluta. -

— Imposibilidad actual de una guerra justa. La solucién de este caso
nos traslada al siguiente epigrafe.

17-2)  La objecion de conciencia a determinada guerra que se reputa
injusta. Ante todo conviene observar que esa injusticia ha de entenderse
desde el punto de vista objetivo, ya que desde el subjetivo del objetor,
las respectivas guerras, a las que objeta, lo son.

Eu este caso, la objecion de conciencia ha de ser admitida plenamente.
Se trata, en definitiva, como ya anuncidbamos, de un caso particular del
problema mas amplio de la desobediencia a las leyes injustas; de un caso
impropio que desfigura la idea de objecién. Con respecto al mismo, mora-
listas v teologos, desde Saunto Tomas hasta nuestros dias, han puesto cla-
ramente de relieve la obligacion, desde el punto de vista de los catdlicos,
de resistir a las leyes positivas que contravienen la ley divina o la ley
moral,

fiestamente una guerra injusta, o si log procedimientos de guerra que se l¢ pide
poner en prictica no traicionan manifiestamente las exigencias de la moral,
pues en este caso €l deberia negarse a obedecer (P. de Soras), Esta solucién es
muy prudente. En cuanto a la regla pucsta por el P. Riguet, de gue «no es a
la conciencia individual a la gue corresponde juzgar de la justicia o dc la in-
justicia de la guerra, sino a la comunidad cristiana jerdrquicamente organiza-
da», presenta una directriz prudencial a la cual serd normal ajustarsc, pero for-
mulada asi, sin mas matizaciones, nos nos parece evidente, ni impuesta por las
tradiciones teoldgicas, pues la Iglesia, por razones de prudencia pastoral de la
cual ella es juew, evita a veces el condenar pidblicamente actos sin embargo cla-
ramente reprensivos y prefiere dejar libre a cada cristiano para tomar, por si
mismo, sus propias responsabilidadesy. «Le probleme du droit de guerre dans
la pensee de Pie Xl1l». Pag. 371.

El P. ConGar dice; «Hay que reconocer —con prudencia, ya que el abuso es
facil, pero con firmeza ¥ sin ambigliedad— que puede existir un deber de con-
ciencia y, por tanio, un derecho, a negarse a obedecer. Hay que afirmar la legiti-
midad de la objecién de conclencia limitada ¥ condicionada». Op. cit. Pdg. 78.

WERNER ScHOLLGEN, en relacién con lo que él denomina guerra pagana (ague-
Ha concepcién gue ve en la guerra «un medio natural ¥ justo de lograr podér y
riqueza»), estima: Kl mensaje cristiano de la caridad no es una receta de éxito
directo v garantizado. Es una levadura gue, poce a poce ¥ muy lentamente, en
un proceso histérico, va cambiando ya en buena parte. La poligamia, la escla-
vitud, la explotacién colonial, se refugian cada vez mds en sus tltimos reductos
v necesitan ya de méscaras ¥y de propaganda hipdcrita para existir; y lo mismo
acontece con la guerra pagana. Todavia existe, pero esta sostenida por la tactica
de 1la mentira y de la hipocresia. Los cristianos, pues, no deben dormirse jaméds y
permanecer mange sobre mano, para no caer contra su voluntad en los lazos de
politicos sin conciencia. Para tales casos, es un deber absoluto negarse al servicio
de las armas por motivas de conciencia». «Etica concrcta», Editorial Herder,
Barcelona, 1964, Pags. 213 y 214,

De la posicién adoptada por Pio XI1I en su radio-mensaje de Navidad de 1956
se infiere, como ha observado René Coste, 1a «posibilidad de reconocer (la obje-
cién de conciencia), alli donde no se cumplen (las condiciones gue puedan de-
terminar la licitud de la guerra)». «Le probleme du droit de guerre dans la pen-
see de Pie XII». Pégs. 376. :
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17-3) . La objecién de conciencia a determinados servicios. En ella he-
mos de distinguir: :

— La objecion de conciencia al servicio armado en general. La solu-
cidn de este caso nos viene ya dada en los anteriores. Esta modalidad de
objecién solo sera plenamente admisible en el caso de una guerra injusta,
por las razones anteriormente expuestas; si bien, como veremos de inme-
diato, estimamos que no habri inconveniente alguno en que a tales ob-
jetores se les emplee en otra clase de servicios, siempre que la seguridad y
Ia defensa del orden politico no exija lo contrario.

— La objecion de conciencia a determinados servicios o actos contra-
rios a la moral. En este caso, fiel exponente de la problemitica de la deso-
bediencia a la ley injusta, es plenamente admisible y estd totalmente jus-
tificada la objecion de conciencia, si bien hacemos la advertencia de nuevo,
de que se trata de una figura impropia,

2y En el plano prdctico

Estas soluciones que hemos apuntado pueden ser mds o menos cohe-
rentes y acertadas en el orden de los puros principios, sin embargo, en el
orden prictico de su tratamiento positivo estimamos que no caben solu-
ciones de caracter permahente.

Creemos que la objecidn de conciencia, incluso en los casos en que
carezca de una justificacién objetiva, debe ser respetada v protegida en lo
posible por el ordenamiento juridico positivo, en virtud de los nobles y
humanitarios principios que suelen inspirarla, En este sentido, decia M.
Messner, Ministro del Ejéreito de Francia: “La importancia de este pro-
blema (la objecién de conciencia) no debe medirse por el nimero de los
objetores, va que sélo se han dado wnos cincuenta casos por afio sobre
unos 250000 jovenes llamados durante cada uno de los afios de 1961
a 1962, sino por la fuerza y la sinceridad de las condiciones de ese pe-
quefio  numero”. (60); estimamos que esa pretension ha de estar
armonizada con las exigencias que en cada momento postule la defensa y
la seguridad del orden politico, pues las “diversas atcnuaciones del servi-
cio militar nunca pueden desembocar en privar al pais de sus medios de
defensa, ni debilitarlos sensiblemente™ (61). Se trata, pues, de conseguir el
punto de equilibrio entre las exigencias de la justicia distributiva, por un
lado, y las de la justicia legal, o social, en su moderno sentido, por otro. La
tarea de encontrar en cada momento ese punto de equilibrio es un queha-
cer que compete a la prudencia politica.

(60) Apéndice a «Frente a Ia violeneia», del P. Regamey v J. Jolif. Pag. 129,
{81) «Coddigo de moral peliticas (n. 134). Pag. 134,
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Asi, creemos que debe existir un estatuto juridico para los objetores de
conciencia, cualesquiera que sea su clase, si hien el alcance v la vigencia
del mismo deberi venir determinado, en cada momento, por las necesida-
des de la comunidad politica en orden a su defensa (62), aunque con ello
pueda violarse una de las exigencias de la seguridad juridica: esto es, el
que “el Derecho positive —como dice Radbruch—..., no debe hallarse
expuesto a cambios demasiados frecuentes, no debe hallarse a merced de
una legislacion incidental, que de todo género de facilidades para tro-
quelar cada caso concreto en forma de ley” (63). No obstante, hay que
advertir que el caso que nos ocupa se trata de una situacién excepcional.

La prudencia habrd de determinar, en los momentos precisos, cuando
v en qué medida el ejercicio del derecho de objetar deba ceder ante las
imperiosas exigencias de la defensa del orden politico (64). En estos casos
extremos, “cuando el contlicto entre la ley y la conciencia no tiene solu-
cién —como ha dicho el P. Congar—, el tnico recurso que queda es el
sacrificio” (63).

El hecho es que nuestra naturaleza y nuestra existencia misma son
imperfectas y contradictorias, y esa imperfeccion y contradiccién se re-
flejan en las soluciones que se ensavan a los diversos problemas que cons-
tituyen la vida del hombre. No se nos ocultan los claros-oscuros de la po-
sicion que acabamos de adoptar, pero, después de haber reflexionado
mucho tiempo sobre el problema, no hemos encontrado, hasta ahora, otro
camino que, vadeando las exigencias de la libertad de conciencia v de
la seguridad del orden politico, sirva mejor a la justicia.

VII. LA OBJECION DE CONCIENCIA EN EL PANORAMA
DEL DERECHO COMPARADO

En el amplio panorama de la sociedad internacional nos encontramos
con muchos paises que han reconocido y protegido, por medio de la pro-
mulgaciéon de un estatuto legal, la objecién de conciencia.

(62 «En casi todos estos paises (los que tienen eslatuto para el objetante)
sa admite la objecién tanto en tiempe de paz come de guerra. Mas en Finlandia
no se admite en tiempo de guerras. Garcia ARrias, Luis: Op. cit. Pag. 43. —

(83) «Introducién a la Filosofia del Derechos. Fonde de Cultura Econémica.
México-Buenas Aires. Tercera KEdicidn, 1965.Pdgs. 40 y 41.

(64} «... La autoridad a la cual estd encomendada la tutela del bien comun
debe defenderse de aquellos que de buena o mala fe fomentarian, con la obje-
ci6n de conciencia, la desercidn y el desorden». BRUcCULERI, Angelo S. I.: «Mo-
ralitd della guerras, Quarta Edizione. Edizioni «La civilti Cattolica». Roma, 1944.
Pagina 63.

(65) Op. cit. Pag. 82.
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Ya en 1793 (Decreto de 19 de Agosto) se concedid en Francia la exen-
cion del servicio militar a los anabaptistas, a quienes su religién prohibia
el uso de las armas (66), y en 1802, en los Estados Unidos, a los cudqueros
(67). Hoy esta solucién juridica del problema ha sido seguida por nu-
merosos paises.

Para hacernos una idea de la situacion general de la cuestién, vamos
a distinguir: :

A) PAISES CON ESTATUTO

Dichos paises son aquellos que, haciéndose eco de la situacion que
plantean los objetores de conciencia, han recogido sus aspiraciones en un
estatuto legal, eximiéndoles del servicio militar con armas, y permutin-
doselo, por regla general, por otro de caricter civil, o bien por un ser-
vicio militar sin armas, ambos de mayor duracién que el servicio militar
ordinario. El reconocimiento de la condicién de objetante lleva anejas
ademas, por lo general, diversas restricciones en los derechos civicos de
aquellos que se acogen a él (68). Por otra parte, cada uno de estos estatu-
tos tiene una serie de criterios, v sus correspondientes procedimientos,
ordenados a constatar la autenticidad de la objecién de conciencia alegada
(69).

Dentro de los paises con estatuto podemos distinguir:

a) Paises de mayoria no catdlica:

Dichos paises fueron los primeros que admitieron la objecién de con-
ciencia por la sencilla razén de que en ellos era donde estaban mis di-
fundidas las sectas pacifistas que condenaban la guerra y todo género de
violencia.

Entre estos paises, estan: Australia, Birmania, Canada, Dinamarca, Es-
tados Unidos, Finlandia, Gran Bretadia, Holanda, Malaya, Noruega, Nueva
Zelanda, Repiblica Federal Alemana, Suecia y la Unién Sudafricana. La
Unidn Soviética, por ley de 13 de Agosto de 1930, “admitiria la exencidon

(66) Ruwio Garcia, Leandro: Op. cit. En Revigta Espafiola de Derecho Mi-
litar nim. 6. Pag. 26.

(67) Brinton, Roland H.: Op. cit. Pag. 146; Garcia Anras, Luis: Op. cit.
Pags. 25 ¥y 39.

(68) Basewca Evorza, Javier: Op. cit. Pag. 229, Garcia ARIas, Luis: Op. cit
Pig. 43; Ropricuez Devesa, José Maria: «La legislacion militar de la Repiblica
Federal Alemana», en Revista Espafiola de Derecho Militar, nim. 2, Julio-Di-
ciembre, 1956. Pdg. 60.

(69) Cada une de estos estatulos tiene una serie de criterios, y su corres-
pondiente procedimiento, ordenados a constatar la autenticidad de la objecidn de
conciencia. Cfr. BErToLINO, Rinaldo: Op. cit. Pdgs. 300 y siguientes.
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del servicio militar obligatorio, previa decision de un Tribunal, a los ob-
jetantes por motivos religiosos, y entre éstos exclusivamente a los que per-
_ tenecieran a sectas cuyo credo prohibiera antes de 1917, el prestar ser-
vicio militar con armas” (70); en Israel, las mujeres pueden eximirse del
servicio militar alegando objecién de conciencia (71).

a’} Paises de mayoria catdlica

Entre los paises de mayoria catélica que han otorgado estatuto espe-
cial a los objetores de conciencia se encuentran: Bélgica, Brasil, Francia,
Luxemburgo y Paraguay (72). ‘

He aqui, a mode de ejemplo, algunos de los tipos de estatutos existen-
tes para objetores de conciencia:

a) Inglaterra: Se prepara una lista de los objetores en la que constan
los motivos alegados; un jurado la examina; si los motivos parecen serios,
el objetor es destinado a un trabajo civil 0 a un servicio en una unidad
militar no combatiente. No hay recargo.

b) Finlandia: el objetor debe presentar una declaracién firmada
por dos personas de confianza y —segin alegue motivos de religién o de
conciencia— un certificado del pastor o del comisario de policia de la
localidad de residencia; es incorporado seguidamente de oficio a una
unidad militar no combatiente o sanitaria; si no lo acepta, ingresa en un
servicio civil dependiente del Estado.

Recargo: en el primer caso, el servicio se prolonga cinco meses, y ocho
meses en el segundo.

¢) Holanda: las mismas formalidades que en Inglaterra.

Recargo: ocho meses de servicio suplementario si el objetor se incor-
pora en una unidad militar no combatiente, doce meses si solicita prestar
un servicio civil,

d) U.S.A.—Constitucion de expediente como en Inglaterra y juicio de
un tribunal local sobre la autenticidad de los motivos de conciencia o re-
ligiosos alegados y sobre la moralidad del sujeto; eleccion entre un servi-

{70} BaseErca Erorza, Javier: Op. cit. Pags. 228 ¥ 229; Garcia Arias, Luis:
Op. cit, Pags. 3¢ ¥ 40; No Louis, Eduardo de: Op. cit. Pdg. 93; Ruso Garcia,
Leandro: QOp. cit., en Revista Espafiola de Derecho Militar, nim. 6. Pdg. 36.

{71) Garcisa Agrias, Luis: Op. cit. Pdgs. 40 ¥ 41; Rurlo Garcia, Leandro:
Op. cit.,, en Revista Espafiola de Derecho Militar, niim. G, P4dg. 37.

(72) BaseLca Evrorza, Javier: Qp. cit. Pdg. 229; Garcia Ariag, Luis: Op. cit.
Pig, 39 y 40, No Louts, Eduarda de: Op. cit. Pdg. 26. Para Bélgica, véase «Ley
de 19 de julio de 1964w, en Revista Espafiola de Derecho Militar, nim. 18, Julio-
Diciembre, 1964, Pédgs. 137 ¥ siguientes. Para Luxemburgo, vaése «Ley de 23 de
Julio de 1963», en Ibid. ndm. 19, Enero-Tunio, 1965, Pdgs. 151 v 152,
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cio civil del Estado o un servicio no combatiente del ejército. No hay re-
cargo (73).

a”) Clasificacion de los estatutos

Para dar una idea del caracter y del alcance de los estatutos promul-
gados en los diversos paises, damos a continuacién las siguientes clasifi-
caciones de los mismos, agrupindolos en funcién de los motivos de obje-
cidn estimados en ellos, y en razén de las clases de objecién que reconocen
v tutelan.

1) Por razdn de los motivos de objecidon

En atencién a los motivos de objecion estimados por las leves, nos en-
contramos con:

—Ordenamientos juridicos en los cuales la objecion de conciencia es
reconocida por cualquier motivo de esta indole, como consecuencia de
una plena afirmacién de la libertad de conciencia: Australia, Austria, Di-
namarca, Gran Brletana, Holanda, Noruega, Nueva Zelanda, Republica
Federal Alemana y Suecia (74);

—Ordenamientos que admiten la objecién de conciencia, solamente, en
base a los motivos taxativamente determinados en ellos: Bélgica, Estados
" Unidos de América, Finlandia, Francia, Israel, Repiblica Democratica

Alemana y Uruguay (75). :

Dentro de esta clasificacién, que atiende a los motivos de la objecién,
podria acotarse atin méas el terreno constituyendo un subgrupo con los
diversos estatutos en funcién de la consideracién o regulacién que esta-
blecen de los motivos de indole religiosa.

Desde este punto de vista nos encontramos con:

Ordenamientos que sdlo reconocen la objecidn de los pertenecientes a
determinadas sectas religiosas: Canad4, Paraguay, Polonia, Sudafrica v
U.R.S.S. (76);

Ordenamientos que admiten la objecion solamente en el supuesto de
una invocaciéon de valores religiosos; Estados Unidos de América y Re-
publica Democritica Alemana (77);

Ordenamientos que con respecto a la objecién reconocen una plena
libertad de conciencia, si bien en ellos cabe distinguir:

(73) «No viclencia v objecién de conciencia», de H. Fronsac, M Clémeni y
P. Régamey. Pégs. 154 ¥y 155,

(74} Brrrouino, Rinaldo: Op. cit. Pdgs. 96 y siguientes.

(75) TIbid. Pags. 121 y siguientes.

(76) Ibid. Pags. 181 y siguientes.

(77 Ibid. Pags. 188 ¥ siguientes.
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—Ordenamientos en los que la objecidn por motivos religiosos queda
subsumida en el tipo mds amplio de “motivos de conciencia”™ Australia,
Dinamarca Inglaterra, Noruega, Nueva Zelanda, Repiblica Federal Ale-
mana y Suecia; v

—Ordenamientos en los que, reconociéndose relevancia a cualesquie-
ra motivos de conciencia, prefieren hacer una alusién expresa a las moti-
vaciones de indole religiosa: Austria, Israel, Bélgica y Francia. En Finlan-
dia y Holanda, requiriéndose solamente el concurso de serios motivos de
conciencia, se ha acabado por estimar como tales solamente las convic-
ciones religiosas y éticas (78).

2) Por razon de las clases de objecion

Desde este punto de vista nos encontramos con:

Ordenamientos que sdlo admiten la objecién de conciencia al servicio
militar armado, pero no al servcio militar sin armas: Austria, Finlandia,
Reptiblica Democratica Alemana y Uruguay (79); y

Ordenamientos que admiten Ia objecion de conciencia a toda clase
de servicio militar vy, en los cuales cabe distinguir:

Ordenamientos que no exigen, como contrapartida, la ejecucion de
prestacion alguna: Austria;

Ordenamientos que exigen, en via alternativa, la prestacion de un
servicio civil: Bélgica, Canadd, Dinamarca, Estados Unidos de América,
Holanda, Isracl, Noruega, Paraguay, Polonia, Repiblica Federal Alema-
na, Rusia y Suecia (80);

Por Ultimo tenemos aquellos ordenamientos que reconocen la objecién
de conciencia de forma incondicionada: esto es, que no exigen como con-
trapartida al servicio militar un servicio civil, si bien, el mimero de obje-
tores cuya pretension es atentida es exiguo. Estos paises son, Gran Breta-
fia v Nueva Zelanda (81).

B) PAISES SIN ESTATUTO

En los demas paises, segin nuestros datos, no existe una regulacidén
legal expresa de los objetores de conciencia, soliéndose aplicar a los mis-
mos (Argentina, Grecia, Italia) las disposiciones de sus Codigos de justicia
militar que castigan la insubordinacién y la desobediencia, sin que el

(78) 1Ibid. Pag. 189 y siguientes.
(79} Ibid. Pag. 220 y siguientes.
(80} 1Ibid. Pag. 240 y siguientes.
(81) 1Ibid. Pdg. 274 y siguientes
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cumplimiento de la pena (al menos en los tres paises citados), exima a
los objetores de su obligacion de servir con las armas,

Esto 4ltimo es 1o mas grave porque, una vez cumplida la pena, los ob-
jetores han de presentarse a las autoridades militares a cumplir su servi-
c¢io, a no ser que por la aplicacién de una pena que implique degradacion
{Grecia), o por haber sido condenados reiteradamente (tres veces en Ita-
lia), puedan ser inculpados como “delincuentes habituales”, y se les de-
grade y expulse del ejército, quedando asi libres de obligaciones milita-
res (82).

b) Derecho positivo espasiol
1) Situacion de “lege lata”

Nuestro ordenamiento juridico (Fuero de los Espafioles, art. 7, v Re-
glamento provisional sobre reclutamiento, art. 1), proclama la obligatorie-
dad del servicio militar (83), pero carece de un estatuto legal que regule
la objecidon de conciencia, aplicindosele en su lugar, al objetante, &l
art. 328, parrafo 2.° del Cédigo de Justicia Militar, que castiga el delito
de desobediencia, Como en nuestro ordenamiento el cumplimiento de la
pena prevista en el citado articulo no exime de la prestacién del servicio
militar, los objetantes, si se siguen negando a esa prestacion, son otra vez
condenados, y asi sucesivamente, convirtiéndose su prision en “vitalicia”.

Tal “prisién vitalicia de los objetantes de conciencia en Espafia
—piensa el profesor Gareia Arias—, sin duda no es un resultado satisfac-
torio. Estimamos —afiade— que seria menester, por ello, que se procedie-
ra a una distinta regulacién legal de tales causas, teniendo presente, como
recomendd$ el Concilip Vaticano II, que las leyes han de tenerlos en cuen-
ta “con sentido humano” (84). “Por lo tanto —continta diciendo mas ade-
lante—, estimamos que si cabria humanizar la vigente legislacion espafio-
la al respecto. Y este mejor sentido humano podria lograrse, tanto me-
diante la introduccién de una nueva norma que tipifique expresamente el
delito de negarse a prestar el servicio en las Fuerzas Armadas (bien en el
Cédigo penal ordinario, bien en el Codigo de Justicia Militar o en ambos)

{82) BasrLca ELORzZa, Javier: Op. cit. Pdg. 229. Garcia ARrias, Luis: Op. cit.
Pdgs. 44 v 45, No Louis, Eduardo de: «La ley francesa de 21 de Diciembre de
1963, sobre objetores de concienciaw, en Revista Espanola de Derecho Militar,
nim. 17. Enero-Junio. Péags. 91 ¥ siguientes.

{83y «Constituye titulo de honor para los espafioles el servir a la Patria con
las armas, Todos los espafioles estdn obligados a prestar este servicio cuando
gean llamados con arreglo a la ley». «Fuero de los espanoles», de 17 de Julio de
1945, art. 7; «El servicio militar es obligatorio para todos los espafiolesy «Regla-
mento provisional sobre reclutamiento», de 8 de Abril de 1943, art. 1. )

(84) Op. cit. Pag. 49.
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y su correspondiente sancidn, cuanto incluso si se continuase con la ac-
tual indeterminacién que obliga a aplicar al caso l1a figura delictiva de la
desobediencia, con tal de que en una u otra forma se consiga el fin pri-
mordial de impedir la denominada “prisién vitalicia” de los objetantes de
conciencia.

En los dos casos —continta diciendo— creemos pudiera adoptarse
una férmula legal que implique que la condena pronunciada contra un
objetante de conciencia —imponiéndole un tiempo superior que ¢l de los
de su reemplazo cumplan en el servicio militar— cancele su deuda con la
sociedad al ser cumplida sin que, al ser liberado, se le exija otra presta-
cidn, Bien entendido que no deberia ser sometido a un régimen peniten-
ciario comn, sino a un régimen especial de tmba;o uttl para la comuni-
dad nacional.

Mas si no se estimara conveniente dictar una norma que expresamen-
te configurara el delito y su sancion, asi como su cancelacién, podria uti-
lizarse simplemente el procedimiento de considerarlo un delito ‘mico de
desobediencia, de forma que el cumplimiento de la condena cancelase la
responsabilidad contraida por el objetante, asi como su obligacion de
prestar servicio. O bien, siguiendo lo dispuesto en otros ordenamientos
juridicos extranjeros, al reincidir en tal desobediencia le fuere impuesta al
objetante una nueva pena que, ademas, implique su expulsién de las filas
de las Fuerzas Armadas™ (853).

2. Perspectiva de “lege ferenda”

Aunque con dichas ftormulas creemos que seria humanizada la situa-
cién del objetante de conciencia, pensamos, con Baselga Elorza, que “se-
ria mas conforme a la equidad no equiparar al objetante por motivo de
conciencia con un delincuente sin mis —delito de desobediencia  del
art, 328, 2 del Cddigo de Justicia Militar—, y, en cambio, dar mayor apli-
cabilidad al art. 6, 2 del Fuero de los Espafioles —“nadie seria molestado
por sus creencias religiosas”— posibilitando por este camino, o por otro, la
entrada del objetante en cauces legales no penales” (86).

Aunque creemos que la libertad religiosa v Ja libertad de conciencia
harn de armonizarse con los demas derechos de la comunidad estimamos
que, en honor a la plena vigencia del citado articulo del Fuero de los Es-
panoles, seria conveniente la promulgacién de un estanto especial para el
objetante de conciencia, ‘en virtud del cual encontrasen proteccion los
motivos Rlosoficos-humanitarios, morales y religiosos que suelen mover la

(85) 1Ibhid. Pags. 53 v 5d4. Cfr. tambhién Ibid. Pdgs. 46 ¥ siguientes.
(868} Op. cit. Pags. 220 y 21
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objecion (1o los de indole técnica o prictica —la insuficiencia del equipo
del combatiente; la deficiente instruccién militar que se pueda recibir en
las filas del ejército, ete.— ni los politicos —que la guerra sea un produc-
to del capitalismo—); y en virtud del cual dichos motivos sean examina-
dos por un jurado de hombres cualificados para comprenderlos, y se les
exija a los objetores, como coutraprestacién, un trabajo de utilidad nacio-
nal, penoso incluso, pero pacifico,

Interesa hacer notar que dicho hipotético estatuto, y la situacién que
al amparo del mismo se crearia, habrian de ir desprovistos de todo carc-
ter penal, v de todo espiritu de represalia, y por el contrario, estar ani-
mados de un gran sentimiento de comprension y respeto para el obje-
tor (87).

En todo caso, y mientras no aparezca dicho estatuto, hay que seiialar
que, en virtud de la jerarquia material de las normas, las citadas disposi-
ciones del Cddigo de Justicia Militar han de interpretarse en funcién de
las leyes fundamentales (Fuero de los Esparioles, en este caso) que prote-
gen la libertad de conciencia.

Febrero de 1968,

{87) Berrorivo, Rinaldo: Op. cit. Pags. 61 y siguientes; Apéndice a «Frente
a la violencia», de P, Regamey y J. Jolif. Pdgs. 130 v 138



