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1. ¢ Podria hablarnos sobre su trayectoria académica, ¢como se volvio la persona que es hoy
en diay qué le llevo a especializarse en las Ciencias del Lenguaje eslavas?

Yo queria ser lingliista. Pero me presenté a un concurso estatal para hacerme docente de ruso, lo
cual me posibilitd la obtencion de una beca para estudiar en la Universidad de Paris-Sorbona.
Durante algunos afios fui docente en escuelas secundarias en Francia, mas tarde defendi mi tesis
sobre el analisis del discurso politico soviético en 1983. Posteriormente comence a trabajar como
investigador en el Instituto del Mundo Soviético y de Europa Central y Oriental (IMSECO, Paris)
del Centro Nacional de Investigacion Cientifica francés (CNRS) y, finalmente, obtuve un puesto
como profesor titular de linguistica eslava en la Universidad de Lausana (Suiza) en 1987.

2. ¢Coémo se fundd el CRECLECO, qué agenda de investigacion tenia, qué tipo de actividades
se llevaban a cabo en este centro y qué ocurrio con él?

En Suiza tuve la oportunidad de supervisar a estudiantes de doctorado, y de incluso darles, a
algunos, un puesto de profesor-investigador. Con mis jovenes colegas, creamos el CRECLECO
(Centro de Investigaciones sobre la Historia y la Epistemologia Comparada de la Linguistica de
Europa Central y Oriental), un grupo de investigaciones no oficial, y, por lo tanto, totalmente libre
de opciones cientificas. La eslavistica europea de entonces era compartida por investigadores en
literatura y gramatica. Sin embargo, tuve la oportunidad de trabajar junto a Michel Pécheux y a
fildsofos marxistas. Aunque me ensefiaron a leer los textos con atencion, ellos desconocian la
lengua rusa. Por ello, pude trabajar en contraste con los métodos franceses de anélisis del discurso,
con un corpus de trabajo totalmente nuevo: el discurso politico soviético. Entonces, pude trabajar
en el componente propiamente linguistico del andlisis del discurso, en contraposicion con el
analisis de contenido, que era mas una cuestion de las ciencias politicas. Ya he mostrado (Sériot,
1989) algunas peculiaridades sintacticas de lo que en esta época se conocia como "lengua de
madera” (langue de bois) (en concreto, las nominalizaciones del tipo “memoria no afirmada” y
ambigua de enunciados fuera del texto, ya dichos).

Luego, al estudiar cuidadosamente los textos de linguistas y semidlogos soviéticos, me llamé la
atencion el hecho de que los puntos de interés, los métodos de investigacion y, en general, los
problemas de mis colegas rusos eran muy diferentes de lo que se hacia en el mundo francéfono.
Por eso, inspirado por la lectura de Michel Foucault (quien tampoco nunca hablé del mundo ruso),
traté de establecer un método de lectura e interpretacion epistemoldgica del universo de los

linguistas sovieticos (fundamentalmente del periodo que comprende las décadas de 1920 a 1950,
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en mi opinion, el mas interesante; cuando los investigadores soviéticos aspiraban a crear una
ciencia proletaria opuesta a la “ciencia burguesa”, y luego una ciencia marxista materialista
opuesta a la ciencia idealista, la cual posteriormente se convertiria, en la década de 1950, en la
ciencia soviética opuesta a la ciencia occidental). De ahi la idea de una epistemologia comparada.
3. Teniendo como antecedente la diversidad de la historia de las ideas lingtiisticas en Europa
y sus componentes romanticos e idealistas, ¢podria usted profundizar en la inexistencia del
concepto de ‘discurso’ en Rusia/URSS y como esto repercutio en la recepcion del
estructuralismo y posestructuralismo, asi como en la ausencia de un campo disciplinario
denominado Analisis del Discurso en este pais?

La nocion de discurso es completamente desconocida en la tradicion cientifica rusa. Esta tradicion
se basa esencialmente en Humboldt y Hegel. Marx y Engels no habian profundizado
suficientemente en su concepcion del lenguaje, aparte de la famosa cita de Marx sobre el lenguaje
como “conciencia practica” de la Ideologia alemana (1846). La terminologia rusa no se
corresponde en absoluto con la terminologia francesa desarrollada por Michel Pécheux, Louis
Althusser y Roland Barthes. Jazyk se puede traducir como lengua (idioma) o lenguaje, re¢’ como
lengua (idioma), lenguaje o habla. Pero no hay nada que corresponda al término discurso, al menos
en el sentido de Pécheux. La nocion de Saussure de la lengua como matriz, o modelo, de una
plasmacion llamada habla es rechazada por ser de corte "idealista”. Rechazar la distincion entre
un objeto de conocimiento (lengua en Saussure) y un objeto real (idioma concreto), usando la
terminologia de Althusser, tiene la consecuencia de que la lengua sea considerada como un texto
extenso, es decir, que el sentido preexiste a la enunciacion. Desafortunadamente, las traducciones
precipitadas del término re¢’ por discurso, conllevaron en Francia a un gran malentendido: la
creencia de que la URSS era la patria del analisis del discurso. Pero, si, en lugar de traducir el
término recevye Zanry (Mijail Bajtin) por géneros de discurso, lo tradujéramos por registros del
habla, obtendriamos una visién completamente diferente del trabajo sobre el lenguaje y el signo
en la Union Soviética.

4. Una pregunta de corte mas epistemologico, ¢consideraria usted que existe una
epistemologia en la asi denominada lingtiistica materialista, y si fuera asi ¢cual seria?

Esta es la pregunta mas dificil. No tengo una respuesta personal. Para el discurso soviético sobre
el lenguaje, la linea de Kant, que Lenin Ilama agnosticismo (la imposibilidad de conocer la cosa-

en-si) y la separacion entre lenguaje y pensamiento (racionalismo cartesiano), son idealistas. El
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materialismo es la determinacion de las formas del lenguaje por las condiciones de produccion (N.
Marr), o el vinculo indisoluble entre la lengua y el pensamiento del “pueblo entero” (Stalin). Me
parece que la oposicion entre idealismo y materialismo en la linguistica soviética se superpone con
la oposicion entre separacion y vinculo. S6lo un psicoanalista podria clarificar este asombroso
paralelismo.

5. ¢Podriamos decir que existe una “Escuela soviética como tal” (la cual podria incluir a
Voloéshinov, lakubinski, Polivanov, ¢entre otros)? Y si fuera el caso, ¢qué elementos
sustentarian este paradigma frente al paradigma que se difundié en nombre de Saussure?
Los tres autores citados pertenecen a la misma generacion y tienen preocupaciones comunes, por
ejemplo, la desconfianza hacia la abstraccion, el interés por la "palabra viva", o un enunciado Unico
e irrepetible en una situacion comunicativa concreta. Pero sus soluciones son tan diferentes que
me parece artificial hacer de ellas una "escuela”. La mayoria de ellos se refieren al marxismo en
linguistica, pero algunos se inspiran en la psicologia y el romanticismo alemanes del siglo XIX,
otros en la filosofia de la llustracion francesa del siglo XVIII. En cuanto a Marr, considero
fundamental la comprension del entusiasmo que ha despertado en muchos investigadores
contemporaneos y un adecuado entendimiento de lo que él quiso decir con el término
"materialismo”.

6. El siglo XX vio el auge y el esplendor de las Ciencias del Lenguaje en Rusia/URSS vy el
surgimiento de figuras importantisimas como son Jakobson, Voloshinov, Bajtin, Lotman,
Ivanov, asi como de figuras polémicas como Marr. En el célebre texto sobre Una generacion
que dilapidé a sus poetas, Jakobson no sélo hace mencion al caso Maiakovski sino a como las
politicas de censura durante el periodo estalinista practicamente exterminaron una
generacion entera de intelectuales, algo de lo cual la URSS/Rusia nunca se recuperaria.
Teniendo esto como trasfondo, ¢cual diria usted que es el estado actual de las Ciencias del
Lenguaje en Rusia y qué paradigmas son dominantes?

La linguistica en la Rusia postsoviética es muy diversa. Se encuentran todas las corrientes
internacionales (pragmatica, cognitivismo, generativismo, posestructuralismo, etcétera). Una
particularidad es el gran exito de las tesis neo-humboldtianas (“las palabras de nuestra lengua son
el contenido de nuestro pensamiento colectivo™), un mentalismo relativista con tendencia
nacionalista. El redescubrimiento y la reedicion sistematica de los grandes textos de los afios 1920-

1940, cuya publicacion estuvo prohibida mucho tiempo, dan lugar a diversas interpretaciones en
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la Rusia actual. Solo los contactos profundos entre linglistas rusos y occidentales permitiran
superar los malentendidos. Los textos rusos deberian leerse y traducirse comparandolos con los
textos de Europa occidental del mismo periodo.

7. Una tltima relacionada con la Semidtica, la cual evolucion6 de manera distinta en la Union
Soviética que, en otros paises de occidente, sobre todo gracias a Jakobson y a la Escuela de
Tartu-Moscu/Moscu-Tartu. Como Kalevi Kull aduce, su trabajo no sélo es importante para
entender el lenguaje, sino también la vida, las ideologias y la historia de las ideas. Usted ha
incursionado de cierta manera en los desarrollos actuales sobre la Biosemiética, entonces
¢qué le llevo a interesarse en este subcampo semiético y cual cree que es su futuro?

La biosemidtica no me interesa como tal, sino como etapa en una corriente de pensamiento que se
remonta a Goethe (nocion de totalidad) y a la polémica entre Cuvier y Geoffroy Saint-Hilaire
sobre la nocién de "organizacion de los seres vivos", a partir de la cual traté de elaborar la
diferencia entre epistemologia y ontologia. La escuela de Tartu-Mosclu es un ejemplo
interesantisimo de una sintesis entre la historia comparada de las culturas, el estructuralismo
jakobsoniano, la busqueda de la identidad rusa, y la denominacion general de la semidtica. La
especificidad de esta semidtica plantea una pregunta importante: ¢es la cultura cientifica rusa un
"mundo aparte” (tesis eslavofila), una fuente local del marxismo o una variante oriental del mundo
occidental? Creo que, como la ortodoxia y el catolicismo son dos hipostasis diferentes de la misma
religion, esta cultura intelectual es un poco similar y un poco diferente, por razones historicas. Esto
es lo que la hace interesante y nos permite preguntarnos sobre la nocion de "mundo occidental”.
Solo traducciones numerosas y adecuadamente comentadas podran clarificar esta cuestion. Este es

el trabajo que hacemos en Lausana.
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