El hombre ante la ficcién técnica

POR
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Uno de los temas que plantea la Antropologia cientifica es la pregunta so-
bre d sentido de la evolucion humana (1). ¢Se ha detenido o, por el contrario,
sigue su curso? La segunda posibilidad aparece mas atractiva, ya que no esta
en contradiccion con los presupuestos de la teoria general de la evolucion, y
ademés se gjusta a los moldes culturales de nuestra civilizacién, que tiene una
confianza ciega en € progreso. Se admite, por tanto, que la evolucién sigue su
curso gradual y progresivo — acelerado en nuestra sociedad por el impacto de
la cultura—, y puede desembocar en la aparicién de un nuevo tipo de hombres.

Si se admite esta hipdtesis- e | surgimiento de una nueva especie— se abren
dos grandes posibilidades: dejar que la evolucién siga su curso ciego o dirigir
d proceso con los medios cientificos y técnicos que el hombre posee (2). La se-
gunda alternativa permitiria realizar definitivamente los ideales del pensamien-
to moderno: construir una sociedad justa en la que los hombres alcanzasen la
libertad y la felicidad. Ahora bien, ello implica la necesidad de dotar de un

(1) «¢Cudl es e pape que el hombre ha de jugar en la evolucion? (Tiene que ser un
mero espectador 0 acaso la punta de lanza y director finad? Hay mucha gente que quita
importancia a esta pregunta o0 le disgusta, considerandola cono una exhibicién de arrogan-
cia masana. Sin embargo, como el hombre es un ser raciona y presumiblemente el anico
gue se ha hecho consciente de que la evolucion estd ocurriendo, a duras penas puede
evitar hacer tales preguntas. La cuestion es nada menos que la del significado de su propia
existenaam. T. DorzH ansky, Diversidad gemética e igualdad humana, Labor, Barcelona,
1978, pag. 111. . . _ o

(2) <«La capacidad de reflexion es el dltimo logro de la evolucion y el principio de
una revolucién genética, ya que permite al hombre actuar sobre sf mismo como especie
ya sea modificando los genotipos y la estructura genética de las poblaciones (Eugenesia),
?/a sea modificando eI ambiente de acuerdo con sus predisposiciones genéticas para corregir
0s fenotipos mal adaptados (Eufenesia)». J. R. Lacapena, Genética v condicién humana
Alhambra, Madrid, 1983, pdg. 48.
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sentido a la evolucién humana y, por consiguiente, una uplanificacionw (3) dd
hombre del futuro. «La eleccién de cémo ha de ser e hombre del futuro no se
puede dejar a la casualidad. Tenemos la responsabilidad de planificar € cere-
bro dd hombre del mafiana» (4). Pero entonces surge la siguiente pregunta:
quién y cdmo se debe llevar a cabo la planificacion?

Desde un punto de vista tedrico la respuesta podria ser unanime: la plani-
ficacion del hombre es un proyecto humano y deben ser éstos los que la reali-
cen ateniéndose a criterios cientificos y éticos. Ahora bien, no se puede descar-
tar la idea de que sea la planificacion la que planifique, es decir, que los que
planifican sean d mismo tiempo planificados en un proceso de retroalimenta-
cion. Esta afirmaciér aparece como una tesis de cienciaficcién, como una es
peculacion sin base real, como un mero juego de palabras. Sin embargo existen
en nuestra sociedad indicios racionales que impiden descartar esta hipétesis.
Decia Einstein que «la organizacion ha suprimido en cierta medida a las cabe
zas rectoras, sobre todo en el campo de la técnica, pero también en un grado
apreciable en & campo de la ciencia» (5). Pero, ¢hemos llegado a un grado tal
de deshumanizacién en el campo de la técnica que sea imposible imponer unos
criterios éticos a los que planifican € hombre y |la sociedad? Este interrogante
nos invita a reflexionar sobre el sentido del progreso técnico de nuestra cultu-
ra, a plantearlo d menos como problema, ya que estd en juego el tema de la
libertad. «¢Acaso nos encaminamos hacia una época en la que el destino de la
vida individual sea una fluctuacion insignificante destruida por la estructura
homeostética de la sociedad?», se pregunta Prigogine (6).

I

Si acudimos a la historia del pensamiento podremos deducir que d hombre
siempre ha sido visto como un ser inteligente. La inteligencia —lldmese espiri-
tu, pensamiento, conciencia, lenguaje, energia mental, etc— es la caracteristi-
ca fundamental del ser humano, a pesar de sus diferentes interpretaciones y fun-
damentaciones. Es Hegel quien, desde un punto de vista tedrico, sintetiza esta
tesis en el pensamiento moderno (7). Desde una perspectiva antropolégica se

(3) Aceptarnos la definicion de K. MannHEIM: «Hablaremos de Planificacion, cuando
y d hombre y la sociedad progresen desde el descubrimiento consciente de una sola cosa
0 una sola ingtitucion hacia la regulacion consciente y dominio del panorama de aguellas
conexiones que rigen entre esos fendmenos descubiertos». Desde una perspectiva social:
«Planificacién... se establece en la medida que se limita cada vez mas por injerencias re
guladoras el antes enorme dmbito de la competencia social y la seleccién que ella implica,
y que las fuerzas que ahi gobiernan son sometidas a un control consciente*. El hombre
y la sociedad en la época de crisis, La Pléyade, Buenos Aires, 1969, pags. 108 y 110.

(4) J. M. Robpricuez DELGADO, Planificacién cerebral del hombre futuro, Fundacion
Juan March, Madrid, 1973, pég. 42.

(5) A. EnsTEIN, Mi visién del mundo, Tusquets Editores, Barcdona, 1980, pag. 16.

_56) I. PricoGINE, ¢Tan solo una ilusion? Una exploracién del caos d orden, Tusquets
Editores, Barcaona, 1983, pag. 180.

(7) «Wir konnen sagen: Ich un Denken sind dasssdbe —oder bestimmeer: Ich ist das
Denken als denkendes.. Das Tier kann nicht sprechen "Ich", sondern der Mensch nur,
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puede conectar directamente con el pensamiento de este autor. Se considera
que el transito del reino animal d humano se opera a través del gercicio de la
inteligencia. El uso de esta facultad ha permitido d hombre la apertura a un
mundo méas amplio que €l del animal. «E! hombre es la X, cuya formade com-
portamiento es la " apertura & mundo" de una manera ilimitada. Humanizacién
es constituirse en abierto al mundo por medio del espiritu, (8). De todas ma-
neras se debe subrayar que esta apertura no solamente puede ser de caracter
tedrico; también puede ser de dominio y manipulacién de los objetos del uni-
verso. Es mas, en el transcurso de la historia de la civilizacién occidental ilega
a tener prioridad e dominio sobre el puro conocimiento. EI hombre se consi-
dera rey y sefior del universo y su objetivo fundamental sera descifrarlo para
transformarlo. Y es en este ambito donde se opera la sustitucion de la «racio-
nalidad sustancial» por la «racionalidad funcional*, que ya habia sido prefigu-
rada por Hegel bajo € concepto de astucia de la razon.

La racionalidad sustancial tiene lugar cuando la inteligencia se ejerce en for-
ma de pensamiento que pretende alcanzar de una manera objetiva la realidad
tal como es. Se basa en criterios y esquemas légicos, y todo |0 que no se atiene
a este modelo de captacion es considerado como irracional. Se parte de la segu-
ridad que proporciona € saber que la conexion entre la inteligencia y o inte-
ligible es fuente de conocimiento verdadero. Este tipo de conocimientos es la
base en la que descansan las normas que deben dirigir el comportamiento del
hombre, como ha subrayado Horkheimer: «Los sistemas filosoficos de la razén
objetiva implicaban la conviccion de que es posible descubrir una estructura
del ser fundamental o universal y deducir de ella una concepcién de designio
humano* (9).

En la racionalidad funcional se prescinde del sujeto que piensay de lo que
piensa y solamente se tienen en cuenta los productos o los fines que el hombre
se propone. La suprema racionalidad consiste en la ordenacién de todas las ac-
tividades humanas, incluida la inteligencia, a la consecucion - d e manera ép-
tima y con el minimo esfuerzo— de las metas. S¢ puede hablar todavia de adti-
vidad racional, puesto que la ordenacién tiene su origen en un sujeto inteligen-
te 0 en un grupo que actlia segun criterios l6gicos. Pero «en tales casos no en-
tendemos por “racional” € hecho de que un hombre redice actos mentales,
actos de conocimiento, sino que una serie de actividades se encuentra organiza
da de manera que conduce a un fin dado de antemano, por lo que cada elemen-
to en esta serie de actividades recibe un valor funcional de colocacion» (10).

En la civilizacion occidental, la ideologia que dimana de la razén funcional
se ha convertido en norma de comportamiento del hombre social. Su apertura
al mundo fisico y socia esta mediada por criterios funcionales. Actla con vistas

weil er das Danken ists: G. W. F. Heeer, Enzyklopadie der philosophischen Wissenschaften,
Suhhrkanl\ﬂ), Frankfurt am Main, 1979, vol. 8, pé&) 83.
19 _558) i .48cuzmn, Die Stellung des Menschen im Kosmos, Francke, Bern und Miinchen,
. pag. 40. e,
(9) %/I Hork HEIMER, Critica de |a razén instrumental, Sur, Buencs Aires, 1973, pag. 23.
(10) K. MannuEemM, Op. cit., pdg. 40.
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a conseguir la méxima utilidad y beneficio. De esta forma el hombre es domi-
nado por una determinada ideologia, ya que descarta y ademds rechaza otros
criterios de comportamiento. Y es que cuanto mas fuerza pierde la razén obje-
tiva tanto mas facil es manipular y dominar a hombre. Es cierto que se puede
discutir la validez de la razén sustancial, pero también es cierto que la reflexién
fundada en este tipo de racionalidad es un dique a cualquier ideologia. Esta di-
namica, en la que se encuentra la civilizacion occidental, se puede comprender
desde una perspectiva antropolégica.

La actividad del animal est4 fundamentada en motivaciones biol6gicas. Capta
del mundo que le rodea solamente aquello que puede satisfacer sus necesida
des. De ahi que se hable de un mundo circundante para el animal (11). Las le-
yes de las tendencias y los instintos son suficientes para comprender su conduc-
ta. Estas ideas las resume Luria cuando afirma: «A todo comportamiento del
animal subyacen las inclinaciones o necesidades bioldgicas (necesidad de aimen-
to, autoconservacién 0 menester sexual). S6lo en las etapas superiores de la evo-
lucién se une a ello la orientacién en e mundo circundante, a lo que I. P. Pav-
lov denomina reflejo orientador, muy desarrollado en los monos. Ninguna ac-
tividad que no esté relacionada con alguna de esas necesidades biologicas es
posible para el animal, por 1o que € comportamiento del mismo se puede es
timar con toda razén como cortico-subcortical» (12). Sin embargo, el hombre
no se adecda a este esquema. Su actividad no esta subordinada a las necesida-
des bioldgicas, pues en muchas ocasiones es capaz de reprimirlas. Existe una
razén que posibilita este comportamiento: entre los érganos.de captacion y el
mundo del hombre se puede establecer un corte que puede modificar la res
puesta mediata o inmediata. El gercicio & la inteligencia en forma de pensa
miento abstracto paraliza o puede paralizar los actos y de esta manera superar
el comportamiento stereotipado que implica la conducta instintiva.

Esta comparacién nos permite comprender que el animal necesite de esque-
mas de comportamiento basados en la estructura genética heredada para poder
sobrevivir en e mundo. EI hombre, por d contrario, no se adapta a medio
ambiente, sino que a través de la inteligencia acumula una serie de experiencias
vividas que dan origen a la cultura. Mediante esta experiencia acumulada eer-
ce un control sobre si mismo y su entorno fisico. De esta forma crea un mundo
artificial que s integra en su estructura genética, dando origen a estado de so-
ciedad. Desde un punto de vista histérico es evidente que el estado de natura
leza precede a estado de sociedad, pero en el presente ya somos producto de
la cultura y gran parte de nuestros esguemas de comportamiento los recibimos

(11) «FE1 animal estd encerrado en los proyectos de su vivencia. Estos le muestran
mundo, el mundo en el que puede alimentarse, protegerse y reproducirse. Este mundo
es & mundo de la especie, de |a especie con la que ha nacido, y todos sus comparieros de
especie 1o congtruyen segun los mismos esquemas y con ligerismas variaciones. Como nos
ha mostrado J. von Uexkiill, I animales viven en el mundo circundante propio de su
especie»: T. voN EuxxiiLL, El bombre y la naturaleza, Zeus, Barcelona, 1961, 11pé\g. 271.

(12) A R Luria, Introduccidn evolucionista a la Psicologia, Fontanella, Barceona,
19717, pag. %.



B honbre ante la ficci6n téenica 7

de la tradicion socid. Es en esta vertiente donde se puede comprender el impe-
rio de la razon funcional. En ella, el hombre como ser individual no puede
establecer una cesura entre sus actos y los estimulos del mundo socia. La ne-
cesidad de obrar en nuestra civilizacion impide que se pueda reflexionar (13).
Ello permite |la irrupcion de las ideologias que crean una conciencia falsa en los
individuos y sustituyen el gercicio de la inteligencia. Se introducen como siste-
tnas de pensamiento que establecen de manera dogmética una serie de verdades
que el hombre acepta como regias de comportamiento. A ellas se adapta, con
ellas & identifica y de ellas deduce sus normas de comportamiento basta en
sus mas minimos detalles. Esta acomodacidn posibilita que se le pueda impo-
ner como un sistema legal. Ha sido M. Weber el que ha demostrado certera-
fnente cOMO la burocracia se constituye en un sistema legal de dominacién(14).
Esta situacion la describe Lilbbe: «Cuanto menos el individuo en su existencia
socia fécticamente se le deba a si mismo, tanto mayor serd € hiatus del con-
cebir, que probablemente lo separa de él mismo: existe desintegradamente. Pero
la ideologia es la oferta a la que se recurre complacidamente para una reinte-
gracion a través de la ordenacion del individuo con respecto a fines que abar-
can d todo de su existencia y a los cuales él mismo no puede referirse de ma
nera inmediata» (15). En este contexto socia aparece el imperio de la razén
funcional en forma de tecnoburocracia planificadora que anula a los individuos
al reducirlos a meras piezas de la organizacion. En este sistema se estd ,@u
ciendo un crecimiento de la técnica y de los efectos de la planificacion que no
guarda proporcion con el desarrollo intelectual y moral del hombre. Por ello
la necesidad de planificar de acuerdo con las exigencias de la dignidad humana
cobra mayor relieve. Ello implica una limitacion del crecimiento técnico para
desarrollar los valores humanos. Un verdadero humanismo podria superar esta
situacion inhumana creada por el mismo hombre.

Ahora bien, sin entrar en detalles sobre e humanismo que se perfila en
nuestra cultura, existe una pregunta decisiva. ¢Es esto posible o més bien se
trata de una especulacion estéril? ¢Se puede detener el progreso técnico en el
contexto socia que aqui someramente se ha delineado? Seria tanto como salir
de la modernidad para comenzar una nueva etapa.

(13) Cfr. A. GenvLeN, Der Mensch. Seine Natur und seine Stellung in der Welt, Aka-
demische Verlagsgesdlichaft Athenion, Wiesbaden, 1978, pag. 303.

(14) Cfr. M. WEeBeRr, Economia y sociedad, Fondo de Cultura Econémica, México, 1979,
pags. 170 y ss. y 716 y ss.

(15) H. LusBE, Filosofia préctica y teoria de la historio, Alfa, Barcelona, 1983, pag. 49.
En esta misma linea se expresa H. FreYer (Dos soziale Ganze und die Fretheit uster den
Bedingungen des industriellen Zeitalters, Musterschmidt, Géttingen-Berlin-Frankfurt, 1957,
péag. 29): «Der gegenwartige Mensch ist mit seiner wirtschatftlichen und gesellschaftlichen
Existenz in so grosse, zum Teil weltweite Kreisliufe und Konjunkturem eingeflochten, dass
er Erfarhungen erster Hand, aufgrund deren er eigene Entsckidung fallen kdnnte, gar
nicht erwerben kann; eine solche Erfarhung ldsst sich nur im Ubersehbaren Lebenskreis
langfristig aufbauen. Daher die steigende Macht der Erfarhungen zweiter Hand, das heisst
der Informationen, die, von Spezialisten zubereitet, fertig angeliefert werden, und die dann
primare Erfarhungen verhindern, zumal da sie immer rnit festgelegten Wertpridikate aus-
getattet sind».
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II

Somos hijos de la modernidad, herederos de la llustracion a pesar de las
'tendencias anti-ilustracion que estan surgiendo en nuestra época. La esencia de
esta corriente de pensamiento consistid en el gercicio libre de la inteligencia,
y tenia como objetivo primordial la constitucién, en forma progresiva, de una
soci edad libre y justa basada en principios racionales. Sin embargo, en el trans-
curso de la historia la idea de progreso intelectual y mural se transformé en
la idea de progreso material. Culmina nuestra cultura en la necesidad de un
crecimiento econémico basado en la ciencia y la tecnologia que posibilite los
ideales primitivos. Tal inversién produce una «funcionalidad de la naturaleza
estructurada por € trabagjo, funcionalidad respectiva del sujeto estructurado a-
rededor de sus necesidades. aqui esta la esfera antropolégica del valor de uso
que describe la racionalidad de las luces y que define para toda una civilizacion
(que lo impondra a las demés) determinado tipo de finalidad abstracta, lineal,
irreversible, determinado modelo que se ampliara después a todos los sectores
de la préctica individual y social» (16). De todas formas el modelo se mantiene
porque esta funcionalidad permite lograr un crecimiento econémico que posi-
bilitard un nivel de vida méas elevado. De ahi que la idea del crecimiento eco-
némico sea uno de los factores determinantes de nuestra civilizacion. Pero
¢cuales son las caracteristicas de este progreso econémico? (17).

En primer lugar, se debe destacar su caracter de crecimiento ilimitado. La
implantacién de alta tecnologia en una fébrica posibilita, impulsa y exige una
ulterior tecnificacién. Y como resultado, un aumento de la produccién de bie-
nes. Bl crecimiento de la tecnificacién no solamente es cuantitativo —més mi-
quinas, en més lugares, etc—, sino también cualitativo -aparatos més sofisti-
cados que producen mayor rendimiento, mejoras en la organizacion, etc—. La
raiz de este aumento estriba en que cada innovacién técnica eleva la capacidad
técnica, pues no solamente soluciona el problema para la que fue planeada, sino
gue ademés abre posibilidades nuevas que deben ser cubiertas con nuevos ins
trumentos. Este proceso no solamente posibilita la acumulacién y aumento de
artefactos, sino que también los exige. Para que las innovaciones sean rentables
desde un punto de vista socioeconémico se debe ampliar necesariamente € cam-
po de accién de la empresa. La redlizaciéon de nuevas tareas y produccion de
bienes diferentes es, por otra parte, un seguro frente a riesgos y fracasos en
areas determinadas. Desde esta perspectiva se comprnde, por gemplo, que la
implantacién de alta tecnologia en una cadena de periddicos no solamente exige
el aumento continuo de la tirada, sino también su prolongacion en cadenas de
radio y television.

(16) J. Baupririarp, El espejo de la produccion, Gedisa, Barcelona, 1980, pag. 57.

(17) El sentido de esta descripcion no es delinear un modelo econémico CuyoS paré-
metros fundamentales fueran las caracteristicas que aqul se exponen. Tiene como objetivo
extraer de una teoria econdmica del desarrallo, en un proceso de abstraccion regresivo,

rasgos esenciales del comportamiento social que deben ser integrados en una Antropologfa
que pretenda daborar una teoria del comportamiento humano.
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A veces = suele cuantificar mateméticamente este proceso — crecimiento ili-
mitado— como exponencial, ya que se duplica en el transcurso del tiempo. Rues
bien, es evidente que este tipo de aumento econdmico lleva a consecuencias
absurdas, es decir, ningin tipo de economia puede crecer en proporcion geomé-
trica (18) aun cuando supongamos que los recursos del universo fueran infini-
tos (salida al espacio). Tedricamente hay que aceptar, por tanto, que el creci-
miento exponencial deberd alcanzar un limite donde se estabiliza. Sn embargo,
la sociedad occidental se desarrolla bajo los imperativos del crecimiento. La ra
z6n estriba en que la ciencia y la tecnologia todavia no tienen limites redes,
y el crecimiento no es lineal sino escalonado (19). Por ello la conciencia de los
limites del crecimiento econdmico basado en la tecnologia ha surgido funda
mentalmente del campo de la Antropologia ecolégica. EI hombre se ha dado
cuenta que los costos sociales y ambientales que la tecnificacién conlleva no se
adecuan con los beneficios. Ademés intuye que €l progreso técnico no desem-
bocard en una sociedad donde el hombre pueda autorrealizarse si se mantiene
la dinamica actual. Sin embargo, y esto es lo paraddjico, el hombre no quiere
detener el crecimiento. La necesidad de consumir bienes es para €l un deber
ético al que se adapta plenamente.

El segundo rasgo del crecimiento econdmico posibilitado por la técnica es
la asuncién del hombre mismo dentro del proceso. El desarrollo industrial ba-
sado en la sustitucion del trabajo artesanal por la méaquina aumenta la produc-
cion y ademés supone un alivio para el hombre que le exonera de tareas inhu-
manas. Los artefactos aparecen como prolongacion de la mano entendida corno
instrumento de todos los instrumentos. Ahora bien, con el aumento de la tec-
nificacion se produce una instrumentalizacion del hombre tanto a nivel indivi-
dual como socid.

En el trabajo se acomoda d funcionamiento de la maquina; no se sirve de
ella sino que se adapta a su ritmo. El trabajo en cadena seria un buen gemplo
de funcionalizacién humana en la que se pierde toda creatividad en aras del
rendimiento. Esta division del trabajo es trasvasada a todas las actividades de
una empresa y todos sus componentes quedan sometidos a las exigencias de la
organizacion. La produccion de bienes desemboca en la racionalizacién y pro-
gramacion de todas las actividades humanas. Freyer resume este proceso: «Con
divisiéon del trabajo rimaban racionalizacion y organizacion. Cuanto més dividi-
do esté el trabajo mas racional serd la empresa... Asi como el ama organiza el
organismo, segin la doctrina clésica de los filésofos griegos, asi la idea de la
de la posibilidad de fabricar un objeto organiza todo el proceso de trabgo

(18) Cfr. R. TamaMes, Ecologia y desarrollo, Alianza Universidad, Madrid, 1983, pég. 45.

(19) De la economia del ssema mundo afirma I. WALLERSTEIN (Configuraciones g
perspectivas de la economia-mundo capitalista, en Revista de Occidente, nim. 29, 1983,
pag. 74): «Si bien hay incrementos regulares en la economia-mundo, tomada como un todo,
de los grados de mecanizacion, mercantificacién y contractualizacién, €l proceso no es lineal,
sino escalonado; cada avance significativo lleva a una expansiéon global y cada estanca-
miento global lleva a una reestructuracion de la economfa-mundo tal que se produce un
avance ulterior*.
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gue pone en marcha y todos los materiales, fuerzas y operaciones que com-
prende» (20).

La tecnificacion a nivel microsocial se tradada a plano macrosocial con
tendencia a prolongarse en los que se denomina «estado mundia*. Y a pesar
de que en nuestra cultura subsiste € idea de sujeto auténomo y libre se re
nuncia a él para que otros le construyan una sociedad en la que las recupere de-
finitivamente. El estado tecnocratico aparecié como realizacion de estos obje-
tivos.

La tercera caracteristica es la de haberse constituido en un mundo rea e
independiente y que, por tanto, funciona con dinamismo propio. No es la téc-
nica la que crece por sl misma, ya que es una pura abstraccién en la medida
gue sélo poseen existencia real los instrumentos y las méaquinas. Crece la trans-
formacién de la naturaleza, del hombre y la sociedad, y con ellos la técnica que
los posibilita. En este contexto € crecimiento econdmico, en cuanto valor so-
cia, es algo real aun cuando no sea espacio-temporal y tangible. Siguiendo la
tesis de Popper podemos afirmar que una cosa es real «s puede actuar o in-
teractuar con cosas materiales reaes ordinarias® (21). Pues bien, el valor del
crecimiento econdémico produce efectos palpables en nuestra sociedad: guia y
dirige su funcionamiento. El resultado es un tipo de sociedad que funciona me-
canicamente y que puede ser definido como «sistema cibernético» (22). Inter-
actlla con cosas materiales en la medida que es fijado en realidades sensibles
gue aparecen como sus Signos y pueden ser comprendidos como tales por to-
dos los miembros de la comunidad (23).

Es ademas independiente del hombre que o cres, pues su actividad dima
na de su propia estructura y no puede ser controlada por su productor. Todo
lo cultural tiene la mala propiedad, como dice Garcia Bacca, de «que una vez
que ha sido producido el efecto éste se recobra a si mismo, e independiente-
mente. de la causa, continlia en su set» (24). Este es € caso del actual progreso
como valor colectivo. La racionalidad funcional lo ha puesto en marcha y ya
no puede formalizar su crecimiento. Se desarrolla segin sus propios principios
y leyes. El Unico que podtia dirigir el proceso es el hombre, pero éste, como
hemos visto, esta inmerso en el sistema y participa de su actividad como un
elemento interno. Por ello se desarrolla sin necesidad de elementos genos. El
motor es la idea de crecimiento a la que su creador se somete. Lo paraddjico
del caso es que ademéas consolida esta situacion. A pesar de que la «bondad»
del progreso econdmico se estd desvaneciendo (25), no encuentra una alterna-

20) H Frever, Teoria de la época actual, Breviarios del F.C.E.,México, 1976, pAg. 33.
21) K. R Porper y J. C. Eccles, El yo y s« cerebro, Labor, Barcelona, 1982, pag. 11
22) Cf{(.)?M Laver, Los ordenadores y € cambio social, Fundesco/Tecnos, Madrid,
23) Cfr. H Lenk, Filosofia pragmética, Alfa, Barcelona, 1982, pag. 103.
%61%3 J.,Dlg}AncfA Bacca, Antropologia y ciencia contemporéneas, Anthropos, Barcelo-
na, , pag. 17.
(25) Cfr.J. L. L, Arancuren, Ls moral social en la sociedad cibernética (postindustrial),
blicado en «Filosofia, sociedad € incomunicacién», Universidad de Murcia, 1983, pég. 27.
También: M. Bunee, Epistemologia, Ariel, Barcelona, 1980, péag. 225.
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tiva viable y real y por ello lo acepta y lo retroalimenta positivamente. Es una
cuestion de supervivencia. Una paralizacion brusca del crecimiento provocaria
tales desequilibrios socides que abocarian en la destruccion del sistema y pon-
dria en peligro la estabilidad de sus miembros. Es, por tanto, una forma de
proteccion frente al futuro y que ademas facilita la existencia. Pero no sola
mente lo retroalimentan los que se benefician sociamente del progreso, tam-
bién los que lo planifican. Su finalidad inmediata no consiste en la maximiza-
cidon de los beneficios a corto y a largo plazo. Existe un objetivo mucho mas
relevante: el mantenimiento en la existencia. Si apareciese como fin primario la
consecucion de beneficios en el pleno econdbmico se generaria un dinamismo
—huelgas, falta de motivacién en el trabajo, insatisfaccion, etc.— que haria
peligrar la empresa. Para evitar la desestructuracién econdmica la rentabilidad
pasa a un segundo plano. De ahi que € crecimiento econdémico basado en la
técnica aparezca como un fin social coherente con los ideales de la sociedad.
«Dado € acuerdo de que goza el crecimiento econémico como objetivo social,
esta claro que ese objetivo de la tecnostructura tendra una gran finalidad social.
Los miembros de la tecnostructura pueden identificarse tranquilamente con ella
seguros de que estén sirviendo a finalidades méas grandes que las suyas propias.
Y asi intentan promover el crecimiento de su empresa. La identificacion refuer-
Za asi el interés propio que implica la expansion» (26). En sintesis. el hombre
crea €l crecimiento, pero el crecimiento mantiene al hombre en la existencia, y
por ello se debe seguir creciendo ilimitadamente. De ello se puede concluir que
el crecimiento basado en la implantacién de alta tecnologia es un mundo auté-
nomo e independiente en cuanto ideal colectivo. A primera vista parece un
contrasentido que solamente se puede justificar desde un idealismo cultural.
Sin embargo ha sido Durkheim d que ha demostrado tedricamente |a realidad
de los ideales colectivos. «Mas estos ideales no son cosas abstractas, frias re
presentaciones intelectuales, desprovistas de toda eficacia. Son esencialmente
motores. detras de ellos existen fuerzas reales y activas. son las fuerzas colec-
tivas, fuerzas naturales por consiguiente, y aunque todas son de caracter moral,
son comparables a las que se mueven en el resto del universo» (27).

Son, por tanto, los factores idedes los que dirigen el funcionamiento de
nuestra sociedad y no los reales como sostenia Scheler (28). En el transcurso
de la evolucion cultural se han convertido en motores reales con dinamismo
propio. De ello s deduce que no es el hombre el que planifica, sino es el ss
tema quien se planificaa s mismo al habetlo asumido como un elemento. Y es
aqui donde surge la ficcién: como una fuga hacia el vacio de consecuencias im-
previsibles.

(26) J. K. GALBRAIHT, E| nuevo estado industrial, Ariel, Barcdona, 1980, pig. 254.

(27) E. Durr™EIM, Sociologie et Philosophie, P.UF. Paris 1967, pdg. 136.

(28) thr. M. SCHELER, Sociologia del saber, Siglo veinte, Buenos Aires, 1973, pags. 14
y siguientes.
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La transformacion de la ficcion en realidad estd siendo aentada por las
ciencias positivas en una doble modalidad: como justificacion tedrica de la ra
cionalidad funcional y como un efecto positivo de la misma. Su impacto es pro-
fundo ya que el «es» cientifico pretende constituirse en deber moral. Tiende a
convertirse en e Unico sistema cognitivo de nuestra cultura excluyendo otros
modos de conocimiento e interpretacion del universo fisico y social (29). Este
presupuesto ha facilitado ca aplicacion de la metodologia de las ciencias empi-
ricas d campo de las ciencias sociales. Tal conexién ha sido posible, en primer
lugar, porque se parte del axioma de Durkheim: «La primera y méas fundamen-
tal de las reglas del método socioldgico consiste en considerar los hechos socia-
les como cosas» (30). Se admite, en segundo lugar, que los elementos funda-
mentales de la sociedad constituyen un sistema abierto. De esta forma se gene-
ra un insomorfismo entre los sistemas estudiados por la fisica y la biologia, y
d sistema social. Ello permite la aplicacién de las leyes de la termodindmica (31).

En la sociedad, como sistema organizado, pueden surgir mutaciones, inno-
vaciones que pueden tener un origen tanto interno como externo. Son fuentes
de inestabilidad que hacen reaccionar a sus elementos y son la causa de las cri-
sis. De todas maneras € proceso no debe ser paralizado ni detenido por cuan-
to que es capaz de autoorganizarse, ya sea acanzando una mayor complegjidad o
una nueva forma. Cuando conozcamos las leyes de las transformaciones que se
operan y ademas las asumamos, podremos superar las crisis. «Reconocer la com-
plejiidad, hallar los instrumentos para describirla y efectuar una nueva relectu-
ra de este nuevo contexto de las relaciones cambiantes del hombre con la na
turaleza son los problemas cruciales de nuestra época» (32). Pero veamos cOmo
se justifican estas afirmaciones desde un punto de vista cientifico.

El modelo que se usa no es descriptivo sino dinamico, y son las leyes del
azar y la necesidad las que explican su estructura y funcionamiento. En el ss
tema surgen asociaciones casuales en € espacio y el tiempo de caracter eventual
y no explicables desde los elementos que o constituyen. «Todo sistema biol6-
gico, todo sistema social, a pesar de su apariencia segura y estable, conlleva
continuamente tentativas de cambio, fluctuaciones de amplitud y crecimiento

(29) _J. Monop (El azar y la necesidad, Barral, Barcdona, 1977, p. 192) mantiene esta
tesis: «¢Dénde entonces encontrar la fuente de la verdad y la inspiracién de un humanismo
socialista realmente cientifico sino en las fuentes de la misma ciencia, en la ética que funda
el conocimiento, haciendo de él, por libre eeccion, e valor supremo medida y garantia
de todos los demés valores? Etica que funda la responsabilidad moral sobre la libertad de
esta eleccion axiomdtican.

] (340g E. DurkHEIM, Las reglas del método sociolégico, La Pléyade, Buenos Aires, 1972,
ag. 45.

(31) Segln J. ATTALI (Los tres mundos, Cétedra, Madrid, 1982, pag. 167) existen tres
teorias cientificas que explican la organizacion social: «Una ha sido puesta d dia para las
necesidades de las telecomunicaciones por Henri Atlan; la otra para las de la flsica por llya
Prigogine; la tercera, que pretende su unificaadén en € lengugje de las mateméticas por
René Thom». Aqui centraremos la atencién en la segunda.

(32) 1. Pricocine, (. cit., pég. 46.
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variables» (33). Son fluctuaciones esenciales al funcionamiento deterministico
del sistema que posibilitan la aparicion de un nuevo estado. Para que surja esta
nueva estructura es necesario que las fluctuaciones sean enormemente grandes.
Son momentos singulares que marcan la aparicion la de una nueva fase, ya que
superan € umbral critico de estabilidad. Al superar € tamafio critico el siste-
ma puede «escoger» varias alternativas que no estan determinadas por las con-
diciones del sistema. No se puede predecir, por tanto, € resultado final, ya que
se desconocen los mecanismos gque seleccionan la nueva estructura. Ahora bien,
cuando ha surgido una nueva fase se desarrolla y evoluciona organicamente.
«Tal como lo hemos visto, tanto € azar como la necesidad juegan un papel esen-
cial en los procesos de autoorganizacion. Podemos considerar las estructuras di-
Sipativas como fluctuaciones gigantes mantenidas con flujos de materia y de
energia. Son reamente e resultado de fluctuaciones, pero que una vez forma
das pueden ser estables frente a un amplio rango de perturbaciones» (34).

Desde estos presupuestos se justifica tedricamente como € desorden puede
desembocar en el orden y la cooperatividad, € transito de un sistema turbulen-
to -crecimiento econémico ilimitado— hacia un estado organizado tanto en
su estructura como en su funcionamiento. No es un proceso de saturacion es-
tabilizadora sino de evolucidn creadora. Ello comporta una justificacion cienti-
fica de un sistema planificado que se planifica a si mismo. En él no quedaria
anulada totalmente la libertad humana, ya que no esta rigidamente estructura-
do. S as fuera se desembocaria en una uniformizacion estacionatio, un estan-
camiento que destruiria e sistema (35). «El trinomio flujo/ funcién/estructura
implica una retroalimentacion evolutiva: pueden surgir nuevas estructuras que,
a su vez, modifiquen el flujo, 1o que a su vez posibilitaria la emergencia de
nuevas estructuras. Por 1o visto nos hallamos en una coyuntura en la que las
estructuras creadas en un periodo precedente han generado nuevos flujos, sin
gue éstas hayan encontrado su insercion socia en forma de estructuras adecua
das para procesarlas. De ahi e malestar y la angustia que se observa en todos
los niveles» (36).

Es ahora cuando se puede comprender codmo surge la ficcion. En primer lugar,
como una fuga hacia € vacio, puesto que no sabemos hacia donde caminamos; es
decir, no sabemos si la nueva fase que se esta generando sera mejor cuando se es-
tructure definitivamente. Se acepta e estado actual porque se supone su optima-
cién. Sin embargo, no se dispone de conocimientos adecuados para comprender
hacia dénde evolucionard y tampoco |os mecanismos que permitirian formalizar su
desarrollo para poder controlarlo y dirigirlo. EI hombre se instala en e vacio que

(33) M Garcia VELARDE, Estructuracién y coperatividad a partir del desorden, en
«Actas del I Congreso de teoria y metodologfa de las ciencias», Pentalfa, Oviedo, 1983,
vol. 1, pag. 91.

(34) 1. PricoGing, e 1. STENGERS, La nueva alianza. Metamorfosis de la ciencia, Alianza
Universidad, Madrid, 1983, pag. 166.

35) Es una de las razones que esgrime M. Laver (Op. cit., pag. 109 an la
posi(bili)dad de un estado mrundiaiq pla?i?icado con s'stem:(as F:;ocialespﬁaé:]rme’tic)ar?laernte tegjwﬂjos.

(36) I. PricoGing, Op. cit., p4g. 58.
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€l mismo ha creado. En esta situacion «el individuo ya no es amo de su propio
destino y 1o seré cada vez menos mientras los engrangjes de la inmensa maguina
ria socia se vayan complicando, ya que €l individuo sera cada vez més ignorante
de sus mecanismos. Zarandeado, ciego y sordo a las grandes leyes del mundo que
le rodea y que se han perdido en el transcurso de los milenios en los inextricables
recovecos de las relaciones humanas, intenta descubrir el cabo de la madeja que
podria, desenreddndola, permitirle descubrir su razén de ser» (37).

Sin embargo, €l hombre se rebela ante esta situacion. Desea modificarla, do-
minar el futuro desde los indicios racionales que ofrece €l presente. La razén es-
triba en que es més deseable fomentar la libertad y la originalidad que destruirla
definitivamente a través de los condicionamientos sociales. Y es aqui donde la
ficcién se «puede» hacer realidad. En la racionalidad funcional, en e sistema ci-
bernético Unicamente puede surgir el «hombre maquina» s se regula €l sistema
desde los presupuestos de la ciencia y técnica actuales. No es viable la instaura
cién de un nuevo orden, sino la aparicion de un sistema mas complejo que fun-
ciona segun las mismas reglas. Una sociedad técnica solamente puede producir un
producto técnico si nNo supera sus propios esquemas.

Las bases cientificas y técnicas — verdaderas o falsas/consistentes 0 inconsis-
tentes— ya existen. La Antropologia cientifica supone que el hombre es un pro-
ductodel azar y la necesidad. De la materia inanimada, a través de un proceso evo-
lutivo, ha surgido la materia viva y los organismos. Culmen de este proceso es la
emergencia de la inteligencia. Es un salto cudlitativo de caracter puntual que po-
sibilita un progreso cuantitativo, ya que este transito origina la cultura. Es enton-
ces cuando la evolucion biolégica cede € paso a la evolucion social en la que se
agranda el abismo existente entre € reino animal y humano. Estas bases cientifi-
cas son e marco tedrico en el que se inserta una nueva vision del hombre, que
Rodriguez Delgado denomina «hombre cdsmico» (38). Ahora bien, si desde el azar
ha surgido un ser inteligente, no se puede afirmar que € intento de construccion
de automatas semejantes, idénticos 0 mas perfectos que € hombre, esté en con-
tradiccién con los presupuestos actuales de la ciencia (39). Aun cuando tal hipote-
sis sea coherente con la ciencia ello no implica que pueda ser redizada. Sin em-
bargo, da técnica esta poniendo las bases que la hagan posible en e futuro. El
punto de partida es la tesis de Wiener (40), que considera la estructura de una
méguina o de un organismo como indice de |0 que puede esperarse de dlla. Desde
esta perspectiva cibernética € hombre es su cerebro. No importa de qué esté he-
cho —células vivas, elementos metdicos— sino como esta organizado y estruc-
turado para responder adecuadamente tanto a los estimulos internos como exter-
nos. La manipulacién genética y la ingenieria social parten de esta Ultima idea

(37) _H LasoriT, Introduccion a una biologia del comportamiento, Penfnsula, Barce
lona, 1975, pﬁ] 174,

38 Roprfcuez DELGADO, Op. Cit. ePags 30 y 48.

39 Ctr. C W. Daviss, El espacm y € tiempo en el universo contemporaneo, Bre
viarios F.C.E., Mii co, 1982, pag. 375

(40) Cfr. N. WIENER Cibernética y sociedad, Sudamericana, Buenos Aires, 1969, pag. 53.
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cuando pretenden planificar el hombre nuevo (41). La mecanizacion del pensa
miento a través de los condicionamientos sociales del «ingeniero de almas» podria
ser el comienzo de la cibernetizacién de la persona en la medida que comportaria
el desuso de otras funciones de la inteligencia que finalmente qudarian anuladas.
Hoy por hoy la manipulacién genética aparece menos viable y su aplicacion a te
rreno humano muy lgjano. Ahora bien, si nos colocamos en la dindmica del creci-
miento econémico ilimitado, el hombre nuevo podria ser rentable. Y no es nece-
sario acudir a la légica de la dominacion como hace Baudrillard {42). Basta hacer
la siguiente reflexién: e crecimiento demogréfico unido a agotamiento de recur-
sos naturales implica que no todos los paises del planeta pueden acanzar el nivel
de vida de los paises altamente desarrollados. Esta dificultad podria obviarse en
€l «nuevo hombre». El primer nifio-probeta augura que la ficcién se puede hacer
realidad.

Esta utopia aparece como una monstruosidad moral y ademés suena a ciencia-
ficcion. Sin embargo, se debe constatar que en la actualidad no existen barreras
€ticas que pudieran detener semejante utopia. La nocion del hombre «césmico»
implica que el hombre no ocupa un lugar privilegiado en el universo, que la vida
humana no tiene ningln sentido, y que, por |o tanto, se debe abandonar la con-
cepcidn egocéntrica de la cultura occidental. EI hombre de nuestros dias debe
aceptar los valores que provienen de la ciencia, cuyo maximo objetivo estriba en
planificar la libertad humana. Podemos pensar que la «sociedad cientifica* es una
pura invencién, que tiende a consolidar cada vez mas el actual sistema; que es un
mito de caracter ideoldgico. Sin embargo, personas reticentes a esta idea recono-
cen que «demasi adas sefiales de aviso se hallan ya escritas en las paredes» (43).

v

De esta exposicion se podria concluir que la técnica sustentada por la ciencia
debe ser rechazada a causa de sus elevados costos sociaes. Se oyen voces en nues
tra cultura que pregonan esta tesis. Pero tal conclusion, a mi modo de ver, seria
precipitada y errénea. Es méas exacto postular un uso racional de la técnica. Aqui
senciamente se ha puesto de relieve una situacion que puede ser un punto de par-
tido vélido para toda Antropologia que pretenda comprender el hombre actual.
Se ha ganado la categoria de «tecnosistema» que explica adecuadamente la estruc-
tura y el funcionamiento de la «sociedad cientifica» en la que se inserta el ser
humano.

(413 G. Rapnrrzky (Los limites de la ciencia y la tecnoloPia, En teorema, vol. 8, 1978,
pdg. 254) afirma que ««la ideologia de la remodeacién total, [a postura progresista hacia la
naturaleza que ve a ésta como materia prima a moldear de acuerdo con cualquier objetivo,
es ‘entonces reaplicable a los seres humanos mismos, en la creencia que "el hombre nuevo"
podria ser planificado (tal vez en parte a través de las manipulaciones genéticas y en parte
a través de la ingenieria social)».

(42) Cfr. J. BAUDRILLARD, La génesis ideoldgica de las necesidades, Cuadernos Anagra
ma, Barcelona, 1976, pag. 76.

(43) J. MEyNAUD, La tecnocracia, Tecnos, Madrid, 1968, pag. 389.
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Se trata de una nocidn de corte cientifico basada en |a teoria general de siste-
mas. Desde presupuestos sisteméticos todos los elementos del universo se encuen-
tran interrelacionados. La realidad fisica, los organismos y la sociedad son englo-
bados bajo la nocidn de sistema total o suprasistema. Al estar mediados por la
técnica aparece la mocion de tecnosistema.

Esta categoria, en la medida que tiene su origen en las ciencias positivas, com-
porta una construccién de la realidad y, por lo tanto, no puede ser medida con
criterios de verdad o falsedad, aunque tienda ala verdad como limite ideal. Es evi-
dente que no se gjusta totalmente ala realidad social: en ella existen hombres que
ni viven ni aceptan los objetivos e ideales del tecnosistema; incluso muchos |o
combaten. Tales hechos no pueden ser desconocidos. De ahi que desde un punto
de vista tedrico suponga una cierta cosificacion de la sociedad que podria ser su-
perada con categorias estrictamente filosdficas que proporcionan mayor unidad y
cantidad de saber. A pesar de esta limitacién, tal concepto es pertinente por cuan-
to permite integrar dimensiones esenciales para comprender al hombre de nuestros
dias. Se trata de los planos individual, econémico y social mediados por la cien-
cia en cuanto sistema cognitivo més relevante de nuestra cultura. Por otra parte,
nos remite a una cuestion fundamental: el tema de la libertad real.

En todo sistema la interrelacion de los elementos hace posible la emergencia
de nuevas propiedades, pero también limita e inhibe e funcionamiento de los com-
ponentes. Ello implica que los condicionamientos de la totalidad pueden anular
la capacidad de eleccion de los miembros del sistema socia. Es entonces cuando
el reino de la libertad se puede convertir en € reino de la necesidad. La ficcion
técnica puede hacerse realidad en este contexto. Ahora bien, conocer esta situacion
social es el principio del que debemos partir para superarla. Esta concienzacion
genera cierto pesimismo, pero, como dice Meynaud, «una actitud asi no deja de
ser sana si determina el deseo de emprender la lucha contra los factores de servi-
lismo y degradacion que amenazan nuestra existencia. Este combate carece de sen-
tido a menos que se rechace absolutamnte la tesis que atribuye a progreso y ala
funcién técnica la capacidad de resolver finalmente, por si solos, las tensiones la
tentes y los conflictos pendientes que su desarrollo ha hecho nacer» (44).

(44) lbidem.



